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PROCESSO: 00058.521030/2017-46
INTERESSADO: COCESSIONARIA DE AEROPORTO INTERNACIONAL DE CONFINS S/A
RELATOR: JULIANO ALCANTARA NOMAN

I. FUNDAMENTACAO LEGAL

1.1. A Lei n® 11.182 de 27 de setembro de 2005, em seu Artigo 8°, inciso XXIV atribuiu a
ANAC poder para conceder ou autorizar a exploragdo da infraestrutura aeroportuaria, no todo ou em parte.
O mesmo diploma legal reservou a Diretoria Colegiada dessa Autarquia, por meio do seu artigo 11, inciso
IV, competéncia para conceder ou autorizar a exploragao da infraestrutura aeroportuaria.

1.2. Adicionalmente, observa-se que o contrato de concessdo em seu Capitulo V, Se¢do I - Dos
riscos do Poder Concedente e Capitulo V, Sec¢do III — Da Revisdo Extraordinaria estabelece que os
procedimentos de Revisao Extraordindria objetivam a recomposi¢cdo do equilibrio econdmico-financeiro
do Contrato, a fim de compensar as perdas ou ganhos da Concessionaria, devidamente comprovados, em
virtude da ocorréncia dos eventos elencados no Capitulo — Se¢do I do Contrato, desde que impliquem
alteracao relevante dos custos ou da receita da Concessionaria.

2. DAS RAZOES DO VOTO

2.1. O objeto do presente processo consiste na analise sobre se, apds a Concessao do Aeroporto
Internacional de Belo Horizonte, operou-se mudanca na especificagdo dos servicos administrados pela
Concessiondaria decorrente da edicdo de nova legislacdo ou regulamentacao publica brasileira, € ponderar
se tal situacdo fatica se enquadra nos requisitos apresentados pela Clausula 5.2.2 do contrato de concessao.

2.2 E relevante destacar que ndo se discute a mudanga de interpretagdo da aplicabilidade da
norma da Receita Federal, nem a legitimidade desse 6rgao de impor obrigagdes aos administrados ou a
fixagdo de interpretacdo sobre suas proprias normas e, tampouco, questiona-se a decisao exarada pela
Diretoria em fevereiro de 2018.[1]

2.3. Nesta esteira, cabe esclarecer que a decisdo da Diretoria Colegiada, baseou-se unicamente
na manifestagdo formal da Receita Federal,[2] que reiterou entendimento no mesmo sentido do
posicionamento ja documentado nos autos, de que a norma nao teria trazido nenhuma nova obriga¢ao ao
ordenamento juridico, tal norma apenas teria esclarecido situagao ja prevista anteriormente, desde 2011.

2.4, Quanto a auséncia de manifestacdo da Infraero, foi declarado naquele voto que, apesar de
todos os esforcos empenhados, a operadora ndo apresentou resposta ao oficio da ANAC em tempo habil
para subsidiar a tomada de decisdo. Desta forma, naquela decisdo, ndo constaram nos autos elementos
capazes de conduzir a uma conclusdo diversa da consignada.

2.5. Nesse sentido, a Procuradoria Federal junto a ANAC em seu parecer mais recente,[3]
considerou que a comprovagdo desta situagdo pelo antigo operador do aeroporto seria premissa para o
deferimento do pedido de revisdo conforme art. 65 da Lei n® 9784/99. Assim, recomendou que fosse
realizada consulta a Infraero para esclarecimento de fato da questao.

2.6. Com efeito, a partir da resposta a diligéncia, foi possivel verificar que a Infraero passou a
disponibilizar recursos humanos para a operagdo dos escaneres somente apds a alteragdo normativa
decorrente da Portaria RFB n° 1.001, de 6 de maio de 2014, restando claro, para a area técnica a
comprovagao da situacao para o deferimento do pedido de revisao.

2.7. Desta forma, diante das consideragdes acima tecidas e pela leitura dos autos, verifico que a
situacdo apresentada se enquadra no rol de riscos suportados pelo poder concedente, considerando-se,
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portanto, que ha elementos capazes para se enquadrar os custos aqui relacionados conforme pleito da
recorrente.

3. CONCLUSAO

3.1. Por todo o exposto, considerando a existéncia de fato novo trazido aos autos suscetivel de
justificar a alteragdo da decisdo anterior, VOTO PELO ACOLHIMENTO do pedido de revisao
apresentado pela Concessiondria do Aeroporto Internacional de Belo Horizonte S.A, para fins de
reconhecer o direito ao reequilibrio contratual na forma proposta pela Superintendéncia de Regulagao
Econdmica de Aeroportos — SRA.[4]

3.2. Ressalto, ainda, que a efetivagdo do reequilibrio devera ser precedida de anuéncia do 6rgao
ministerial, na hipotese da melhor forma de recomposicdo a ser aplicada ao caso recair sobre a
contribuicao fixa ao sistema.

E como voto.

Juliano Alcantara Noman
Diretor

[1] Voto DIR/PB (SEI 1104269)

[2] SEI 1484879

[3] Parecer 7/2020/PROT/PFEANAC/PGF/AGU (SEI 4018365)
[4] Nota técnica n° 2(SEI 3884533)
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