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PROCESSO: 00058.522478/2017-87
INTERESSADO: AEROPORTOS BRASIL VIRACOPOS S.A.
RELATOR: HELIO PAES DE BARROS JUNIOR

I. DA FUNDAMENTACAO LEGAL

A Lein® 11.182, de 27 de setembro de 2005, conferiu competéncia & Agéncia Nacional de Aviacao Civil —
ANAC para regular e fiscalizar a infraestrutura aerondutica e aeroportuaria, bem como conceder ou autorizar
a exploracdo da infraestrutura aeroportudria, no todo ou em parte, e decidir, em ltimo grau de recurso, sobre
as matérias de sua competéncia, conforme disposto no Art. 8°, incisos XXI, XXIV e XLIII.

Nestes termos, apos devido processo licitatorio, foi firmado, em 14 de junho de 2012, o Contrato de
Concessao de Aeroporto n° 003/ANAC/2012-SBKP com a “Aeroportos Brasil Viracopos S.A.”, tendo como
objeto a ampliacdo, manutengao e exploracao do Aeroporto Internacional de Campinas/Viracopos (SBKP).

Conforme estabelecido no art. 41, inciso VII, do Regimento Interno da ANAC, alterado pela Resolugao n°
381, de 14 de junho de 2016, compete a Superintendéncia de Regulagdo Econdmica de Aeroportos — SRA a
gestao dos contratos de concessao de infraestrutura aeroportuaria. Assim, em face da necessidade de
apuracdo de eventual descumprimento de obrigacdo contratual, coube a essa 4rea técnica a andlise do caso
concreto, havendo decidido em primeiro ato pela manutencao da obrigag¢do contratual do pagamento a
Unido, mediante deposito no FNAC, da 3* parcela da Contribuig¢do Fixa de 2015 do Contrato de Concessao
n°® 003/ANAC/2012-SBKP, com incidéncia de multa moratoria de 2% (dois por cento) do valor principal e
juros moratorios equivalentes a Taxa Especial de Liquidagao e Custddia (SELIC), devidamente atualizados.
Tendo também ratificado seu posicionamento quando da anélise de pedido de reconsideragdo, com decisdo
consubstanciada no Despacho Decisorio 10 (SEI 1754053), informada a Concessionaria por meio do Oficio
n°® 164(SEI)/2017/GERE/SRA-ANAC, de 20 de julho de 2017 (SEI! 0871951).

No caso da analise e deliberag@o sobre o recurso hierarquico, conforme disposto no Regimento Interno da
ANAC, art. 9°, caput, compete a Diretoria, em regime de colegiado, analisar, discutir e decidir em instancia
administrativa final as matérias de competéncia da Agéncia.

Pelo exposto, resta evidente que a matéria em discussao € de algada desta Diretoria Colegiada, estando o
encaminhamento feito pela area técnica revestido de devido amparo legal, conforme atesta a Procuradoria
Federal Especializada junto 8 ANAC (PFEANAC), pelo que restam atendidos os requisitos de competéncia
para a deliberagdo sobre o recurso administrativo interposto.

2. DA ANALISE

2.1. Trata-se de processo administrativo destinado a apurar o descumprimento de obrigacao
contratual relacionada ao nao recolhimento de valores referentes a 3* parcela da contribuicdo fixa do
contrato de concessdao do Aeroporto Internacional de Campinas/Viracopos, atinente ao ano de 2015, no
montante inicialmente apurado, para quitacdo em 13 de julho de 2017, de R$ 2.036.808,24 (dois milhdes,
trinta e seis mil, oitocentos e oito reais e vinte € quatro centavos).

2.2. Conforme relatado, o presente processo chega a apreciagcdo desta Diretoria Colegiada para
deliberacdo sobre Recurso Administrativo interposto pela Concessionaria Aeroportos Brasil Viracopos
S.A. em face da Decisdo de 1* Instdncia que mantém a obrigagdo contratual do pagamento a Unido,
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mediante deposito no FNAC, de valores referentes a 3* parcela da Contribuicao Fixa do Contrato de
Concessao n° 003/ANAC/2012-SBKP.

2.3. Em atenta analise do «contetido dos autos, incluindo o Parecer n
00001/2018/SUB/PFEANAC/PGF/AGU da Procuradoria Federal Especializada junto a ANAC
(PFEANAC), que concluiu pela inexisténcia de decis@o judicial vigente com efeitos para suspender o
pagamento da obrigacdo em tela, bem como pela regularidade do processo administrativo, te¢o minhas
consideragoes.

o

2.4, Em juizo de admissibilidade, com base em todo o aqui exposto, ¢ conforme consta nos
autos, tem-se configurada a intempestividade do recurso sob andlise. De fato, resta evidente nos autos que
o recurso foi interposto ap6s o prazo recursal estabelecido em comunica¢do da area técnica (Oficio n°®
37/2018/SRA-ANAC (SEI 1656215), conforme sera aqui demonstrado.

2.5. Primeiramente, dispde a Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, em seu artigo 59, sobre o
prazo para interposi¢ao de recurso administrativo, estabelecendo que:

“Art. 59. Salvo disposicao legal especifica, ¢ de dez dias o prazo para interposi¢do de recurso
administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagao oficial da decisdo recorrida.”

2.6. Ora, tem-se que a Concessiondria recebeu a notificacdo quanto a Decisao de 1? Instancia,
que incluia a informagao sobre abertura de prazo recursal de 10 (dez) dias, na data de 2 de abril de 2018,
conforme comprova documento de Aviso de Recebimento ¢ confirma a propria em seu Recurso. E fato
também que a entrega do recurso ocorreu somente na data de 13 de abril de 2018, conforme Recibo
Eletronico de Protocolo registrado sob o numero SEI 1718083.

2.7. Considerando que, conforme dispde o Artigo 66 da mesma Lei n® 9.784/1999, os prazos
comecam a correr a partir da data da cientificagdo oficial, excluindo-se da contagem o dia do comeco e
incluindo-se o do vencimento, tem-se por evidente que o prazo recursal findou em 12 de abril de 2018.

2.8. Pelo exposto, deve-se concluir, sem qualquer duvida, pela intempestividade do recurso.
Entretanto, mesmo que se ndo o fosse, apds exame da argumentagdo trazida pela Concessionaria, seria
forcoso concluir que as razdes apresentadas pela Concessionaria, conforme reproduzidas em sintese no
Relatorio, ndo estariam aptas a reformar a Decisdao de 1* Instdncia Administrativa. Em efeito, resta
configurado o descumprimento contratual, representado pelo ndo pagamento de valores referente a
Contribui¢do Fixa para o ano de 2015 (conforme itens 2.10. e 2.11. do Contrato de Concessdo). Ressalto
ainda que tal descumprimento tem previsao de penalidade explicitamente estabelecida no Contrato, em seu
Item 2.16., compreendendo, conforme adotado pela area técnica em sua metodologia para calculo dos
valores, multa moratdria de 2% (dois por cento) do valor principal devido, acrescido de juros moratorios
equivalentes a Taxa Especial de Liquidagdo e Custddia (SELIC), devidamente atualizados.

3. DAS CONSIDERACOES FINAIS E DO VOTO

3.1. Com base no aqui exposto, considerando a regularidade do processo administrativo e os
dispositivos contratuais aplicaveis ao presente processo, VOTO pelo nio conhecimento do Recurso
Administrativo interposto pela Concessionaria Aeroportos Brasil Viracopos S.A., confirmando os
termos da decisio recorrida.

E como voto.

Hélio Paes de Barros Junior
Diretor

Documento assinado eletronicamente por Hélio Paes de Barros Junior, Diretor, em 13/06/2018, as
11:20, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n® 8.539, de 8
de outubro de 2015.
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1 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
=, https://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o codigo verificador 1884858 e o codigo
7 CRC D46E18ED.
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