PROCESSO: 00066.006011/2019-57

INTERESSADO: IBERIA LINEAS AEREAS DE ESPANA SOCIEDAD ANONIMA
OPERADORA

DECISAO DE SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

Auto de infracdo: 007802/2019

Data da Infracao: 09/09/2018

Crédito de multa (SIGEC): 668066196

Infracao: Deixar de oferecer gratuitamente a assisténcia material de hospedagem.

Enquadramento: Artigo 302, inciso I, alinea "u" da Lei 7565 de 19/12/1986 c/c art. 27, inciso III da
Resolucdo n° 400 de 13/12/2016.

Relatora: Thais Toledo Alves — SIAPE 1579629 (Portaria Nomeacao Membro Julgador ANAC n° 453,
de 08/02/2017).

1. RELATORIO

1.1. Trata-se de recurso interposto pela IBERIA LINEAS AEREAS DE ESPANA
SOCIEDAD ANONIMA OPERADORA, em face da decisio proferida no curso do processo
administrativo sancionador em epigrafe, conforme registrado no Sistema Eletronico de Informacdes - SEI
desta Agéncia Nacional de Aviacao Civil - ANAC, da qual restou aplicada 4 (quatro) multas, no valor de
R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais), consubstanciada no crédito registrado no Sistema Integrado de
Gestido de Créditos - SIGEC sob o nimero 668066196, por descumprimento ao disposto no art. 302,
inciso III, alinea "u" da Lei 7565 de 19/12/1986 c/c art. 27, inciso Il da Resolu¢do n° 400 de
13/12/2016.

1.2. O Auto de Infracdo n°® 007802/2019 (2778627), lavrado em 08/03/2019, descreve que:
HISTORICO

A empresa Ibéria deixou de oferecer gratuitamente a assisténcia material de HOSPEDAGEM nos
casos dispostos no art. 26.

DADOS COMPLEMENTARES

Data da Ocorréncia: 09/09/2018 - Aeroporto de origem: SBGR - Nimero do Voo: 1374
Nome do passageiro: Marcio Mallachini

Nome do passageiro: Solange do Carmo Pinto Mallachini

Nome do passageiro: Bianca Mallachini

Nome do passageiro: Luigi Mallachini

1.3. A Fiscalizacdo da ANAC detalha as circunstancias da constatagcdo da ocorréncia no



Relatério de Ocorréncia n® 008165/2019 (2778648), da seguinte forma:

DOS FATOS

No dia 04/10/2018, o passageiro Sr. MARCIO MALLACHINI CPF: 282.779.098-02 registrou a
manifestacdo nimero 20180080414 no Sistema STELLA, relatando que adquiriu passagens para
ele e sua familia na empresa Ibéria através da agéncia de viagens CVC.

A programacdo original definia o embarque para o dia 09/09/2018, no aeroporto de Guarulhos,
voo 1374, das 10h25min, com escala em Madri e destino final Roma, a agéncia de viagem CVC
entrou em contato no dia 06/09/2018, para informar que o voo estaria cancelado.

O Passageiro recebeu a informacdo sobre a reacomodacido no voo LA7350 das 23h50min dia
09/09/2018 com a empresa aérea LATAM, para o mesmo destino, mas alterou a escala do
passageiro para Londres e destino final Roma.

Ao chegar ao aeroporto na data e hordrio estabelecidos pela empresa, o passageiro e sua familia
ndo conseguiram fazer o check in com o localizador informado (WDPHEC), ap6s uma série de
transtornos, os passageiros foram novamente reacomodados no voo LA8114 do dia 10/10/2018
as 15h40min, segundo seu relato, ndo recebeu nenhum tipo de assisténcia material e se deslocou
para se hospedar em um hotel com sua familia por meios proprios.

A empresa LATAM foi questionada através do sistema Stella e respondeu ndo ter
responsabilidade, uma vez que a reserva € da Ibéria.

Foi confeccionado o Oficio n°® 85/2019/GRU/NURAC/GTREG/GEOP/SFI-ANAC onde a empresa
Ibéria foi questionada sobre motivos do cancelamento e fornecimento de indenizagdo e
assisténcias.

Até a data de lavratura deste Auto de Infracdo nfo havia resposta da empresa Ibéria, tampouco
solicitacd@o de dilacdo de prazo, tendo sido a mesma autuada por se negar a prestar informacdes a
esta agéncia.

Desta forma, fez-se o entendimento de que o passageiro e sua familia ndo receberam assisténcias

de hospedagem.

Marcio Mallachini - CPF: 282.779.098-02

Solange do Carmo Pinto Mallachini - CPF: 142.747.038-35
Bianca Mallachini - CPF: 523.497.838-98

Luigi Mallachini - CPF: 523.498.138-00

1.4. Anexados aos autos constam, ainda, aManifestacdo registrada no sistema STELLA sob o
protocolo n° 20180080414 e Oficio n° 85/2019/GRU/NURAC/GTREG/GEOP/SFI-ANAC
encaminhado a Ibéria (2797758).

1.5. Em 13/03/2019, a Interessada foi notificada acerca da autuacdo, conforme assinatura
aposta no proprio Al (2797699).
1.6. Em 02/04/2019, conforme Recibo Eletronico de Protocolo (2872398), apresentou defesa.

Alega que o voo em referéncia foi operado pela empresa Latam Airlines, ainda que o bilhete tenha sido
adquirido junto a Iberia, tanto € que a propria Latam procedeu com a realocacdo dos passageiros para o
dia subsequente ao originalmente contratado, tendo em vista que possui toda a ingeréncia sobre o voo que
efetivamente operou. Logo, a Latam deveria prestar toda a assisténcia aos passageiros, tal como
hospedagem e alimentacdo, pois se enquadra exclusivamente na condicdo de transportadora aérea
internacional. Assim, requer que seja reconhecida que a Iberia ndo possuia qualquer responsabilidade pelo
provimento de assisténcia material aos passageiros, jA que esta ndo se enquadra, no caso concreto, na
qualidade de transportadora, j4 que o voo reclamado pelos passageiros era operado pela empresa Latam.

1.7. Em 30/05/2019, a GTAA/SFI proferiu decisdo em primeira instincia (3052098). Afastou
todos os argumentos de defesa e decidiu pela aplicacdao de 4 (quatro) multas, no patamar médio, ante a
auséncia de circunstincias atenuantes e agravantes, no valor de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais),
para cada uma das 4 (quatro) condutas - deixar de oferecer gratuitamente a assisténcia material de
hospedagem.

1.8. Em 08/07/2019, conforme faz prova o AR (3233421), Interessada foi notificada da
decisao, por meio do Oficio n® 5820/2019/ASJIN-ANAC (3201607).



1.9. Em 18/07/2019, a Interessada protocolou recurso (3254447), conforme Recibo Eletronico
de Protocolo (3254448), oportunidade em que alega: (i) vicios formais na fundamentacdo da decisdo; (ii)
ser importante fazer correta aplicacdo do art. 259 do CBA e a distin¢do entre transportador contratual e de
fato, dado que a Ibéria ndo tem nenhuma responsabilidade pelo fato relatado, j4 que como transportadora
contratual, ndo possuiu ingeréncia sobre o voo que seria operado pela LATAM AIRLINES; (iii) que ndo
ha nos autos nenhuma informacdo de que a empresa Latam também tenha sido autuada, o que poderia
trazer uma duplicidade de penalidade, vedado em nosso ordenamento juridico; (iv) inconsisténcia na
narrativa dos fatos, uma vez que a LATAM € quem realizou o check-in dos passageiros, procedeu a
reacomodac¢do, impediu o embarque e ndo prestou a devida assisténcia aos passageiros, sob a fragil e
nefasta alegacdo de que a reserva era da Autuada. Assim, requer que seja reformada a decisdo,
arquivando-se o Al, nos termos do artigo 33, inciso I, da Resolu¢do n°® 472/2018.

1.10. Em segunda instincia, no dia 18/11/2019, o presente processo foi convertido em
diligéncia, nos termos do Parecer n° 1312/2019/JULG ASJIN/ASJIN e Decisdo Monocratica de Segunda
Instancia n° 1539/2019 (3649868 e 3706098), no intuito de buscar elementos necessarios para o deslinde
da materialidade do caso. Para isso, foram solicitados os seguintes esclarecimentos:

I- Como funcionam as operagdes em cédigo compartilhado (codeshare) entre as empresas aéreas?

II- In casu, é possivel afirmar que havia entre a empresa Ibéria Lineas Aéreas de Espafia Sociedad
Anénima Operadora e Latam Airlines Group S.A um cédigo compartilhado (codeshare)? Se
afirmativo, considerando o disposto no art. 225 da Lei n°® 7.565/1986, qual das empresas se
enquadraria na figura de "transportador contratual" e "transportador de fato" em cada uma das
etapas da execucdo do contrato de transporte?

III - Nos casos de cédigo compartilhado (codeshare), de quem € a responsabilidade pelo integral
cumprimento das obrigacdes estabelecidas no contrato de transporte de passageiros, o
transportador de fato ou de direito?

IV - Quais regulamentos da ANAC dispdem sobre as operagdes de codigo compartilhado
(codeshare) entre as empresas aéreas e qual sua aplicabilidade aos contratos de transporte aéreo
firmados entre passageiros e empresas aéreas sob a égide das Condi¢des Gerais de
Transporte (Resolugdo n®400/2016) ?

V- Foi lavrado Auto de Infracdo para a empresa aérea Latam Airlines Group S.A em decorréncia
da manifestacdo de nimero 20180080414 registrada no Sistema Stella, que deu origem ao auto
de infrac@o objeto deste processo?

1.11. Por se tratar de matéria afeta a diversos setores da ANAC, primeiramente, a Geréncia
Técnica de Negocia¢do de Acordos de Servicos Aéreos - GTNA se manifestou, por meio do Despacho
GTNA (4247234), datado de 14/04/2020, nos seguintes termos:

(.)

I- Como funcionam as operacdes em codigo compartilhado (codeshare) entre as empresas
aéreas?

A possibilidade de que empresas aérea formem arranjos para comercializacdo de servicos estd
prevista no Art. 192 do Cédigo Brasileiro de Aerondutica:

"Art. 192. Os acordos entre exploradores de servicos aéreos de transporte regular,
que impliquem em consércio, pool, conexao, consolidagdo ou fusdo de servicos ou interesses,
dependerio de prévia aprovagao da autoridade aerondutica.”

Por seu turno, a regulagdo do dispositivo supramencionado, quanto a possibilidade de realizag¢do
de operacdes em cdédigo compartilhado (codeshare) foi feita pelo entdo Departamento de
Aviacdo Civil (DAC), por meio da Portaria n® 70 de 1999, que continua em vigor.

Ao teor de tal Portaria, (art. 1°), o c6digo compartilhado é: “um acordo de cooperagcdao comercial
e sua operagdo consiste na colocacdo do codigo de identificacdo de voo de uma empresa aérea
emvoo operado por outra empresa aérea.”

Cumpre destacar que as operacdes em cddigo compartilhado devem ser previamente submetidas
a andlise da ANAC, que no caso de voos internacionais utiliza como critério de controle a
existéncia de regra nos Acordos sobre Servigos Aéreos que permitam tais arranjos.



1.12.

II- In casu, é possivel afirmar que havia entre a empresa Ibéria Lineas Aéreas de Espaiia
Sociedad Anonima Operadora e Latam Airlines Group S.A um coédigo compartilhado
(codeshare)? Se afirmativo, considerando o disposto no art. 225 da Lei n° 7.565/1986, qual das
empresas se enquadraria na figura de ''transportador contratual'' e ''transportador de fato'"
em cada uma das etapas da execugdo do contrato de transporte?

Nao ¢é possivel afirmar se houve operagdo em Cédigo Compartilhada para o caso concreto de
acordo com os elementos apresentados na instru¢do processual, ou ainda se ocorreu uma
reacomodacdo dos passageiros em voo de outra empresa em fun¢do do cancelamento do voo
origindrio.

III- Nos casos de codigo compartilhado (codeshare), de quem é a responsabilidade pelo
integral cumprimento das obrigagoes estabelecidas no contrato de transporte de passageiros, o
transportador de fato ou de direito?

Estabelece a Portaria n® 70 de 1999 que: “Art. 4°. A comercializacdo de servigos de transporte
aéreo em Codigo Compartilhado deverd ser realizada em nome do transportador contratual o
qual serd inteiramente responsdvel pelo integral cumprimento das obrigacdes estabelecidas no
contrato de transporte concluido com o passageiro, ainda que a operacio seja realizada por outra
empresa.”

1IV) Quais regulamentos da ANAC dispoem sobre as operacies de codigo compartilhado
(codeshare) entre as empresas aéreas e qual sua aplicabilidade aos contratos de
transporte aéreo firmados entre passageiros e empresas aéreas sob a égide das Condicdes
Gerais de Transporte (Resolugcdo n° 400/2016)?

Conforme ja mencionado nos itens anteriores, o regulamento sobre operagdes de codigo
compartilhado é de autoria do entdo Departamento de Aviacdo Civil, sendo a ANAC sucessora
deste, portanto a Portaria n® 70 de 1999/DAC € o regulamento vigente.

Se correta a interpretacdo da pergunta, e de acordo com a referida Portaria, quando exista
operacdo em codigo compartilhado deverd o transportador contratual informar ao passageiro
sobre a operacdo ou trecho que serd efetuado por empresa distinta do transportador
contratual. Além disso, de acordo com o art, 4°, a responsabilidade contratual ocorre em face do
transportador contratual.

Quanto a parte final do questionamento. smj. entendo que versa sobre a eventual divida quanto
a qual empresa estaria obrigada a oferecer a assisténcia material aos passageiros no caso narrado
Nno processo, se o transportador contratual, ou o transportador de fato, a luz da Resolug¢éo n® 400
de 2016. Neste ponto, sugiro o encaminhamento dos autos 8 GCON/SAS para eventual anélise.

(grifo nosso)

Ato continuo, os autos foram remetidos a Geréncia Técnica de Fiscalizacdo dos Servigos

de Transporte Aéreo de Passageiros - GTFT para apreciacdo da matéria, em especial, quanto ao item IV
da referida consulta. Por meio do Despacho GTFT (4261782), datado de 20/04/2020, a 4rea técnica assim

se posicionou:

1.13.

()

Conforme consta no art. 225 do Cédigo Brasileiro de Aerondutica, "considera-se transportador de
fato o que realiza todo o transporte ou parte dele, presumidamente autorizado pelo transportador
contratual e sem se confundir com ele ou com o transportador sucessivo". Ainda, tem-se que as
obrigacdes previstas na Resolucdo n®400/16 relativas a assisténcia material devem ser cumpridas
por ocasido das contingéncias de atrasos, cancelamentos e pretericdo de embarque (art. 26 da
Resolucdo), o que leva a conclusdo - como resultado de andlise sistémica das obrigacdes
contidas na Sec¢do III (Da Assisténcia Material) - de que devem ser cumpridas pelo operador do

V00, ou seja. o transportador de fato.

(...

Ainda, cabe destacar que os fatos que podem dar ensejo a assisténcia material, previstos no art.
26 da Resolugdo n° 400/16, sdo apenas imputdveis a quem opera o voo, restando claro - por
decorréncia l6gica - que a obrigacdo de prestar a assisténcia material recai sobre o transportador

de fato. visto ser este o Unico capaz de fazé-lo. por estar presencialmente em contato com o
usudrio, devendo prestar-lhe o servico no aeroporto.

(grifo nosso)

Em 22/04/2020, por meio do Despacho GTAS-SAS (4270512), o processo foi devolvido



a esta Assessoria de Julgamento_de Autos em Seg:unda Instancia.

1.14. Por for¢a da Medida Proviséria n°® 928/2020, os prazos processuais estavam suspensos em
todos os processos administrativos sancionadores da ANAC, contudo, em razio da perda de sua eficicia e
visando a regularidade processual, bem como, a ampla defesa e o contraditério, a Interessada foi intimada,
no dia 31/08/2020 (4718037), por meio do Oficio n°® 7791/2020/ASJIN-ANAC (4656000), para se
manifestar sobre a juntada de novos elementos nos autos.

1.15. Em virtude do esgotamento do prazo concedido a Interessada para manifestacdo acerca
do Oficio n° 7791/2020/ASJIN-ANAC, os autos retornam a esta analista visto ja ter atuado no presente
caso.

1.16. E o relatério.

2. PRELIMINARES

2.1. Da legitimidade Passiva

2.2. Inicialmente, cumpre mencionar que os argumentos trazidos pela Interessada em grau

recursal deixou ddvidas acerca de quem era a obrigacdo de oferecer a assisténcia material aos passageiros
no caso narrado no processo, se do transportador contratual ou do transportador de fato, a luz da
Resolugdo n® 400/2016. Na oportunidade, esta ASJIN diligenciou a drea técnica no intuito de esclarecer a
questao.

2.3. Em resposta a referida diligéncia, a Geréncia Técnica de Negociacdo de Acordos de
Servigos Aéreos - GTNA elucida alguns pontos relevantes sobre a matéria, no entanto, a manifestacdao da
Geréncia Técnica de Fiscalizagdo dos Servicos de Transporte Aéreo de Passageiros - GTFT € que
soluciona o caso. Informa expressamente que, de acordo com o art. 225 do Cdédigo Brasileiro de
Aerondutica, "considera-se transportador de fato o que realiza todo o transporte ou parte dele,
presumidamente autorizado pelo transportador contratual e sem se confundir com ele ou com o
transportador sucessivo", e conclui que as obrigacOes relativas a assisténcia material, nos casos do art. 26
da Res. 400/2016, devem ser cumpridas pelo operador do voo, ou seja, o transportador de fato, visto ser
este o Unico capaz de fazé-las, por estar presencialmente em contato com o usuério.

2.4. Ressalta-se que as respostas oferecidas pelos setores técnicos competentes nao afastam as
alegacoes do agente fiscal, que identificou determinada conduta em desacordo com a normatizacio,
conforme se verifica no Relatério de Ocorréncia n° 008165/2019 (2778648), mas, certamente, nao se
pode atribuir o fato gerador objeto do presente processo a Iberia Lineas Aéreas de Espafia Sociedad
Anoénima Operadora, pois, naquela ocasido, ndo era a transportadora de fato responsdvel pelo
cumprimento das obrigagdes relativas a assisténcia material.

2.5. Isto posto, considerando as informagdes prestadas pelas dreas técnicas, bem como pela
instru¢do dos autos, entendo que o Auto de Infracdo n° 007802/2019 padece de vicio insandvel -
ilegitimidade de parte - , o qual dever4 ser anulado.

2.6. Importante deixar registrado que hd tempo hébil para comunicacdo do teor da decisdo a
fiscalizacdo para apurar a necessidade de eventual lavratura de novo auto de infragdo para a
LATAM tendo em vista que, pela leitura dos documentos constantes dos autos do processo, era a
operadora do voo (LA8114 do dia 10/10/2018 as 15h40min) no qual os passageiros foram reacomodados.

3. FUNDAMENTACAO

3.1 Diante do exposto, deixo de analisar o mérito da questio e passo a conclusao
4. CONCLUSAO
4.1. Pelo exposto na integralidade desta andlise, voto por DAR PROVIMENTO ao

recurso, ANULAR O AUTO DE INFRACAO N° 007802/2019 (2778627), CANCELAR a sangio
aplicada pela autoridade competente de primeira instincia administrativa que constituiu o crédito de
multa n° 668066196 tendo em vista a ilegitimidade passiva da Interessada no presente



processo, RESTITUIR os autos com o teor da decisdo a Fiscalizagdo para verificacio da eventual
necessidade de lavratura de auto de infragdo para a LATAM e ARQUIVAR os presentes autos.

. ei Documento assinado eletronicamente por Thais Toledo Alves, Analista Administrativo, em
;gim!m 7] §21/09/2021, as 12:46, conforme horério oficial de Brasilia, com fundamento no art. 4°, do
| eletrdnica Decreto n® 10.543. de 13 de novembro de 2020.

SEIn®5712711


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2019-2022/2020/decreto/D10543.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

PROCESSO: 00066.006011/2019-57

INTERESSADO: IBERIA LINEAS AEREAS DE ESPANA SOCIEDAD ANONIMA
OPERADORA

Nos termos do art. 13 da Instru¢do Normativa n°® 135, de 28 de fevereiro de 2019, profiro meu voto nos
seguintes termos:

e Acompanho, na integra, o voto relator, Voto CJIN SEI n® 5712711, por DAR
PROVIMENTO ao recurso, ANULAR O AUTO DE INFRACAO
N° 007802/2019 (2778627), CANCELAR a sanc¢ao aplicada pela autoridade competente
de primeira instancia administrativa que constituiu o crédito de multa n?2 668066196 tendo
em vista a ilegitimidade passiva da Interessada no presente processo, RESTITUIR os
autos com o teor da decisao a Fiscalizacao para verificacdo da eventual necessidade de
lavratura de auto de infragdo para a LATAM e ARQUIVAR os presentes autos.

Marcos de Almeida Amorim
SIAPE 2346625
Portaria ANAC n° 361/DIRP/2017. - Membro julgador

eil Documento assinado eletronicamente por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
rieid 1‘1‘1 Regulacao de Aviacao Civil, em 21/09/2021, as 14:46, conforme hordrio oficial de Brasilia,

assinatura
eletrbnica com fundamento no art. 4°, do Decreto n°® 10.543. de 13 de novembro de 2020.

SEIn?26239051


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2019-2022/2020/decreto/D10543.htm
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PROCESSO: 00066.006011/2019-57

INTERESSADO: IBERIA LINEAS AEREAS DE ESPANA SOCIEDAD ANONIMA
OPERADORA

Considerando o disposto no art. 43 da Resolugdo ANAC n° 472, de 06 de junho de 2018, art. 13 da
Instrucdo Normativa ANAC n° 135, de 28 de fevereiro de 2019 e art. 9° inc. II da Portaria n°
4.790/ASJIN, de 14 de abril de 2021, profiro meu voto nos seguintes termos:

e Acompanho, na integra, o voto relator, Voto CJIN SEI n° 5712711, por CONHECER e DAR
PROVIMENTO ao recurso, ANULAR (0] AUTO DE INFRACAO
N° 007802/2019 (2778627), CANCELAR a sancdo aplicada pela autoridade competente de
primeira instincia administrativa que constituiu o crédito de multa n° 668066196 tendo em vista
a ilegitimidade passiva da Interessada no presente processo, RESTITUIR os autos com o teor da

decisdo a Fiscalizacdo para verificacdo da eventual necessidade de lavratura de auto de infracdo
paraa LATAM e ARQUIVAR os presentes autos.

Cdssio Castro Dias da Silva
SIAPE 1467237
Presidente da Turma Recursal

eil Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
;;?imm; [‘1‘] Turma, em 21/09/2021, as 15:04, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
eletrinica art. 4°, do Decreto n° 10.543, de 13 de novembro de 2020.

bt

T f-l:-"’:"ﬁ_" A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
= 4’5:.? 1 https://sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o c6digo verificador 6239255 e o codigo
hratiy = CRC SFDB6BFO.

SEIn® 6239255
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‘RANAC

CERTIDAO

CERTIDAO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA
523" SESSAO DE JULGAMENTO DA ASJIN - 21/09/2021

Processo (NUP): 00066.006011/2019-57

Interessado: IBERIA LINEAS AEREAS DE ESPANA SOCIEDAD ANONIMA OPERADORA
Crédito de Multa (SIGEC): 668.066/19-6

AI/NI: 007802/2019

Membros Julgadores ASJIN:

e (Cassio Castro Dias da Silva - SIAPE 1467237 - Portarias n° 751, de 07/03/2017 e 1.518, de
14/05/2018 - Presidente da Turma Recursal RJ-ASJIN

e Thais Toledo Alves — SIAPE 1579629 - Portaria Nomeagao Membro Julgador ANAC n° 453, de
08/02/2017 — Relatora

e Marcos de Almeida Amorim - SIAPE 2346625 - Portaria ANAC n° 361/DIRP/2017 - Membro
julgador

Certifico que a Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instincia - ASJIN da Agéncia Nacional
de Aviagao Civil — ANAC, ao apreciar o processo em epigrafe na sessio realizada nesta data, proferiu a
seguinte decisao em segunda instancia administrativa:

A ASJIN, por unanimidade, decidiu por DAR PROVIMENTO ao recurso, ANULAR O AUTO DE
INFRACAO N° 007802/2019 (2778627), CANCELAR a sancio aplicada pela autoridade competente
de primeira instincia administrativa que constituiu o crédito de multa n° 668066196 tendo em vista
a ilegitimidade passiva da Interessada no presente processo, RESTITUIR os autos com o teor da decisdo

a Fiscalizacdo para verificacdo da eventual necessidade de lavratura de auto de infracdo para a
LATAM e ARQUIVAR os presentes autos.

Os Membros Julgadores votaram com a Relatora.

Encaminhe-se a Secretaria desta ASJIN para as providéncias de praxe.



Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
Turma, em 22/09/2021, as 12:07, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
art. 4°, do Decreto n® 10.543. de 13 de novembro de 2020.
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EII Documento assinado eletronicamente por Thais Toledo Alves, Analista Administrativo, em
3 fj 22/09/2021, as 14:25, conforme horéario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 4°, do

assinatura

| eletrénica Decreto n°® 10.543. de 13 de novembro de 2020.

Documento assinado eletronicamente por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
Regulacao de Aviacao Civil, em 22/09/2021, as 16:43, conforme hordrio oficial de Brasilia,
com fundamento no art. 4°, do Decreto n® 10.543. de 13 de novembro de 2020.
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:& '5 E‘ https://sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 6243581 e o codigo
.ﬁg‘-fﬁéh, CRC D7D07518.
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https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0
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