PROCESSO: 00065.036756/2019-51
INTERESSADO: @QINTERESSADOS_VIRGULA_ESPACO_MAIUSCULAS@

SESSAO DE JULGAMENTO
DECISAO EM SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

AI/NI: 009065/2019 Data da Lavratura: 08/07/2019
N° SIGEC: 670.807/20-2

Infracao: Operador de aerédromo civil puiblico (exceto helipontos e heliportos) - Deixar de manter a
faixa preparada nivelada, sem sulcos, saliéncias, depressoes ou outras variacoes de superficie que

possam comprometer as finalidades definidas no pardgrafo 153.211(a) (ocorréncia posterior a
04/12/2018).

Enquadramento: inciso I do artigo 289 do CBA, c/c o item 153.211 (e) do RBAC 153 e c/c o item
"n" da TABELA II (CONSTRUCAO, MODIFICACAO, OPERACAO, MANUTENCAO E
RESPOSTA A EMERGENCIA EM AERODROMOS) do ANEXO III da hoje vigente Resolugio
ANAC n° 472/18.

Relator: Sérgio Luis Pereira Santos - Membro Julgador (STAPE 2438309 / Portaria ANAC n° 1.921, de
21/10/2009).

1. INTRODUCAO

Trata-se de processo administrativo instaurado sob o ndmero em referéncia, em face da empresa
AEROPORTOS BRASIL - VIRACOPOS S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, CNPJ n°.
14.522.178/0001-07, por descumprimento do inciso I do artigo 289 do CBA, c/c o item 153.211 (e) do
RBAC 153 e c/c o item "n" da TABELA II (CONSTRUCAO, MODIFICACAO, OPERACAO,
MANUTENCAO E RESPOSTA A EMERGENCIA EM AERODROMOS) do ANEXO III
da hoje vigente Resolu¢do ANAC n° 472/18, cujo Auto de Infracdo n°. 009065/2019 foi lavrado em
08/07/2019 (SEI! 3214278), com a seguinte descri¢do, abaixo, in verbis:

Auto de Infracdo n°. 09065/2019 (SEI! 3214278)

(...
CODIGO DA EMENTA: 09.0000153.0153

DESCRICAO DA EMENTA: Operador de aerédromo civil piblico (exceto helipontos e
heliportos) - Deixar de manter a faixa preparada nivelada, sem sulcos, saliéncias, depressdes ou
outras variacdes de superficie que possam comprometer as finalidades definidas no pardgrafo
153.211(a) (ocorréncia posterior a 04/12/2018).

HISTORICO: Em SBKP, h4 uma depressdo em drea ndo pavimentada, proxima a cabeceira 33 na
proximidade da TWY E (Figuras 34 a 36 do Relatério de Fiscalizacdo - RIA 032P/GFIC-
SIA/2019), o que constitui variacdo de superficie da faixa preparada que pode agravar as
consequéncias de um incidente em que aeronaves saiam lateralmente da pista de pouso e
decolagem. O operador do aerédromo descumpriu o dever de manter a faixa preparada sem
variacdes de superficie que possam comprometer as finalidades definidas no pardgrafo
153.211(a)do RBAC 153 -Ttem 153.211(e) do RBAC 153.

CAPITULA(;AO: Lei n°® 7.565/86, artigo n° 289, inciso I; RBAC 153, item 153.211(e); Res.
ANAC n° 472/2018, Anexo III, Tabela II: Constru¢do, Modificagdo, Operacdo, Manutengio e
Resposta a Emergéncia em Aerédromos, cod. CMO, item n).



DADOS COMPLEMENTARES: Data da Ocorréncia: 28/05/2019 - Aer6dromo: SBKP - Classe
do aerédromo (Seguranca Operacional): IV.

Localizacdo no aer6dromo: Area de movimento.

(..)

A fiscalizagao desta ANAC, em Relatério de Ocorréncia n°. 009261/2019/SIA, datado de 08/07/2019
(SEI! 3214344), oportunidade em que, expressamente, aponta, conforme abaixo, in verbis:

Relatério de Ocorréncia n°. 009261/2019/SIA (SEI! 3214344)

()

DESCRICAO:

Em SBKP, hd uma depressdo em drea ndo pavimentada, proximo a cabeceira 33 na proximidade
da TWY E (Figuras 34 a 36 do Relatério de Fiscalizacdo - RIA 032P/GFIC-SIA/2019), o que
constitui variagdo de superficie da faixa preparada que pode agravar as consequéncias de um
incidente em que aeronaves saiam lateralmente da pista de pouso e decolagem. O operador do
aerédromo descumpriu o dever de manter a faixa preparada sem variacdes de superficie que

possam comprometer as finalidades definidas no pardgrafo 153.211(a) do RBAC 153 - Item
153.211(e) do RBAC 153.

(..)

Em anexo ao presente processo, a fiscalizagio apresenta o RELATORIO DE INSPECAO
AEROPORTUARIA - RIA - NOTIFICACAO DE ADOCAO DE PROVIDENCIAS
ADMINISTRATIVAS, datado de 28/06/2019 (SEI! 3214347), oportunidade em que, especificamente no
item 5 - AUTOS DE INFRACAO (AI), aponta conforme abaixo, in verbis:

RELATORIO DE INSPE(,;AO AEROPORTUARIA - RIA

NOTIFICA(;AO DE ADOCAO DE PROVIDENCIAS ADMINISTRATIVAS (SEI! 3214347)

()

AUTO(S) DE INFRACAO - Al

CODIGO DO DESCRICAO DA
ELEMENTO DE | TIPIFICACAO DE - -
ITEM | bt 17A CiO NAO DESCRICAO DA INFRACAO | PRAZO PARA:

ENQUADRAMENTO | CONFORMIDADE
()

H4 uma depressdo em area ndo
pavimentada, préxima a
cabeceira 33 na proximidade da
TWY E (Figuras 34 a 36), o que
constitui variacdo de superficie
da faixa preparada que pode
comprometer a adequada
operacdo e agravar as
consequéncias de um incidente
em que aeronaves saiam
lateralmente da pista de pouso e

RBAC 153: Néio manter a faixa preparada sem decolagem. O operador do

(X)) Envio de
evidéncias de

Plano de Acdes
Corretivas (PAC).

153.211(e) . P aer6dromo descumpriu o dever
variagcoes de superficie que possam i
.. de manter a faixa preparada sem .
5 comprometer as finalidades variacses de superficie que () Envio de
RBAC 154- definidas no pardgrafo 153.211(a) ossfm com rolineter asq evidéncias da
) do RBAC 153. P P correcéo.

154.207(e)(1) finalidades definidas no
pardgrafo 153.211(a) do RBAC
153. Houve descumprimento de
norma referente a manutencao

. > Prazo: 30 dias
da infraestrutura aeroportudria.




Item CMO - y) da Tabela II -
Construgdo, modificacdo,
operacdo, manutencdo e resposta
a emergéncia em aer6dromos -
do Anexo III a Resolucdo n°
472/2018.

()

Notificada da lavratura do referido Auto de Infracdo, em 19/07/2019 (SEI! 3287372), a empresa
interessada apresenta a sua defesa, em 12/08/2019 (SEI! 3342953 e 3342952), oportunidade em que
alega, expressamente, que: (i) hé vicio na tipificagcdo do fato; (ii) a distdncia entre o eixo da Pista de Pouso
e Decolagem - PPD e o ponto onde ocorreu a erosao foi de 75,76 metros, respeitando recomendagao feita
pelo RBAC 154; (iii) a depressdo apontada ndo compromete o controle direcional de aeronaves, no caso
de eventual acidente/incidente; (iv) o Auto de Infracdo — Al foi lavrado antes do prazo de 30 dias
concedido por esta ANAC; e (v) caso ndo acolhidos os seus argumentos, requer a aplicacdo da penalidade
no patamar minimo, na medida em que planejou o reparo corretivo da depressdo para a data de setembro

de 2019.

O setor competente, em decisdo motivada, datada de 31/08/2020 (SEI! 4713076 e 4713156), confirmou
o ato infracional, capitulado no inciso I do artigo 289 do CBA c/c o item 153.211 (e) do RBAC 153,
aplicando, sem a presenca de quaisquer das condi¢des atenuantes e/ou agravantes (incisos dos §§1° e 2°,
ambos do art. 36 da hoje vigente Resolucdo ANAC n° 472/18), a sang¢do de R$ 14.000,00 (quatorze mil
reais), que é o valor médio previsto no item "n" da TABELA II (CONSTRUCAO, MODIFICACAO,
OPERACAO, MANUTENCAO E RESPOSTA A EMERGENCIA EM
AERODROMOS) do ANEXO 1II da hoje vigente Resolu¢io ANAC n° 472/18.

No presente processo, verifica-se notificacao de decisio, datada de 25/09/2020 (SEI! 4813555), a qual foi
recebida pela empresa interessada, em 30/09/2020 (SEI! 4902671), oportunidade em que este apresenta,
em 13/10/2020, o seu recurso (SEI! 4889029 e 4889021), alegando, entre outras coisas, que: (i) reitera os
argumentos apostos em sede de defesa; (ii) contesta as alegagdes do agente fiscal, no que tange a medicao
relativa ao local em que foi encontrada a referida depressao; (iii) contesta a ndo aplicabilidade de condicao
atenuante, tendo em vista, segundo entende, o Processo n° 00058.062326/2013-98 ndo pode servir para
afastar o seu beneficio ao inciso Il do §1° do art. 36 da hoje vigente Resolugdo ANAC n° 472/18.

Por despacho da ASJIN, de 25/10/2020 (SEI! 4936602), o presente processo foi encaminhado a
Relatoria, sendo atribuido a este Relator no dia 04/11/2020, as 11h14min.

Dos Outros Atos Processuais:

e Auto de Infragdo n°. 009065/2019, de 08/07/2019 (SEI! 3214278);
e Relatério de Ocorréncia n°. 009261/2019/SIA, datado de 08/07/2019 (SEI! 3214344),

e RELATORIO DE INSPECAO AEROPORTUARIA - RIA - NOTIFICACAO DE ADOCAO
DE PROVIDENCIAS ADMINISTRATIVAS, datado de 28/06/2019 (SEI! 3214347);

e Oficio n° 6234/2019/ASJIN-ANAC, de 12/07/2019 (SEI! 3235203);
e Aviso de Recebimento - AR, de 19/07/2019 (SEI! 3287372);

e Defesa da Empresa interessada, de 12/08/2019 (SEI! 3342952);

e Recibo Eletrénico de Protocolo, de 12/08/2019 (SEI! 3342953);

e Despacho ASJIN, de 17/09/2019 (SEI! 3506093);

e Analise de Primeira Instincia, datada de 31/08/2020 (SEI! 4713076);
e Decisdo de Primeira Instancia, datada de 31/08/2020 (SEI! 4713156);




e Extrato SIGEC, de 24/09/2020 (SEI! 4813312);

e Oficio n° 9811/2020/ASJIN-ANAC, de 25/09/2020 (SEI! 4813555);

e Recurso da Empresa interessada, de 13/10/2020 (SEI! 4889021);

e (Copia do Oficio n° 9811/2020/ASJIN-ANAC, de 25/09/2020 (SEI! 4813555);
e Voto no Processo n°. 00058.062326/2013-98, de 22/11/2018 (SEI! 4889023);
e Documentos de Representacdo (SEI! 4889025 e 4889026);

e Recibo Eletrénico de Protocolo, de 13/10/2020 (SEI! 4889029);

e Aviso de Recebimento - AR, de 30/09/2020 (SEI! 4902671 );e

e Despacho ASJIN, de 25/10/2020 (SEI! 4936602).

E o breve Relatério.

2. DAS PRELIMINARES

Do Recebimento do Recurso Sem Efeito Suspensivo

Observa-se que o referido recurso interposto pela empresa interessada foi recebido, pela Secretaria da
ASIJIN, sem efeito suspensivo, com fundamento no vigente art. 38 da Resolucdo ANAC n° 472/18,

abaixo, in verbis:

Resolucio ANACn°. 472/18
(..)

Art. 38. Da decisdo administrativa que aplicar san¢do pecunidria, caberd recurso a ser interposto
no prazo de 10 (dez) dias, contados da data da ciéncia da decisdo pelo autuado, no endereco
fisico ou eletrdnico indicado.

§ 1° O recurso nao tera efeito suspensivo, ressalvada a possibilidade prevista no parigrafo
unico do art. 61 da Lei n®9.784, de 29 de janeiro de 1999. (Redacdo dada pela Resolugdo n® 497,
de 29.11.2018)

(...)

(grifos nossos)

Como visto, a Administracdo Publica poderd conceder o efeito suspensivo, desde que haja "receio de
prejuizo de dificil ou incerta reparacdo decorrente da execucdo", conforme apontado no pardgrafo tnico
do art. 61 da Lei n°®. 9.784/99, o qual assim dispde, in verbis:

Lei n°. 9.784/99
()
Art. 61. Salvo disposi¢do legal em contrdrio, o recurso ndo tem efeito suspensivo.

Pardgrafo dnico. Havendo justo receio de prejuizo de dificil ou incerta reparacio decorrente da execucio, a
autoridade recorrida ou a imediatamente superior podera, de oficio ou a pedido, dar efeito suspensivo ao

recurso.

)

(grifos nossos)

No caso em tela, deve-se apontar que o recorrente nao apresenta argumentos plausiveis para a adog¢ao dos
quesitos permissivos para a incidéncia da referida excludente. Como se pode observar, o interessado ndo
demonstrou no presente processo que a sua sujeicdo imediata a execu¢do da san¢do aplicada poderd
vir, de alguma forma, a lhe trazer prejuizos de dificil ou incerta reparacao.

Da Regularidade Processual:
Notificada da lavratura do referido Auto de Infracdao, em 19/07/2019 (SEI! 3287372), a empresa



interessada apresenta a sua defesa, em 12/08/2019 (SEI! 3342953 e 3342952). O setor competente, em
decisdo motivada, datada de 31/08/2020 (SEI!4713076 e 4713156), confirmou o ato infracional,
capitulado no inciso I do artigo 289 do CBA c/c o item 153.211 (e) do RBAC 153, aplicando, sem a
presenca de quaisquer das condi¢des atenuantes e/ou agravantes (incisos dos §§1° e 2°, ambos do art.
36 da hoje vigente Resolucdo ANAC n° 472/18), a sangdo de R$ 14.000,00 (quatorze mil reais), que é
o valor médio previsto no item "n" da TABELA II (CONSTRUCAO, MODIFICACAO, OPERACAO,
MANUTENCAO E RESPOSTA A EMERGENCIA EM AERODROMOS) do ANEXO III
da hoje vigente Resolu¢do ANAC n°® 472/18. No presente processo, verifica-se notificacdo de decisdo,
datada de 25/09/2020 (SEI!4813555), a qual foi recebida pela empresa interessada, em 30/09/2020
(SEI!' 4902671), oportunidade em que este apresenta, em 13/10/2020, o seu recurso
(SEI! 4889029 e 4889021). Por despacho da ASJIN, de 25/10/2020 (SEI! 4936602), o presente processo
foi encaminhado a Relatoria, sendo atribuido a este Relator no dia 04/11/2020, as 11h14min.

Sendo assim, aponto que o presente processo preservou os interesses da Administracdo Publica, bem
como os direitos aos principios do contraditorio e da ampla defesa do interessado.

3. DA FUNDAMENTACAO

Quanto a Fundamentacdo da Matéria — Operador de aerodromo civil publico (exceto helipontos e
heliportos) - Deixar de manter a faixa preparada nivelada, sem sulcos, saliéncias, depressoes ou outras
variacoes de superficie que possam comprometer as finalidades definidas no pardgrafo 153.211(a)
(ocorréncia posterior a 04/12/2018).

A empresa interessada (operador de aer6dromo) foi autuado por deixar de manter a faixa preparada
nivelada, sem sulcos, saliéncias, depressoes ou outras variacoes de superficie que possam comprometer
as finalidades definidas no pardgrafo 153.211(a) (ocorréncia posterior a 04/12/2018), em afronta
ao inciso I do artigo 289 do CBA, c/c o item 153.211 (e) do RBAC 153 e c¢/c o item "n" da TABELA II
(CONSTRUCAO, MODIFICACAO, OPERACAO, MANUTENCAO E RESPOSTA A
EMERGENCIA EM AERODROMOS) do ANEXO III da hoje vigente Resolugio ANAC n°
472/18, cujo Auto de Infracdo n°. 009065/2019, de 08/07/2019 (SEI! 3214278), foi lavrado com a
seguinte descricao, in verbis:

Auto de Infraciao n°. 09065/2019 (SEI! 3214278)

(..)
CODIGO DA EMENTA: 09.0000153.0153

DESCRICAO DA EMENTA: Operador de aerédromo civil piblico (exceto helipontos e
heliportos) - Deixar de manter a faixa preparada nivelada, sem sulcos, salié€ncias, depressdes ou
outras variacdes de superficie que possam comprometer as finalidades definidas no pardgrafo
153.211(a) (ocorréncia posterior a 04/12/2018).

HISTORICO: Em SBKP, h4 uma depressio em drea ndo pavimentada, préxima a cabeceira 33 na
proximidade da TWY E (Figuras 34 a 36 do Relatério de Fiscalizacdo - RIA 032P/GFIC-
SIA/2019), o que constitui variagdo de superficie da faixa preparada que pode agravar as
consequéncias de um incidente em que aeronaves saiam lateralmente da pista de pouso e
decolagem. O operador do aerédromo descumpriu o dever de manter a faixa preparada sem
variacdes de superficie que possam comprometer as finalidades definidas no pardgrafo
153.211(a)do RBAC 153 -Item 153.211(e) do RBAC 153.

CAPITULACAO: Lei n°® 7.565/86, artigo n° 289, inciso I; RBAC 153, item 153.211(e); Res.
ANAC n° 472/2018, Anexo III, Tabela II: Constru¢do, Modificagdo, Operacdo, Manutengio e
Resposta a Emergéncia em Aerédromos, cod. CMO, item n).

DADOS COMPLEMENTARES: Data da Ocorréncia: 28/05/2019 - Aerédromo: SBKP - Classe
do aerédromo (Seguranca Operacional): IV.

Localizacdo no aerédromo: Area de movimento.

(..)

O fato foi enquadrado no inciso I do artigo 289 do CBA c/c o item 153.211 (¢) do RBAC 153 -
EMENDA n° 04 (Resolucao n° 517, de 14/05/2019), abaixo transcritos, in verbis:

CBA



(...
CAPITULO II - Das Providéncias Administrativas

Art. 289. Na infrag@o aos preceitos deste Cédigo ou da legislacdo complementar, a autoridade
aerondutica poderd tomar as seguintes providéncias administrativas:

I-multa;
(...

(sem grifos no original)

RBAC 153 - EMENDA n° 04
(..
153.211 Area ndo-pavimentada

(a) O operador de aerédromo deve manter as dreas ndo-pavimentadas situadas na drea operacional
em condig¢des operacionais visando a adequada operacdo e a protecdo de:

(1) aeronaves, veiculos e pessoas; e
(2) equipamentos aeronduticos e aeroportudrios.

(b) O operador de aerédromo deve manter a pista de pouso e decolagem, pista de taxi e patio de
estacionamento de aeronaves em condi¢des de seguranga operacional visando:

(1) ao controle direcional das aeronaves; e
(2) aintegridade dos equipamentos aeronduticos.

(c) O operador de aerédromo deve atender aos requisitos apontados nos pardgrafos 153.211(a) e
153.211(b) conforme os seguintes requisitos quanto a pista de pouso e decolagem, pista de taxi e
pétio de estacionamento de aeronaves: (Redacdo dada pela Resolucdo n° 382, de 14.06.2016)

(1) Defeitos na superficie:

(i) O operador de aerédromo deve manter a superficie das dreas ndo-pavimentadas
compactada e estdvel, de forma a ndo propiciar o aparecimento de:

(A) sulcos feitos por aeronaves;

(B) desprendimento ou acumulacdo de material na superficie que possa
prejudicar o controle direcional da aeronave ou a drenagem da superficie;
e

(C) declividade maior que 2:1 entre as bordas da superficie néo-
pavimentada e o terreno existente;

(d) As vias de circulac@o de veiculos, equipamentos e pessoas devem ser mantidas de forma a
preservar as condi¢des de trafegabilidade e o atendimento das finalidades definidas no pardgrafo
153.211(a).

(e) A faixa preparada deve ser mantida nivelada, sem sulcos, saliéncias, depressées ou outras
variacées de superficie que possam comprometer as finalidades definidas no paragrafo
153.211(a).

(f) O operador de aerédromo deve monitorar a pista de pouso e decolagem, pista de tdxi e pitio
de estacionamento de aeronaves por meio de inspecdes regulares.

)

(sem grifos no original)

Conforme apontado em decisdo de primeira instancia, deve-se observar, ainda, o item 154.207 (e) do
RBAC 154 - EMENDA 05 (Resolu¢cdo ANAC n°. 513, de 16/04/2019), a qual dispde, conforme abaixo,
in verbis:

RBAC 154 - EMENDA n° 05

()

154.207 Faixas de pista de pouso e decolagem
()

(e) Faixa preparada

(1) A porcao da faixa de pista de uma pista de pouso e decolagem para operacao por
instrumento deve ser uma area nivelada, de acordo com as aeronaves para as quais a
pista é destinada, para proteger uma aeronave que saia acidentalmente da pista. A



area nivelada deve abranger, no minimo, as seguintes distincias a partir do eixo da
pista e do seu prolongamento:

(i) 75 m, onde o nimero de cédigo for 3 ou 4; e (Redacdo dada pela Resolucio
n° 513, de 16.04.2019)

(i1) 40 m, onde o nimero de cédigo for 1 ou 2; (Redagdo dada pela Resolugdo n°®

513,de 16.04.2019)

(2) A porgdo da faixa de pista de uma pista para operagdo visual deve ser uma drea
nivelada, de acordo com as aeronaves para as quais a pista € destinada, para proteger uma
aeronave que saia acidentalmente da pista. A drea nivelada deve abranger, no minimo, as
seguintes distancias a partir do eixo da pista e do seu prolongamento:

(i) 75 m onde o numero de cédigo for 3 ou 4;
(i1) 40 m onde o nimero de cédigo for2; e
(111)30 m onde o nimero de cédigo for 1;

(3) A superficie da por¢do de uma faixa de pista que fizer contato com uma pista de pouso
e decolagem, acostamento ou zona de parada (stopway) deve ser nivelada com essas
superficies.

(4) A por¢cdo de uma faixa de pista de no minimo 30 m antes do inicio da pista de pouso e
decolagem deve ser preparada contra a erosdo por jatos de ar de modo a proteger uma
aeronave em pouso do perigo de uma borda exposta.

NOTA - A édrea provida para reduzir o efeito erosivo dos jatos de ar pode ser chamada de
plataforma contra jato de motor (blast pad).Quando as dreas especificadas no paragrafo
154.207(e)(4) apresentarem superficies pavimentadas, devem ser capazes de resistir a passagem
ocasional da aeronave critica de projeto de pavimento da pista de pouso e decolagem.

(.)

(sem grifos no original)

Sendo assim, com relacdo a infragado, esta cometida em 28/05/2019, deve-se observar, ainda, outra norma
complementar, ou seja, o item "n" da TABELA II (CONSTRUCAO, MODIFICACAO, OPERACAO,
MANUTENCAO E RESPOSTA A EMERGENCIA EM AERODROMOS) do ANEXO III
da hoje vigente Resolu¢do ANAC n° 472/18, conforme abaixo, in verbis:

ANEXO III da Resolucdo ANAC n°. 472/18

(..)

TABELA II (CONSTRUCAO, MODIFICACAO, OPERACAO, MANUTENCAO E
RESPOSTA A EMERGENCIA EM AERODROMOS)

(..)

n) Descumprir previsao do Codigo Brasileiro de Aeronautica ou regra afeta a construcio,
modificacdo, operacdo, manutencio ou resposta a emergéncia em aerédromo nio
contemplada nos demais itens desta tabela;

Patamar Minimo (R$ 8.000,00) Patamar Médio (R$ 14.000,00) Patamar Mé4ximo (R$
20.000,00)

(...)

(sem grifos no original)

Ao se relacionar os fatos concretos, estes descritos no Auto de Infracdo do presente processo, com o que
determina os fragmentos legais descritos, configura-se o descumprimento da legislacio em vigor pelo
autuado.

4. DAS QUESTOES DE FATO (QUAESTIO FACTI)

No caso em tela, conforme apontado pela fiscalizacdo, em Relatério de Ocorréncia n°. 009261/2019/SIA,
datado de 08/07/2019 (SEI! 3214344), oportunidade em que, expressamente, aponta, conforme abaixo, in
verbis:

Relatorio de Ocorréncia n°. 009261/2019/SIA (SEI! 3214344)
(..)



DESCRICAO:

Em SBKP, hd uma depressdo em 4rea ndo pavimentada, proximo a cabeceira 33 na proximidade
da TWY E (Figuras 34 a 36 do Relatério de Fiscalizacdo - RIA 032P/GFIC-SIA/2019), o que
constitui variagdo de superficie da faixa preparada que pode agravar as consequéncias de um
incidente em que aeronaves saiam lateralmente da pista de pouso e decolagem. O operador do
aer6dromo descumpriu o dever de manter a faixa preparada sem variagdes de superficie que
possam comprometer as finalidades definidas no pardgrafo 153.211(a) do RBAC 153 - Item
153.211(e) do RBAC 153.

()

Importante, ainda, ressaltar o exposto em Anélise de Primeira Instancia (SEI! 4713076), oportunidade em
que o entdo analista técnico pode apresentar diversas consideragdes sobre o caso em tela, conforme

abaixo, in verbis:

Analise de Primeira Instancia (SEI! 4713076 )

()
II. FUNDAMENTACAO:

(...)

A conduta imputada ao autuado consiste em deixar de manter a faixa preparada do aeroporto de
Viracopos (SBKP) nivelada, sem sulcos, saliéncias, depressdes ou outras variacdes de superficie
que possam comprometer as finalidades definidas no pardgrafo 153.211(a).

A conduta foi constatada durante inspec¢do aeroportudria, em 28/05/2019, quando se verificou a
uma depressdo em drea ndo pavimentada, proxima a cabeceira 33 na proximidade da TWY E
(Figuras 34 a 36 do Relatério de Fiscalizacdo - RIA 032P/GFIC-SIA/2019).

O fato foi enquadrado no inciso I do Art. 289 do CBA, por infringir item 153.211 (e) de
Regulamento Brasileiro da Aviagdo Civil - RBAC n° 153, abaixo transcritos:

()

Depreende-se dos normativos que o operador de aerédromo € responsavel por manter as dreas
ndo-pavimentadas situadas na drea operacional em condi¢des operacionais de maneira a garantir
adequada operacdo e protecdo de aeronaves, veiculos, pessoas, e equipamentos aeronduticos e
aeroportudrios[Item 153.211 (a) do RBAC 153]. Insere-se nesse contexto a faixa preparada de
pista que deve ser mantida nivelada, sem sulcos, sali€ncias, depressdes ou outras variagdes de
superficie que possam comprometer a segurancga operacional[ltem 153.211 (e) do RBAC 153].

Lembre-se que a faixa preparada € a por¢do da faixa de pista de uma pista de pouso e decolagem
apta a garantir a seguranga de uma aeronave que porventura saia acidentalmente da pista. Essa
parte da faixa de pista deve ser nivelada e construida com capacidade de suporte adequada,
tendo em vista as aeronaves para as quais a pista de pouso e decolagem foi projetada. A drea
nivelada deve estender-se lateralmente a partir do eixo de pista e do seu prolongamento dentro
de uma distancia de, no minimo, 75 (setenta e cinco) metros, onde o nimero de cédigo for 3 ou
4[Ttem 154.207 (e) do RBAC 154].

Assim, por meio do Auto de Infracdo — AI n°® 009065/2019, imputa-se ao autuado a conduta
consistente em deixar de manter a faixa preparada do aeroporto de Viracopos (SBKP) nivelada,
sem sulcos, saliéncias, depressdes ou outras variagdes de superficie que possam comprometer as
finalidades definidas no pardgrafo 153.211(a).

A conduta foi constatada durante inspecdo aeroportudria, em 28/05/2019, quando se verificou a
uma depressdo em drea ndo pavimentada, proxima a cabeceira 33 na proximidade da TWY E
(Figuras 34 a 36 do Relatério de Fiscalizagdo - RIA 032P/GFIC-SIA/2019) o que constitui
variacdo de superficie da faixa preparada que pode agravar as consequéncias de um incidente em
que aeronaves saiam lateralmente da pista de pouso e decolagem.

A fiscalizacdo traz aos autos imagens 34, 35 e 36, onde se verifica a existéncia de depressdo
préxima a cabeceira da pista de pouso e decolagem do aeroporto (SBKP).

)

Sendo assim, no caso em tela, ao se confrontar os aspectos faticos com os fundamentos juridicos disposto
na legislac@o vigente, identifica-se a materialidade do ato tido como infracional.

5. DAS ALEGACOES DO INTERESSADO E DO ENFRENTAMENTO DOS
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ARGUMENTOS DE DEFESA

Notificada da lavratura do referido Auto de Infracdao, em 19/07/2019 (SEI! 3287372), a empresa
interessada apresenta a sua defesa, em 12/08/2019 (SEI! 3342953 e , oportunidade em que faz as suas
alegacoes.

Quanto aos argumentos trazidos pela empresa interessada em sede defesa, importante ressaltar que o
setor técnico de decisdo de primeira instancia enfrentou todos, oportunidade em que pode afasti-los,
apresentados os necessdrios fundamentos de fato e de direito pertinentes ao caso em tela. Nesse momento,
com fundamento no §1° do art. 50 da Lei n°. 9.784/99, este Relator afirma concordar com tais argumentos
apresentados em decisdo de primeira instdncia, datada de 31/08/2020 (SEI! 4713076 e 4713156), em
especial, no apontado na referida decisao, conforme apontado abaixo, in verbis:

Analise de Primeira Instincia (SEI!' 4713076)

()
1. FUNDAMENTACAO:

()

Em sua defesa, inicialmente, o autuado afirma que ha vicio na tipificacdo do fato, uma vez que a
depressdo ndo se encontra inserida na drea de 75 metros de eixo da Pista de Pouso e Decolagem,
respeitando recomendacao feita pelo RBAC 154.

Apresenta imagem contendo indicativo da distancia entre o eixo da Pista de Pouso e Decolagem
e o ponto onde ocorreu a erosio; indicando a distancia de 75,76 metros.

Acrescenta que a depressdo apontada no referido auto ocorreu na canaleta de drenagem, ndo
comprometendo o controle direcional de aeronaves que, por eventual ocorréncia de um
incidente, venham a sair lateralmente pela pista de pouso e decolagem ultrapassando, ainda, a
faixa preparada.

O argumento, todavia, ndo poderd prosperar. Nota-se que ao argumentar a distancia o superior 75
metros preconizada nos termos do item 154.207 (e) do Regulamento Brasileiro da Aviagdo Civil
— RBAC n° 154, o autuado apresenta imagem extraida do software “Google Earth”, em que se
verifica, em seu canto inferior, a indicag¢do da data da imagem de 18/08/2018.

Nio é demasiado ressaltar o que se apura no presente processo, ¢ a conduta do autuado verificada
em 28/05/2019, durante a Inspecdo Aeroportudria promovida. Ou seja, a condi¢do, depressdo
localizada na faixa preparada, foi verificada em um intersticio de aproximadamente nove meses
das imagens utilizadas para a afericdo do distanciamento da depressdo ao eixo da pista de pouso
e decolagem.

Destarte, ndo se torna razodvel afastar a condi¢@o verificada em razdo da imagem e medicao de
condi¢cdo observada em largo intersticio da constatacdo da condutain loco pela equipe de
fiscalizacdo.

Admitir a utilizacdo de referido meio probatério para afastar a conduta imputada
consubstanciaria em estabelecer que as condi¢des observadas em um sitio aeroportudrio nao
sofreriam altera¢des no decorrer do tempo.

Ademais, cumpre ressaltar que a imagem trazida pela defesa ndo permite aferir o inicio e o final
da depressdo em drea ndo pavimentada. Neste sentido, cumpre destacar que a presungdo de
veracidade constitui um dos atributos dos atos da administragdo publica e que, em decorréncia
dela, presume-se que seus atos sejam veridicos e legitimos, tanto em relagéo as razdes juridicas
que os motivaram, quanto no que toca aos fatos por ela invocados como sua causa. Tal presuncdo
transfere ao particular ndo apenas o dnus de impugnda-lo, mas de fazer prova de sua invalidade ou
inveracidade.

Dessa forma, as informagdes fotograficas apresentadas, as declaracdes feitas pelo agente de
fiscalizacdo em seu auto de infracdo e a auséncia de prova que efetivamente comprove a
invalidade ou inveracidade dessas declara¢cdes, somados constituem elementos suficientes para
concluir que o autuado deixou de manter a faixa preparada do aeroporto de Viracopos (SBKP)
nivelada, sem sulcos, saliéncias, depressdes ou outras variagdes de superficie, em 28/05/2019.

Quanto aduzido que Auto de Infragdo — Al foi lavrado antes do prazo de 30 dias concedido a
Concessiondria pela propria Agéncia para sanar os vicios verificados pela fiscalizacio,
caracterizando assim o interesse sancionatério e punitivo, agredindo os principios legalidade,
moralidade, eficiéncia, e, sobretudo, os principios da objetividade e da razoabilidade.

Inicialmente, cumpre ressaltar que a Resolucdo ANAC n° 472/2018, em vigor a partir de
04/12/2018, revogou o Regulamento Brasileiro de Homologagdo Aerondutica 17 (RBHA 17),
intitulado “Fiscaliza¢do da Aviacdo Civil”. Desta forma, ndo caberia perscrutar os argumentos
trazidos pela defesa no que se refere ao regulamento nédo aplicavel ao processo em andlise.



Quanto ao argumento referente ao descumprimento dos principios supramencionados, em razao
da lavratura do Auto de Infragdo — Al antes do prazo de 30 dias concedido a Concessionaria,
importante frisar que a atividade sancionadora cumpre a relevante fung¢do de desestimular
condutas nocivas ao interesse publico, revestindo-se do cardter de atividade vinculada. Em
outras palavras, ante a constatacdo do descumprimento de um dever imposto por norma vigente,
surge para a ANAC o dever de apurar a conduta e aplicar a sanc¢éo cabivel, isto é, aquela prevista
na norma.

Entende-se, portanto, caracterizada a infragdo, de autoria do autuado, consistente em deixar de
manter a faixa preparada do aeroporto de Viracopos (SBKP) nivelada, sem sulcos, saliéncias,
depressdes ou outras variagdes de superficie, em 28/05/2019, descrita no Al n® 009065/2019,
razdo pela qual se propde que seja a ele aplicada a providéncia administrativa de multa, prevista
no artigo 289, inciso I da Lei 7.565/1986.
(..

(sem grifos no original)

No presente processo, verifica-se notificacao de decisdo, datada de 25/09/2020 (SEI! 4813555), a qual foi
recebida pela empresa interessada, em 30/09/2020 (SEI! 4902671), oportunidade em que este apresenta,
em 13/10/2020, o seu recurso (SEI! 4889029 e 4889021), alegando, entre outras coisas, que:

(1) reitera os argumentos apostos em sede de defesa - A empresa recorrente, em sede recursal, reitera os
seus argumentos apostos em defesa, o que, no entanto, ndo pode prosperar, pois, como visto acima, tais
argumentos foram todos afastados, adequadamente, pela decisdo de primeira instincia
(SEI! 4485129 e 4485613), o que foi corroborado, neste ato, por este Relator.

(ii) contesta as alegacdes do agente fiscal, no que tange a medicdo relativa ao local em que foi encontrada
a referida depressdo - No caso em tela, observa-se que o agente fiscal, ao realizar a apuragcdo da
ocorréncia, aponta, expressamente, no Relatério de Ocorréncia n°. 009261/2019/SIA, datado de
08/07/2019 (SEI! 3214344), que "[em] SBKP, hd uma depressdo em drea ndo pavimentada, préxima a
cabeceira 33 na proximidade da TWY E (Figuras 34 a 36 do Relatério de Fiscalizacao - RIA 032P/GFIC-
SIA/2019), o que constitui variacdo de superficie da faixa preparada que pode agravar as consequéncias
de um incidente em que aeronaves saiam lateralmente da pista de pouso e decolagem". Nesse sentido,
identifica-se, realmente, que as referidas fotografias ndo possuem qualquer tipo de indicativo de
dimensionamento (metragem), que possa, com seguranca e certeza, determinar a distancia, real e exata,
existente entre a referida "depressdo” (apesar desta ser de fécil visualizac¢do) e o eixo da PPD, de forma
que, assim, se possa determinar, com exatiddo, estar dentro da faixa de até 75,00 metros da "faixa
preparada”, em conformidade com o disposto no item 154.207 (e)(1)(i) do RBAC 154 - EMENDA n° 05,
acima jd transcrito. Registra-se que o Auto de Infracao n°. 009065/2019, de 08/07/2019 (SEI! 3214278),
limita-se a reproduzir o constante em Relatério de Ocorréncia, como visto acima.

No entanto, ao se analisar o RELATORIO DE INSPECAO AEROPORTUARIA - RIA -
NOTIFICACAO DE ADOCAO DE PROVIDENCIAS ADMINISTRATIVAS, datado de 28/06/2019
(SEI! 3214347) , com mais atengcdo, deve-se reconhecer que este, elaborado pelos agentes fiscais
quando estiveram in loco realizando a referida Inspecdo, fambém, ndo demonstra como 0s mesmos
agentes chegaram a conclusio de que a referida "depressao" se encontrava dentro da "faixa preparada”,
ou seja, em até 75,00 metros distante do eixo da PPD.

Em sede de defesa, a empresa interessada aponta, expressamente, que a referida "depressdo" se
encontrava fora da referida "faixa preparada”, ou seja, apés o limite de 75,00 metros de distancia do eixo
da PPD. Importante registrar que a norma apresenta, como limite, a faixa de até 75,00 metros de distancia
do eixo da PPD, ndo se caracterizando, entdo, como ato infracional, qualquer distancia fora deste limite,
ndo sendo importante, entdo, ser 75,10 metros, 75,50 metros, 77,00 metros, ou qualquer outro valor,
como apontado pela recorrente 75,76 metros, pois, repete-se, basta ultrapassar o limite imposto de 75,00
metros de distancia do eixo da PPD para ndo se caracterizar ato infracional.

Surge, entdo, uma questdo importante! A fiscalizacdo desta ANAC aponta que a referida "depressao" se
encontrava dentro da "faixa preparada”, enquanto a empresa aponta que esta se encontrava, a época, fora.
Deve-se, assim, analisar o documento apresentado pela empresa interessada, estes buscando desconstituir
as alegacoes da fiscalizacdo. Quanto a este documento apresentado, deve-se reconhecer alguns aspectos



que inviabilizam a sua aceitagdo como, de fato, apto a comprovagdo do alegado pela recorrente, pois,
como bem observado em decisdo de primeira instancia, o referido documento, além da dificuldade em se
identificar as caracteristicas necessdrias ao caso em tela, tendo em vista a sua reduzida escala, trata-se de
um documento datado de 18/08/2018, ou seja, retrata uma situacdo pretérita, ocorrida muito antes da data
da constatacdo pelos agentes fiscais (dia 28/05/2019). Lembra-se que a questdo se desenvolve diante de
uma alegada diferenca de metragem de apenas 0,76 metros, nao se podendo, por um croquis tdo reduzido,
saber se exatamente a referida "depressdao" se encontrava, realmente, fora da "faixa de preparo", como
alegado pela recorrente.

Importante ressaltar que a Inspecdo, esta realizada entre os dias 28/05 a 30/05/2019, no Aeroporto de
Viracopos (SBKP), resultou no RELATORIO DE INSPECAO AEROPORTUARIA - RIA -
NOTIFICACAO DE ADOCAO DE PROVIDENCIAS ADMINISTRATIVAS, datado de 28/06/2019
(SEI! 3214347), este que fundamentou o Relatério de Ocorréncia n°. 009261/2019/SIA, datado de
08/07/2019  (SEI! 3214344) e,ao final, o Auto de Infracdo n°. 009065/2019, de
08/07/2019 (SEI! 3214278), este ultimo que foi recebido pela empresa interessada em 19/07/2019
(SEI! 3287372), oportunidade em que apresenta a sua defesa, em 12/08/2019 (SEI! 3342953 e 3342952).
Ora, caso a empresa ndo tenha acompanhado a referida Inspecdo - o que é bem improvdvel, ainda, assim,
ao receber o referido Al, em 19/07/2019, poderia ter sido diligente, no sentido de buscar
materializar/realizar uma medicdo in loco, de forma a, verdadeiramente e sem sombra de dividas, vir a
demonstrar que a referida "depressao", realmente, se encontrava fora da "faixa de preparo", ou seja,
cumprindo a normatizagdo em vigor, o que, no caso em tela, ndo ocorreu.

O agente fiscal desta ANAC, quando no pleno exercicio de suas competéncias e funcoes administrativas,
possui a presuncdo de legitimidade e certeza de seus atos, o que, no entanto, pode ser, sim, desconstituido
pelo interessado, desde que este apresente provas robustas do contririo, o que, no caso em tela, nao
ocorreu, pois a empresa apresenta provas frageis, as quais, como visto, nao podem ser consideradas para
afastar as alegacoes do agente fiscal.

(iii) contesta a ndo aplicabilidade de condicao atenuante, tendo em vista, segundo entende, o Processo n°
00058.062326/2013-98 nao pode servir para afastar o seu beneficio ao inciso III do §1° do art. 36 da hoje
vigente Resolucdo ANAC n° 472/18 - Quanto a alegacdo de existéncia de condi¢Oes atenuantes, este
Relator, oportunamente, ira adentrar nesta questio, mais especificamente, no item "dosimetria da sancao a
ser aplicada em definitivo".

Sendo assim, deve-se apontar que o interessado, tanto em defesa quanto em sede recursal, nao consegue
apresentar qualquer excludente quanto ao ato infracional que lhe estd sendo imputado no presente
processo.

6. DA DOSIMETRIA DA SANCAO

Verificada a regularidade da acg@o fiscal, temos que verificar a correcao do valor da multa aplicada como
sanc¢ao administrativa ao ato infracional imputado.

Das Condicoes Atenuantes:

Ressalta-se que o CBA, em seu art. 295, dispde que a multa serd imposta de acordo com a gravidade da
infracdo. Nesse sentido, a entdo Resolu¢do ANAC n°. 25/08, bem como a hoje vigente Resolucio ANAC
n°. 472, de 06/06/2018, estabelecem providéncias administrativas decorrentes do exercicio das
atividades de fiscalizacdo sob competéncia da ANAC, respectivamente, no caput do art. 22 e no caput do

seu art. 36, aponta que na dosimetria "serdo consideradas as circunstancias atenuantes e agravantes".

Em decisdo de primeira instdncia nao foi reconhecida nenhuma condi¢do atenuante (incisos do §1° do art.
36 da hoje vigente Resolucdo ANAC n°. 472/18), in verbis:

Resolucao ANACn’. 472/18



(..
Secao IX - Da Gradacao das Sancoes

Art. 36. Na dosimetria da aplicacdo de san¢des serdo consideradas as circunstancias atenuantes e
agravantes.

§ 1° Sdo circunstincias atenuantes:
I - o reconhecimento da pratica da infragdo;

II - a adocdo voluntdria de providéncias eficazes para evitar ou amenizar as consequéncias da
infracdo antes de proferida a decisdo; e

III - a inexisténcia de aplicacdo definitiva de sanc¢des nos 12 (doze) meses anteriores a data do
cometimento da infracdo em julgamento.

(...)

(sem grifos no original)

Quanto a circunstincia atenuante prevista no inciso I do §1° do art. 36 da hoje vigente Resolucaio ANAC
n°® 472/18 ("reconhecimento da pratica da infracdo"), o ente regulado deve reconhecer ndo s6 a pratica do
ato, mas também o fato de que essa conduta infringiu norma de competéncia da Autoridade de Aviacao
Civil, ou seja, o autuado deve reconhecer, expressamente, o cometimento da conduta infracional.

Segundo entendimento desta ASJIN, inexiste a possibilidade da concessdo deste tipo de condicdo
atenuante (inciso 1), quando o interessado, durante o processamento em seu desfavor, apresenta
argumento contraditrio ao necessdrio "reconhecimento da prética da infracdo", como, por exemplo: (i)
alegacdo de algum tipo de excludente de sua responsabilidade pelo cometimento do ato infracional; (ii)
arguicdo de inexisténcia de razoabilidade para a manutencdo da san¢do aplicada; (iii) requerimento no
sentido de afastar a san¢do aplicada; e ou (iv) requerimento de anulacdo do auto de infragdo
e, consequentemente, o arquivamento do processo sancionador.

Cumpre mencionar a Simula Administrativa aprovada pela Diretoria desta Agéncia, conforme Decisdo n°
73, de 24/05/2019, publicada na Secdo 1, pagina 02, do D.O.U., de 30/05/2019, conforme redacao
abaixo, in verbis:

SUMULA ADMINISTRATIVA ANAC N° 001/2019

ENUNCIADO: A apresentagdo pelo autuado de argumentos contraditérios ao “reconhecimento
da prética da infracdo” é incompativel com a aplica¢do da atenuante prevista no art. 22, § 1°,
inciso I, da Resolucdo n°® 25, de 25 de abril de 2008, e no art. 36, § 1°, inciso I, da Resolucdo n°
472, de 6 de junho de 2018, a menos que se trate de explanacdo do contexto fitico no qual
ocorreu a infracdo ou de questdes preliminares processuais.

No caso em tela, a empresa interessada ndo reconheceu o cometimento do ato infracional que lhe
estd sendo imputado no presente processo, podendo-se, entdo, considerar que nao houve por parte da
empresa a materializacdo da condicdo atenuante prevista no inciso I do §1° do art. 36 da Resolugdo
ANAC n°. 472/18, hoje vigente.

Com relacdo a aplicacdo da condi¢do atenuante prevista no inciso II do mesmo dispositivo, com base no
fundamento de que a mesma adotou, voluntariamente, providéncias eficazes para evitar ou amenizar as
consequéncias da infracdo antes de proferida a decisdo, ndo pode prosperar. Nesse sentido, hd o
entendimento nesta ASJIN de que o simples cumprimento, em momento posterior a autuacdo, das
obrigacOes previstas na normatizac¢do, por si sé, ndao pode ser considerado como uma providéncia
voluntdria, nem eficaz, de forma que venha, de alguma forma, a amenizar as consequéncias do ato
infracional ja consumado. Este tipo de condi¢do atenuante s6 poderd ser aplicada no caso em que no
correspondente processo sancionador constar a necessdria materializacdo de que as agdes da empresa
interessada tenha, comprovadamente, atendido a todos os requisitos da norma, ou seja, tenha sido de
forma voluntdria, ndo impulsionada pela autuagdo, e que tenha, também, se demonstrado eficaz quanto as
consequéncias da infracdo cometida, o que ndo ocorreu no caso em tela.

No mesmo sentido, em nova consulta, esta realizada em 24/11/2020, a folha de extrato de pagamentos do
SIGEC, correspondente ao interessado, observa-se a presenca de sancdo administrativa,
compreendida dentro do prazo de um ano da aplicagdo da sancdo objeto do presente processo (por
exemplo, Processo n°. 00065.021885/2019-44 - SIGEC n°. 668.910/19-8 - Data da Infracdo: 09/08/2018;



Processo n°. 00066.010929/2019-09 - SIGEC n°. 668.939/19-6 - Data da Infracdo: 08/08/2018 e
Processo n°. 00065.021871/2019-21 - SIGEC n°. 669.030/19-0 - Data da Infracdo: 09/08/2018). Dessa
forma, observa-se que tal circunstincia ndo pode ser aplicada, configurando, no caso em tela, a

auséncia da condi¢@o atenuante prevista no inciso III do §1° do art. 36 da hoje vigente Resolucaio ANAC
n°. 472/18.

Observacao Importante: A decisdo de primeira instancia aponta o Processo n°. 00058.062326/2013-98
(SIGEC n°. 654.972/16-1), como parametro para a nao aplicacdo da condi¢@o atenuante prevista no inciso
III do §1° do art. 36 da hoje vigente Resolugdo ANAC n°. 472/18, o que, no entanto, ndo pode ocorrer,
pois, ao se verificar o referido processo, identifica-se que o ato infracional, objeto daquele processo,
ocorreu em 05/06/2013, ou seja, bem antes da data do fato gerador do presente processo (dia 28/05/2019).

Das Condicoes Agravantes:

No caso em tela, ndo poderemos aplicar quaisquer das condi¢des agravantes, conforme disposto nos
diversos incisos previstos no §2° do art. 36 da hoje vigente Resolucdo ANAC n°. 472/18, conforme
abaixo in verbis:

Resolucao ANAC n°. 472/18
(...
Secao IX - Da Gradacao das Sancoes

Art. 36. Na dosimetria da aplicacdo de san¢des serdo consideradas as circunstancias atenuantes e
agravantes.

()

2° Sao circunstincias agravantes:

I-areincidéncia;

II - a recusa em adotar medidas para reparacdo dos efeitos da infracdo;

III - a obtencao, para si ou para outrem, de vantagens resultantes da infragao;

IV - a exposic¢do ao risco da integridade fisica de pessoas ou da seguranga de voo; e
V - adestrui¢do de bens publicos.

§3° Quando inexistentes causas atenuantes ou agravantes ao caso ou quando elas se compensem
deve ser aplicada a san¢do no patamar médio da tabela anexa a esta Resolugdo.

§4° Ocorre reincidéncia quando houver o cometimento de nova infracdo no periodo de tempo
igual ou inferior a 2 (dois) anos contados a partir do cometimento de infracdo anterior de
natureza idéntica para a qual ja tenha ocorrido a aplicacdo de san¢do definitiva.

§5° A aplicagdo da sancdo enquanto resultado do deferimento do requerimento do autuado ao
critério de arbitramento serd considerada como penalidade definitiva para efeitos de atenuantes e
agravantes.

()

(sem grifos no original)

Sendo assim, deve-se apontar que ndo cabe a aplicacdo de qualquer das condi¢des agravantes, conforme
disposto nos diversos incisos previstos no §2° do art. 36 da hoje vigente Resolucio ANAC n°. 472/18.

Observa-se, entdo, nao existir nenhuma das circunstincias atenuantes (incisos do §1° do art.
36 da hoje vigente Resolugdo ANAC n° 472/18) e nenhuma das condigdes agravantes (incisos do §2° do
art. 36 da hoje vigente Resolucio ANAC n°. 472/18.

Destaca-se que, com base no item "n" da TABELA II (CONSTRUCAO, MODIFICA(;AO,
OPERACAO, MANUTENCAO E RESPOSTA A EMERGENCIA EM
AERODROMOS) do ANEXO III da hoje vigente Resolugio ANAC n° 472/18, poderd ser imputada
uma san¢@o no valor de R$ 8.000,00 (grau minimo), R$ 14.000,00 (grau médio) ou R$ 20.000,00 (grau
MAxXimo).

Registra-se que ndo hd a presenca de nenhuma circunstancia atenuante (incisos do §1° do art.



36 da hoje vigente Resolugdo ANAC n°. 472/18) e sem nenhuma condicao agravante (incisos do §2° do
art. 36 da hoje vigente Resolucio ANAC n°. 472/18).

Demonstra-se, assim, que a aplicacdo da penalidade a entidade interessada no feito tem base legal,
afastando as alegagdes apresentadas, em sede recursal.

7. DO VOTO

Pelo exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a san¢do aplicada pela
autoridade competente da primeira instdncia administrativa, no valor de R$ 14.000,00 (quatorze mil
reais), este correspondente ao patamar médio previsto para o ato infracional cometido.

E o voto deste Relator.
Rio de Janeiro, 02 de dezembro de 2020.

SERGIO LUIS PEREIRA SANTOS
Especialista em Regulacido de Aviacdo Civil
SIAPE 2438309

eil _ Documento assinado eletronicamente por SERGIO LUIS PEREIRA SANTOS, Especialista
;:mm: lil] em Regulacao de Aviacao Civil, em 19/04/2021, as 07:09, conforme horario oficial de
cletrbnica Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

g .'7‘*;._ A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

et hitps:/sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 5029421 e o cédigo
o CRC D4EA1ADA.

SElIn® 5029421


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

PROCESSO: 00065.036756/2019-51
INTERESSADO: AEROPORTOS BRASIL - VIRACOPOS S.A.

Considerando o disposto no art. 43 da Resolugdo ANAC n° 472, de 06 de junho de 2018, art. 13 da
Instrucdo Normativa ANAC n° 135, de 28 de fevereiro de 2019 e art. 8° da Portaria n® 1.244/ASJIN, de
23 de abril de 2019, profiro meu voto nos seguintes termos:

1. Acompanho o voto do Relator, Voto CJIN 5029421, para NEGAR PROVIMENTO ao recurso,
MANTENDO a san¢do aplicada pela autoridade competente da primeira instancia administrativa,
no valor de R$ 14.000,00 (quatorze mil reais), em razio do ato infracional cometido e descrito no
Auto de Infracio — AI n° 009065/2019, pela conduta de deixar de manter a faixa preparada
nivelada, sem sulcos, saliéncias, depressdes ou outras variacdes de superficie, capitulada no inciso I
do artigo 289 do CBA c/c item 153.211 (e) do RBAC 153 c/c item "n" da TABELA 1I
(CONSTRUCAO, MODIFICACAO, OPERACAO, MANUTENCAO E RESPOSTA A
EMERGENCIA EM AERODROMOS) do ANEXO III da hoje vigente Resolugio ANAC n°
472/2018.

E como voto.

Rio de Janeiro, 27 de abril de 2021.

RENATA DE ALBUQUERQUE DE AZEVEDO
Especialista em Regulagdo de Aviacdo Civil - SIAPE 1766164
Membro Julgador - Portaria ANAC n° 626, de 27/04/2010

eil Documento assinado eletronicamente por Renata de Albuquerque de Azevedo, Especialista
;;?imm'a 1‘1‘1 em Regulacao de Aviacao Civil, em 27/04/2021, as 23:54, conforme hordrio oficial de
eletrinica Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

SEIn®5645087


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

PROCESSO: 00065.036756/2019-51
INTERESSADO: @QINTERESSADOS_VIRGULA_ESPACO_MAIUSCULAS@

Considerando o disposto no art. 43 da Resolucdo ANAC n° 472, de 06 de junho de 2018, art. 13 da
Instrucdo Normativa ANAC n° 135, de 28 de fevereiro de 2019 e art. 8° da Portaria n® 1.244/ASJIN, de
23 de abril de 2019, profiro meu voto nos seguintes termos:

I- Acompanho, na integra, o voto-relator, para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso, MANTENDO a san¢do aplicada pela autoridade competente da primeira
instdncia administrativa, no valor de R$ 14.000,00 (quatorze mil reais), em razdo do
ato infracional cometido e descrito no Auto de Infracdo — AI n° 009065/2019, pela
conduta de deixar de manter a faixa preparada nivelada, sem sulcos, saliéncias,
depressoes ou outras variagoes de superficie, capitulada no inciso I do artigo 289 do
CBA c/c item 153.211 (¢) do RBAC 153 c/c item "n" da TABELA 1I
(CONSTRUCAO, MODIFICACAO, OPERACAO, MANUTENCAO E
RESPOSTA A EMERGENCIA EM AERODROMOS) do ANEXO III da Resolugio
ANAC n°472/2018.

Cdssio Castro Dias da Silva
SIAPE 1467237
Presidente da Turma Recursal

eil Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
Izim:u:.-. fily Turma, em 27/04/2021, as 15:26, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539. de 8 de outubro de 2015.

eletrénica

i 47 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
W ohor}! hitps://sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 5645669 ¢ o codigo
CRC FE5053DE.

SEIn® 5645669
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‘RANAC

CERTIDAO

Brasilia, 27 de abril de 2021.

CERTIDAO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

5192 SESSAO DE JULGAMENTO DA ASJIN

Processo: 00065.036756/2019-51

Interessado: AEROPORTOS BRASIL - VIRACOPOS S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
Auto de Infracao: 009065/2019

Crédito de multa: 670.807/20-2

Membros Julgadores ASJIN:

e (Cassio Castro Dias da Silva - SIAPE 1467237 - Portarias ANAC n? 751, de 07/03/2017, e
n®1.518, de 14/05/2018 - Presidente Turma Recursal — RJ

e Sérgio Luis Pereira Santos - SIAPE 2438309 - Portaria ANAC n® 1.921, de 21/10/2009 -
Relator

e Renata de Albuquerque de Azevedo - SIAPE 1766164 - Portaria ANAC n® 626, de
27/04/2010 - Membro Julgador

1. Certifico que a Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instancia - ASJIN da
Agéncia Nacional de Aviacdo Civil — ANAC, ao apreciar o presente processo na sessdo em epigrafe,
proferiu a seguinte decisdo em segunda instancia administrativa:

2. A ASIJIN, por  unanimidade, votou por NEGAR PROVIMENTO ao
recurso, MANTENDO a sancdo aplicada pela autoridade competente da primeira instancia
administrativa, no valor de R$ 14.000,00 (quatorze mil reais), em razio do ato infracional cometido e
descrito no Auto de Infragdo — Al n® 009065/2019, pela conduta de deixar de manter a faixa preparada
nivelada, sem sulcos, saliéncias, depressoes ou outras variacoes de superficie, capitulada no inciso I do
artigo 289 do CBA c/c item 153.211 (e) do RBAC 153 c/c item "n" da TABELA II (CONSTRUCADO,
MODIFICACAO, OPERACAO, MANUTENCAO E RESPOSTA A EMERGENCIA EM
AERODROMOS) do ANEXO III da Resolucio ANAC n° 472/2018.

3. Os Membros Julgadores seguiram o voto relator.

eil Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
;;?_'imm': L‘ﬁy Turma, em 29/04/2021, as 10:30, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
eletrinica art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm

Documento assinado eletronicamente por SERGIO LUIS PEREIRA SANTOS, Especialista
em Regulacao de Aviacao Civil, em 30/04/2021, as 08:57, conforme horéario oficial de
Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

il
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assinatura L
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Renata de Albuquerque de Azevedo, Especialista
em Regulacao de Aviacao Civil, em 01/05/2021, as 00:07, conforme horério oficial de
Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

ass II"l.]I! IJ! a I“j
eletrbnica
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