PROCESSO: 00066.006076/2019-01
INTERESSADO: TAM LINHAS AEREAS S.A

DECISAQ EM SEGUNDA INSTANCIA — ASJIN

Infracfo: Deixar de efetuar imediatamente o pagamento ou realizar pagamento inferior ao previsto nos
incisos a titulo de compensacio financeira ao passageiro no caso de preterigao.

Enquadramento: Art. 302, inciso III, alinea "u", da Lei n°® 7.565, de 19/12/1986 - CBA c/c art. 24,
caput, da Resolugdo n°® 400, de 13/12/2016.
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Proponente: Pedro Gregério de Miranda Alves - SIAPE 1451780 - Membro Julgador ASJIN - Portaria
ANAC n°2479/ASJIN/2016.

1.
1.1.

1.2.

HISTORICO

Primeiramente, adota-se o relatdrio constante da andlise de primeira instincia (3095235)
como parte integrante deste histdrico.

Trata-se

de recurso administrativo (4619209) interposto pelo interessado em face de

decisdo proferida no curso do presente processo administrativo registrado no Sistema Eletronico de
Informagdes - SEI, da qual restou aplicada san¢do de multa consubstanciada no crédito registrado no
SIGEC sob o niimero acima referenciado.

1.3.

O Al de

referéncia, cujo teor se transcreve a seguir, deu origem ao feito descrevendo a

conduta do interessado como infragdo enquadrada na norma acima especificada.

1.4.

Em 27/5.

DESCRICAO DA EMENTA: Deixar de efetuar imediatamente o pagamento ou realizar
pagamento inferior ao previsto nos incisos a titulo de compensagio financeira ao passageiro no
caso de preteri¢do.

CODIGO EMENTA: 04.0000400.0025

HISTORICO: Empresa TAM LINHAS AEREAS ? LATAM AIRLINES deixou de efetuar
imediatamente o pagamento ou realizar pagamento inferior ao previsto nos incisos a titulo de
compensacdo financeira ao passageiro no caso de preteri¢do.

Passageiros prejudicados:

Aline Cristina Dias Carmo Costacurta e Vinicius Zarelli Costacurta ? manifestagio STELLA
20180071047

Natalia do Santo Candido e Lucas Roberto do Nascimento ? manifestacio STELLA
20180071043

Camila Dacio de Oliveira ? manifestagdo STELLA 20180071167
Elisangela Moraes Fukuchi e Ricardo Joji Fukuchi ? manifestacio STELLA 20180071035

Eliane Maria Fernandes Martins, Adriana Maria Fernandes de Assis e Maria Eduarda Lima ?
manifestagdo STELLA 20180071041

Douglas Bornal Gongalves e Maria Cecilia de Carvalho Gongalves ? manifestagio STELLA
20180071031

Marli Oliveira de Macedo de Sousa e Fabio Roberto Costa dos Anjos ? manifestagio STELLA
20180071030

Niimero do voo: 3816
Data do voo: 02/09/2018
Endereco para envio de defesa: Agéncia Nacional de Aviacdo Civil ? ANAC

Setor Comercial Sul, Quadra 9, Lote C, Edificio Parque Cidade Corporate, Torre A, 3° Andar
(ASJIN)

Brasilia/DF CEP 70308-200.

/2020, a autoridade competente decidiu pela aplicacdo de multa no patamar

méximo previsto em regulamento para as 13 condutas infracionais, no total de R$ 650.000,00 (3095235),
sendo gerado o crédito de multa SIGEC (4544510) de referéncia.

1.5.

Em 16/7/2020, foi enviado oficio de notificagdo do interessado acerca do
apenamento (4544514), o qual foi entregue em 29/7/2020 (4588400).




1.6. O interessado entdo protocolou recurso administrativo (4619209) em 6/8/2020 (4619214),
cuja tempestividade foi certificada em despacho pela ASJIN (4633418), sendo os autos entdo distribuidos
a relatoria para seguimento do feito, a carga deste analista.

1.7. E o breve relato.

2. PRELIMINARES

2.1. Da concessao de efeito suspensivo

2.2. Recurso conhecido, vez que presentes seus pressupostos de admissibilidade e

tempestividadee, e recebido sem efeito suspensivo, eis que apresentado na vigéncia do art. 38 da
Resolugio ANAC n° 472/2018:

Resoluciao n°472/2018

Art. 38. Da decisdo administrativa que aplicar san¢do pecunidria, caberd recurso a ser interposto
no prazo de 10 (dez) dias, contados da data da ciéncia da decisio pelo autuado, no enderego
fisico ou eletrdnico indicado.

§ 1° O recurso néo terd efeito suspensivo, ressalvada a possibilidade prevista no pardgrafo tinico
do art. 61 da Lei n®9.784, de 29 de janeiro de 1999.

2.3. Em que pese reconhega que, "em regra, como previsto na Resolucdo n® 472, o Recurso
Administrativo ndo terd efeito suspensivo”, o interessado requer que seja aplicado no presente caso,
alegando "receio de prejuizo de dificil ou incerta reparagdo decorrente da execugdo” previsto no art. 61,
paragrafo tnico, da lei 9.7484/99, aduzindo como justificativa cendrio atual de pandemia e seus impactos
no setor aéreo. Argumenta que se faz necessdria a suspensdo no presente caso para que ndo haja
corregdo monetdria do valor discutido, nem inscriciio em divida ativa diante da auséncia de pagamento, de
modo a garantir sua satide financeira e o bem estar social de todos os envolvidos no setor, preservando
postos de trabalho e a manutencio da atividade econémica.

2.4. Sobre os efeitos dos recursos administrativos, transcreve-se a licdo do autor Jodo Trindade

Cavalcante Filho, em "Processo administrativo, 3* Edi¢do, Editora Jus PODIVM, pdgina 92:
Efeitos dos recursos administrativos: em regra, o recurso tem efeito apenas devolutivo (devolve-
se a matéria a apreciagdo da Administra¢do); em casos de fundado receio de dano irreversivel
ou de dificil reparagdo, pode-se conceder também efeito suspensivo (suspende-se a execugdo da
decisdo recorrida até a andlise do mérito recursal). Exemplo: decisdo que determina a
demoli¢do de uma casa. Se o interessado apresentar recurso, normalmente esse apelo ndo
impede a demoli¢do, pois os recursos tém, em regra , apenas efeito devolutivo. No entanto, como
se trata de decisdo praticamente irreversivel, a autoridade pode (a pedido ou de oficio)
conceder efeito suspensivo, determinando que a decisdo sé seja executada apds a andlise do
recurso.

2.5. Observe-se, pois, que o cardter devolutivo do recurso foi tdo somente recepcionado pela
ANAC para seus processos administrativos sancionadores no texto da Resolugao n® 472/2018 ao prever,
em no §1° de seu art. 38 acima citado, que o recurso nao terd efeito suspensivo, em consonancia com o
disposto no art. 61 da lei 9.784/99:

Lei 9.784/1999

Art. 61. Salvo disposi¢do legal em contrério, o recurso nio tem efeito suspensivo.

Pardgrafo unico. Havendo justo receio de prejuizo de dificil ou incerta reparacdo decorrente da execugdo, a

autoridade recorrida ou a imediatamente superior poderd, de oficio ou a pedido, dar efeito suspensivo ao

recurso.

2.6. Note-se que o regulamento da ANAC cuidou em admitir a possibilidade legal de o recurso
ter efeito suspensivo no caso do pardgrafo tinico do art. 61 da lei 9.784/99, excecdo essa condicionada a
potencial prejuizo de dificil ou incerta reparagdo decorrente da execuc@io da pena. Ou seja, o que se
pretende preservar ndo é suposto potencial prejuizo pela confirmacio do apenamento em decisdo de 2*
instancia - DC2, sendo por ocasido da execucdo da decisdo com todas suas consequéncias legais.

2.7. N3do merece pois prosperar a argumentagdo apresentada pelo interessado pela aplicagdo do
efeito suspensivo do referido recurso pelo risco de inscri¢do da divida glosada e que colocaria riscos as
atividades da companhia, eis que o débito de que se trata tal avenca ainda ndo estd inscrito em divida
ativa, e nem o serd antes de julgado o presente recurso e transcorrido o prazo de 75 (setenta e cinco) dias
da notificacdo desta DC2, caso se decida pela aplicagdo da sanc@o.

2.8. Em outras palavras, s6 ocorrerd inscricdo do débito em divida ativa apds encerrada esta
fase processual. Assim, ndo estd caracterizada a hipdtese de iminente prejuizo ao interessado que
justifique recebé-lo no efeito suspensivo.

2.9. Ainda, no que concerne ao presente momento de pandemia da COVID-19, insta registrar
que a ANAC, ciente de seus efeitos no setor de avia¢do, adotou medidas que resultaram na edi¢do da
Resolugdo n°® 583, de 1°/9/2020, por meio da qual é sobrestada, por cento e oitenta dias, a fase de
julgamento dos processos administrativos sancionadores previstos na Resolug@o n® 472/2018, periodo este
em que ndo haverd execugdo das decisdes de apenamento e, por conseguinte, inscri¢do na divida ativa.

2.10. Da regularidade processual

2.11. Considerados os marcos processuas dispostos no quadro acima, bem como os eventos
descritos no histérico supra que complementa o relatério da DCI, aponta-se que o presente
feito preservou os principios e interesses da Administracdo Publica, bem como os direitos aos principios
do contraditdrio e da ampla defesa do interessado, razdo pela qual se acusa sua regularidade.

2.12. Julga-se, assim, o processo apto a decisdo de segunda instdncia administrativa por parte
desta ASJIN.

3. MERITO

3.1. Da fundamentacio da matéria

3.2. Trata-se de norma que dispde sobre as Condi¢des Gerais de Transporte Aéreo que

regem as circunstincias que ensejam a pretericdo de passageiro durante a execugdo do contrato de
transporte e as obrigacdes consequentes desta para o transportador. A Resolucido n° 400/2016, ao



dispor a hipdtese para a caracterizagdo da pretericio de embarque, também dispde que o passageiro
preterido devera ser ressarcido financeiramente nos seguintes termos:
Resolucio n° 400/2016
Art. 24. No caso de preteri¢do, o transportador deverd, sem prejuizo do previsto no art. 21 desta
Resolucdo, efetuar, imediatamente, o pagamento de compensagdo financeira ao passageiro,
podendo ser por transferéncia bancaria, voucher ou em espécie, no valor de:

1-250 (duzentos e cinquenta) DES, no caso de voo doméstico; e
II- 500 (quinhentos) DES, no caso de voo internacional.

3.3. Assim, pelo disposto no art. 24 acima, uma vez consumada a ocorréncia da preteri¢io de
passageiro, surge para a empresa aérea a obrigacdo do pagamento, de forma imediata, da compensacao
financeira prevista nos incisos I e II do art. 24 acima, conforme a natureza do voo.

34. A seu turno, a inobservincia a obrigacdo de pagamento da compensagdo configura
conduta prevista como infragdo capitulada na alinea "u" do inciso III, do artigo 302 do CBA:

CBA

Art. 302. A multa serd aplicada pela pratica das seguintes infragdes:

(..)

III - infragdes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servigos aéreos:

()

u) infringir as Condig¢des Gerais de Transporte, bem como as demais normas que dispdem sobre
08 servigos aéreos;

3.5. Das questdes de fato

3.6. Do que informa a fiscalizacdo e do que se depreende dos autos do processo, no
dia 2/9/2018, treze passageiros do voo JJ3816 do interessado deixaram de embarcar pois, ao se apresentar
para o despacho, verificaram que o voo fora antecipado em seu hodrio de partida. Os passageiros nao
foram previamente informados dessa alteracdo. A empresa aérea entdo procedeu a reacodagdo em outro
voo do dia seguinte, 3/9/2018. Ou seja, os passageiros ndo foram informados com a antecedéncia minima
de 72 horas da alteragio progamada do voo conforme previso to art. 12 da Resoluc@o n°® 400/2016, razao
pela qual se apresentaram apds sua partida.

3.7. Nio constam dos autos indicios de ocorréncia de preteri¢io dos passageiros disposta no art.
22 da Resoluc@o n° 400/2016, conduta prevista como infragdo no CBA (art. 302, III, p). Nao obstante,
além de ndo ter sido lavrado o devido Al pela infragdo verificada ao art. 12 da Resolugdo n® 400/2016,
lavrou-se o A1 007828/2019 por pretericao dos treze passageiros, o qual foi apurado em processo proprio
(00066.006075/2019), no qual o interessado requereu o arbitramento sumério de multa em montante
correspondente a 50% (cinquenta por cento) do valor médio da penalidade cominada a infracdo, previsto
no art. 28 da Resolucdo n® 472/2018.

3.8. Das razdes do recurso
3.9. Em grau recursal, o interessado apresentou as seguintes razdes de mérito (4081277):
(...)

4.1 Da anulacido do Auto de Infracdo — Inexisténcia de pretericio de embarque diante da
alterac@o programada

Como foi informado na defesa, no presente caso ndo hd de se falar em pretericdo de embarque,
uma vez que, conforme préprio site dessa Agéncia a pretericdo se configura pela negativa de
embarque mesmo quando atendidos todos os requisitos para o embarque.

Como o voo originalmente contratado (LA 3816) decolaria no dia 02/09/2018 as 10h55, ele foi
antecipado para 8h45 e a comunicagdo com a devida comunicag@o para o emissor das passagens
aéreas, que no caso ¢ a CVC.

Logo, é evidente que no presente caso ndo haveria possibilidade de ocorrer preteri¢io do
embarque, jd que o voo decolou antes, tendo em vista a alteracdo de voo, que fora devidamente
comunicada a Agéncia de viagem CVC, empresa essa que possuia o contato dos passageiros.
Ocorre que por falha da referida agéncia, os passageiros ndo foram comunicados a tempo, razao
pela qual ndo puderam embarcar a tempo.

E como as passagens foram criadas em 23/04/2018, seguem os registros de comunicagdes feitas
para a Agéncia CVC no dia 24/04/2018 e que ndo foram repassadas para os clientes:

(imagens)

Em todo o processo administrativo, o julgador sequer notificou a CVC para prestar algum tipo de
esclarecimento sobre as EVIDENCIAS DA COMUNICACAO PREVIA REALIZADA,
demonstrando um total descaso pelos argumentos expostos pela recorrente.

Conforme artigo 39 da Lei Federal 9.784/99, durante o processo administrativo de ambito
federal:

Art. 39. Quando for necessdria a prestagdo de informagées ou a apresentacdo de provas pelos
interessados ou terceiros, serdo expedidas intimacées para esse fim, mencionando-se data,
prazo, forma e condi¢cdes de atendimento.

Repete-se aqui no presente Recurso que hd julgados do STF e STJ, no sentido de que a mera
capitulagdo errébnea ndo anula o ato administrativo desde que os fatos estejam descritos
corretamente, como consta no julgamento do Processo Administrativo ANAC n° 642.250/14-0.
Todavia, o que vemos aqui é a completa insubsisténcia do Auto de Infragdo.

Nao ha de se falar em pagamento de DES em casos de alteragdo de voo, e mais uma vez, hd no
site da Agéncia orientagdo sobre o assunto, ainda que, frisa-se, ndo tenha sido a auséncia de
comunicagdo da alteracdo pela Cia e sim pela Agéncia de viagem:

(imagem)

Nao resta outra decisdo a ser proferida diferente da anulag¢do do ato administrativo, uma vez que
¢ invdlido dizer que a Cia teria o dever de realizar a compensacdo financeira para cada
passageiro, sendo que a prépria infragdo de pretericdo de embarque néo ocorreu na referida data.
Busca-se assim o reestabelecimento da legalidade administrativa, evitando justamente a
ilegalidade por parte da Agéncia Reguladora.

Diante de todo o exposto, o auto de infragdo estd eivado, tornando passivel sua invalidaco pela
prépria Administracdo Piblica..

3.10. Adicionalmente, o interessado questiona a dosimetria adotada na DC1.



3.11. Da analise das razdes recursais

3.12. Primeiramente, cabe ressaltar que a pretericdo se consuma no momento em que O
passageiro com reserva confirmada e bilhete emitido ¢ impedido de embarcar no voo originalmente
contratado, sem que tenha sido voluntdrio a seguir em outro voo mediante aceitagdo de compensacao
oferecida pela empresa aérea (art. 22 da Resolugdo n° 400/2016). Destarte, uma vez acontecido tal fato,
nasce a empresa aérea a obrigacdo do pagamento, de forma imediata, da compensagao financeira prevista
nos incisos I e II do art. 24 (conforme a natureza do voo) da referida Resolucdo n°® 400/2016.

3.13. Contudo, em sede recursal, o interessado alega inexisténcia de pretericdo de embarque,
argumentando que, na verdade, ocorreu alteragdo programada do voo, restando assim insubsistente o Al,
vez que ndo ha de se falar em pagamento de DES em casos de alteragio de voo.

3.14. A esse respeito, observa-se que, em sede de primeira instancia, houve-se pela confirmacao
das condutas imputadas ao interessado no presente feito com base no processo originado pelo Al
007828/2019 (00066.006075/2019), pela pretericio dos passageiros aqui citados, e no qual se determinou
o apenamento em consequéncia da solicitacdio do arbitramento sumdrio de multa pelo interessado
(desconto de 50%).

3.15. Assim, a este analista impunha-se debrugar sobre os autos do supracitado processo que
apenou o interessado pela pretericdo dos treze passageiros, dado que a conduta objeto do presente feito
(deixar de efetuar o pagamento previsto a titulo de compensagdo financeira a passageiro no caso de
pretericdo) necessariamente s6 se dd caso tenha ocorrido pretericdo prévia. E, nessa andlise, verificou-se
que o mérito daquela conduta infracional (pretericdo) sequer chegou a ser considerado naquele decisério,
sendo tdo somente processada a multa com o desconto previsto requerido e gerado o respectivo crédito
SIGEC, pago pelo interessado.

3.16. Naio obstante, como exposto acima no paragrafo 3.5 Das questoes de fato, ¢ incontroverso
ndo ter ocorrido a suposta pretericdo dos treze passageiros, sendo alteracdo programada do voo pelo
transportador, o que impde grave e intransponivel questdo de auséncia de materialidade para seguimento
do presente processo administrativo sancionador e para confirmagdo das condutas ora imputadas ao
interessado. Ou seja, a auséncia de materialidade da infragdo de pretericdo dos passageiros fulmina, a
reboque, a materialidade da infragdo imputada ao interessado por nao pagamento previsto a titulo de
compensacao financeira a passageiro no caso de preteri¢ao.

3.17. E isso porque, ao processo administrativo, aplica-se o principio da verdade material ou real
segundo o qual o julgador administrativo ndo deve somente se ater ao devido processo legal, ao
contraditdrio e ampla defesa, mas a verdade real, como ensina José dos Santos Carvalho Filho, Curso de
Direito Constitucional Positivo. 23. ed. Ed. Malheiros (2004):

“(...) é o principio da verdade material que autoriza o administrador a perseguir a verdade real, ou
seja, aquela que resulta efetivamente dos fatos que a constituiram.” (..) “no processo
administrativo, porém, o proprio administrador vai a busca de documentos, comparece a locais,
inspeciona bens, colhe depoimentos e, ao final, adota realmente todas as providéncias que
possam conduzi-lo a uma conclusio baseada na verdade material ou real. E o exato sentido do
principio da verdade material”.

3.18. Ainda que a Lei 9.784, de 1999 seja clara no sentido de caber ao interessado a prova do
alegado, o que os autos demonstram € clara inexisténcia da materialidade infracional ao longo de todo o
certame, restando demonstrado cabalmente que a afericdo do poder publico de pratica infracional nado
condiz com a realidade dos fatos. A presuncdo de legitimidade e legalidade dos atos administrativos
advém do fato de que os atos devem estrito cumprimento em conformidade com a lei e, de veracidade, por
serem dotados da chamada presungdo de veracidade. Ndo obstante, trata-se de presungdo relativa (juris
tantum) que, como tal, admite prova em contrario, como o faz com éxito o interessado em sede recursal.

3.19. Neste contexto, é facil a compreensdo de que a anulacdo de um ato por parte da prépria
Administragdo Publica decorre do poder de autotutela administrativa. A Administragdo atua sob a dire¢do
do principio da legalidade, de modo que, se o ato ¢ ilegal, deve proceder a sua anulagdo para o fim de
restaurar a legalidade malferida. Conforme Hely Lopes Meirelles, o controle administrativo deriva do
poder-dever de autotutela que a Administracdo tem sobre seus proprios atos e agentes, € que ¢é
normalmente exercido pelas autoridades superiores.

3.20. Ante o exposto, in casu, a comprovada auséncia de materialidade infracional implica
necessidade de arquivamento do presente feito, pois este teve inicio com a lavratura de Al que decreve
fatos em total descolamento com o tipo infracional de pretericdo de passageiro. Sendo assim, uma vez que
a referida decisdo contém erro material, entende-se que esta deva ser anulada com base na Lei n°® 9784, de
1999, que dispde o seguinte:

Art. 53. A Administracdo deve anular seus préprios atos, quando eivados de vicio de

legalidade, e pode revoga-los por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os
direitos adquiridos.

Art. 54. O direito da Administracdo de anular os atos administrativos de que decorram efeitos
favordveis para os destinatdrios decai em cinco anos, contados da data em que foram praticadas,
salvo comprovada mé-fé.

§1. No caso de efeitos patrimoniais continuos, o prazo de decadéncia contar-se-4 da percepcdo
do primeiro pagamento.

§2. Considera-se exercicio do direito de anular qualquer medida de autoridade administrativa
que importe impugnagdo a validade do ato.

Art. 55. Em decisdo na qual se evidencie ndo acarretarem lesdo ao interesse publico, nem
prejuizo a terceiros, os atos que apresentarem defeitos sandveis poderdo ser convalidados pela
prépria Administragdo. (Grifou-se).

3.21. Da revisao das autuacoes decorrentes da incomprovada infracio de pretericao

3.22. Destarte, vez que se lhe impde a Administracdo a revisio de seus atos eivados de vicios,
este analista entende necessario que seja notificada a primeira instdncia administrativa de modo que avalie
a oportunidade de reforma do decisério que apenou o interessado por pretericdo, haja vista também
verificar-se a auséncia de materialidade infracional naquele feito, devendo ainda, se assim o entender,
avaliar a oportunidade de alteracio do emquadramento legal para a infracdo prevista no art. 12 da



Resolugdo n® 400/2016, que melhor se coteja com a descricdo dos fatos pela fiscalizagdo naquela
instrugdo processual.

3.23. Da mesma sorte e, por conseguinte, consigne-se também caber a revisdo e reforma das
demais autuagdes consequentes da inocorrida pretericdo. Eis abaixo as outras quatro autuacdes, todas elas
vinculadas a preteri¢ao dos treze passageiros cuja materialidade nao restou comprovada:

1. Processo 00066.006075/2019 - Al 007828/2019 - Preterigao (Alinea p do inciso Ill do
artigo 302 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986);

2. Processo 00066.006078/2019 - Al 007830/2019 - Deixar de ofertar assisténcia material de
comunicagao em virtude de preterigao (Inciso | do artigo 27 do(a) Resolugéo 400 de
13/12/2016 c/c Alinea u do inciso lll do artigo 302 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986);

3. Processo 00066.006079/2019 - A1 007831/2019 - Deixar de ofertar assisténcia material de
alimentagdo em virtude de preterigao (Inciso Il do artigo 27 do(a) Resolugao 400 de
13/12/2016 c/c Alinea u do inciso lll do artigo 302 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986);

4. Processo 00066.006080/2019 - Al 007832/2019 - Deixar de ofertar assisténcia material de
hospedagem em virtude de pretericao (Inciso lll do artigo 27 do(a) Resolugao 400 de
13/12/2016 c/c Alinea u do inciso lll do artigo 302 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986).

4. CONCLUSAO

4.1. Pelo exposto, vota-se por DAR PROVIMENTO do recurso, ANULAR o Auto de
Infracdo n° 007829/2019 e a Decisdo de Primeira Instancia 3095235, CANCELAR o crédito de multa
n°® 670368202 (4544510) e ARQUIVAR o presente processo administrativo sancionador.

4.2. Vota-se também pela notificacdo daquela instincia julgadora acerca da possibilidade de
ocorréncia de vicio material nos demais processos oriundos da mesma ocorréncia carente de materialidade
aqui descrita (pretericao), que deve julgar a oportunidade de revisao de seus atos, nos termos do art. 53 da
Lein® 9784, de 1999.

4.3. E o voto.
Pedro Gregéio de Miranda Alves
SIAPE 1451780

_ Ei' Documento assinado eletronicamente por Pedro Gregorio de Miranda Alves, Especialista
;gimm; L'il| em Regulacio de Aviacgio Civil, em 24/11/2020, as 06:14, conforme hordrio oficial de
eletrbnica Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

%1 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
11 https:/sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 4930442 e o cédigo
CRC AEDBASFA.

SEIn® 4930442
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PROCESSO: 00066.006076/2019-01
INTERESSADO: TAM LINHAS AEREAS S.A

Nos termos do art. 13 da Instrugcdo Normativa n°® 135, de 28 de fevereiro de 2019, profiro meu
voto nos seguintes termos:

I- Acompanho, na integra, o voto do relator, Voto JULG ASJIN 4930442,
para DAR  PROVIMENTO ao recurso, ANULAR o Auto de Infragdio n°
007829/2019, CANCELAR o crédito de multa n° 670368202 (4544510)
e ARQUIVAR o presente processo administrativo sancionador.

MARCOS DE ALMEIDA AMORIM
SIAPE 2346625
Portaria ANAC n° 361/DIRP/2017

_ eil Documento assinado eletronicamente por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
;:fimm‘ﬂ Iﬂ Regulacao de Aviacao Civil, em 24/11/2020, as 12:23, conforme hordrio oficial de Brasilia,
eletrbnica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

]
£ b
...'I'ﬂ:":":..%-" A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
) :5;;‘:'5;& 1 https://sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cddigo verificador 5049947 e o cddigo
sz CRC E352707C.
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SEIn®5049947


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

PROCESSO: 00066.006076/2019-01
INTERESSADO: TAM LINHAS AEREAS S.A

Considerando o disposto no art. 43 da Resolugdo ANAC n° 472, de 06 de junho de 2018, art. 13 da
Instrucdo Normativa ANAC n° 135, de 28 de fevereiro de 2019 e art. 8° da Portaria n® 1.244/ASJIN, de
23 de abril de 2019, profiro meu voto nos seguintes termos:

Acompanho o voto do Relator, Voto CJIN SEI n°4930442, o qual concluiu por DAR
PROVIMENTO ao recurso, ANULAR o Auto de Infracdo n° 007829/2019 e a Decisdo de Primeira
Instancia  SEI 3095235, CANCELAR o crédito de multa n° 670368202 (SEI 4544510)
e ARQUIVAR o presente processo administrativo sancionador.

Corroboro ainda com a necessidade de notificacdo da primeira instancia julgadora acerca da possibilidade
de ocorréncia de vicio material nos demais processos oriundos da mesma ocorréncia carente de
materialidade aqui descrita (pretericdo), que deve julgar a oportunidade de revisdo de seus atos, nos
termos do art. 53 da Lei n°® 9784, de 1999, nos termos do voto do Relator.

E como voto.

Rio de Janeiro, 24 de novembro de 2020.

Cdssio Castro Dias da Silva
SIAPE 1467237
Presidente da Turma Recursal - RJ

eil Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
-

e ] flly Turma, em 24/11/2020, as 15:38, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
eletrinica art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

SEIn®5048062
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‘RANAC

CERTIDAO

CERTIDAO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA
515* SESSAO DE JULGAMENTO DA ASJIN

Interessado: TAM LINHAS AEREAS S.A
Processo SEI (NUP): 00066.006076/2019-01
Auto de Infragdo: 007829/2019

Processo(s) SIGEC: 670.368/20-2

Membros Julgadores ASJIN:

e (Cassio Castro Dias da Silva - SIAPE 1467237 - Portarias ANAC n°® 751, de 07/03/2017, e
n° 1.518, de 14/05/2018 - Presidente Turma Recursal — RJ.

e Pedro Gregorio de Miranda Alves - SIAPE 1451780 - Membro Julgador ASJIN - Portaria ANAC
n° 2479/ASJIN/2016 - Relator

e Marcos de Almeida Amorim — SIAPE 2346625 - Membro Julgador ASJIN - Portaria ANAC n°
361/DIRP/2017.

Certifico para todos os fins que a Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instancia -
ASJIN da Agéncia Nacional de Aviagao Civil — ANAC, ao apreciar o presente processo na
sessao em epigrafe, proferiu a seguinte decisdo em segunda instancia administrativa:

1. A ASJIN, por unanimidade, votou porconhecere DAR PROVIMENTO ao
recurso, ANULANDO o Auto de Infracdo n° 007829/2019 e a Decisio de Primeira
Instancia 3095235, CANCELANDO, por consequéncia, o crédito de multa n® 670368202 (4544510); e
por ARQUIVAR o presente processo administrativo sancionador.

2. Decidiu ainda pela notificacio do o6rgdo competente para decidir em
primeira instancia acerca da possibilidade de ocorréncia de vicio material nos demais processos oriundos
da mesma ocorréncia, conforme apontamento no item 3.23 do Voto CJIN SEI4930442,
devendo avaliar a oportunidade de revisdo de seus atos, nos termos do art. 53 da Lei n° 9784, de 1999.

3. Os Membros Julgadores seguiram o voto relator.

eil Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
;;?imm; [‘1‘] Turma, em 24/11/2020, as 20:26, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
: art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539, de 8 de outubro de 2015.

eletrbnica

il -] Documento assinado eletronicamente por Pedro Gregoério de Miranda Alves, Especialista
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IS 54 | em Regulacio de Aviacdo Civil, em 24/11/2020, as 22:05, conforme hordrio oficial de

assinatura

eletrinica Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.
eil Documento assinado eletronicamente por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
;;?_'imm': L‘i‘] Regulacao de Aviacao Civil, em 27/11/2020, as 10:27, conforme hordrio oficial de Brasilia,

eletrinica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539. de 8 de outubro de 2015.

Referéncia: Processo n?00066.006076/2019-01 SEIn?5052958
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