PROCESSO: 00058.075223/2015-50
INTERESSADO: AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S/A

DECISAQO DE SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

MARCOS PROCESSUAIS

Decisdo Multa
Crédito de Auto c_!e Local " " Datada | Lavratura | Ciéncia | Convalidacdo Notificagéo _de " Notificacdo aplicada | Protocolo Afericao
NUP Infracéo Passageiro || Localizador " de Primeira em do )
Multa (SIGEC) Infracao do Al do Al do Al I A daDC1 L Tempestividade
(AI) Convalidagédo || Instancia Primeira | Recurso
(DC1) Instancia
Aeroporto ’\,/__hclhéle
00058.075223/2015- de awao RS
50 665681181 001622/2015 Congonhas (acompanhada || M6QTFF | 23/07/2015 | 24/07/2015 || 27/08/2015 || 29/01/2016 20/06/2017 11/10/2018 || 30/10/2018 17.500,00 07/11/2018 04/12/2018
com crianga 200,
- SBSP

de colo)

Enquadramento: Art. 289, inciso I da Lei n° 7.565 de 19 de dezembro de 1986 c/c Art. 17 da Resolugdo
n° 280 de 11/07/2013 c/c item 5, tabela IV, anexo III da Resolu¢do ANAC n° 25 de 25/04/2008;

Infracdo: Deixar de realizar o embarque do PNAE prioritariamente em relago a todos os demais
passageiros;

Relator: Marcos de Almeida Amorim - Técnico em Regulagdo de Aviagdo Civil - SIAPE 2346625 -
Portaria ANAC n° 361/DIRP/2017.

1. INTRODUCAO

1.1. Trata-se de recurso interposto pela AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S.A,
doravante INTERESSADA. Refere-se o recurso ao processo administrativo discriminado no quadro
acima, que individualiza a materialidade infracional e retrata os marcos relevantes para o trimite e
regularidade processual.

1.2 O Auto de Infragdo traz a seguinte descri¢do:

Verificou-se, durante a fiscalizagio que a empresa supracitada, durante o embarque do voo 2676
com destino SBCF (hotran: 15h10min) pelo portdo 22, deixou de realizar o embarque de

com idade de especial (PNAE), prioritariamente em relagdo a todos
os demais passageiros.

1.3. O Relatorio de Fiscalizagio - RF n° 000515/2015, complementa com a seguinte descrigdo:

0 embargue do voo em tela foi realizado em posigio remota, os passageiros acessaram o onibus
pelo portio 22. Neste primeiro momento, foi respeitada a priorizagio dos passageiros PNAE (foi
passageiro deste voo, a crianga de colo - INF Mateus Faledo, localizador: M6QTEF - Figura 1 -
acompanhado de sua mie Michele Falco). Todavia, o onibus seguiu até a posiio remota
assim que as portas foram abertas indmeros passageiros ndo PNAE iniciaram o embarque. Foi
realizado registro fotogrifico do embarque do passageiro Mateus Falcdo no colo de sua mie,
ap6s o embarque de passageiros nio PNAE (Figura 2). Desta forma, no voo em tela a passageira
PNAE nio teve seu embarque priorizado.

1.4. Assim, foi lavrado o presente Auto de Infragdo inicialmente capitulado no art. 302, inciso
101, alinea "u" da Lei n° 7.565 de 19 de dezembro de 1986 c/c Art. 17 da Resolugdo n° 280 de
11/07/2013, e ap6s Despacho em 29/01/2016, convalidado para o art. 289, inciso I da Lei n° 7.565 de
19 de dezembro de 1986 c/c Art. 17 da Resolugio n° 280 de 11/07/2013 c/c item 5, tabela IV, anexo IIT
da Resolugao ANAC n° 25 de 25/04/2008.

15. Defesa do Interessado - A interessada apresentou defesa prévia intempestivamente porém
p com as i legacd
I- A AZUL nio deixou de cumprir o referido art. 17 da Resolugdo 280/2010, no

que se refere a prioridade no embarque dada aos PNAEs;

- Nio obstante a AZUL ter tomado providéncias de que os PNAEs
desembarcassem primeiramente, no momento da chegada do 6nibus a aeronave, visto
que solicitou ao motorista do dnibus que primeiramente fosse aberta a porta do meio,
local em que se encontravam os PNAESs, a porta dianteira foi aberta primeiramente e os
passageiros que se encontravam naquela localidade acabaram desembarcando primeiro.
I - Diante do transporte fornecido pela administradora aeroportudria quando a
posicdo da aeronave é remota, os passageiros infelizmente ndo possuem escolha a ndo
ser se amontoarem no espaco oferecido e muitas vezes, diante da falta de espago alguns
passageiros ndo prioritdrios acabam por desembarcar do 6nibus antes dos passageiros
PNAE e consecutivamente embarcar na aeronave antes destes. Afirma que a Azul tem
empregado constantes esfor¢os para que a prioridade a0 PNAE seja concedida em todas
as etapas do transporte aéreo, sendo que encontra dificuldades quando confrontada com
a situacdo de Onibus lotados de passageiros que se acomodam colados a porta de
desembarque do veiculo;

1.6. Pelo exposto, afirma que estd agindo em consonancia com a legislagdo vigente, motivo
pelo qual ndo procede o Auto de Infragdo, requerendo-se o seu imediato arquivamento.

1.7. Da Complementacio da Defesa - Apés notificagdo de convalidagdo do Auto de Infragdo,
a interessada complementou a defesa com as seguintes alegacdes:

1- Nulidade do Auto de Infracdo, por ndo preencher os requisitos para sua
existéncia e validade, conforme dispde o artigo 6°, inciso IV da Instru¢do Normativa n®
08/2008. A interessada aponta auséncia da identidade do passageiro;

1I- Nio consta nos autos qualquer observagio no sentido de que o agente
fiscalizador tenha realizado entrevista no p i inistrativo em questdo.
Entrevistar os passageiros antes do registro do Auto de Infragdo para apurar o ocorrido é
orientagdo da Geréncia Geral de A¢do Fiscal (GGAF) desta Agéncia e ndo realizd-la,
consignando o apurado no processo administrativo, pode ocasionar nulidade do auto de
infracdo, afinal, as companhias aéreas devem realizar o embarque do PNAE
prioritariamente em relagdo a todos os demais passageiros, mas nao podem obrigd-los a
cumprir esta norma se aqueles ndo quiserem ser os primeiros a embarcar ou chegarem
com atraso para embarque na aeronave.

1.8. Decisdo de Primeira Instincia - O setor competente, em decisao motivada, confirmou o
ato infracional pela prética do disposto no Art. 289, inciso I da Lei n° 7.565 de 19 de dezembro de 1986
c/c Art. 17 da Resolugdo n°® 280 de 11/07/2013 c/c item 5, tabela IV, anexo III da Resolu¢io ANAC n°®
25 de 25/04/2008, por deixar de realizar o embarque prioritirio da PNAE Michele Falcdo em relagdo a
todos os demais passageiros, no voo 2676 do dia 23/07/2015 no Aeroporto de Congonhas/SP, sendo
aplicada san¢do de multa no valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e quinhentos reais). Afirmou nao
constar nos autos qualquer evidéncia da existéncia de circunstancias capazes de influir na dosimetria da
sangio.

1.9. Para dos ary de defesa dos, a decisdo destacou:

(...) Ndo obstante a fundament: fesa de nulidade de pleno direito do Auto de Infragio,

verificou-se que todos os requ desse processo i orio foram
uma vez que o Relatério de Fi izacdo (RF) traz a devida i A0 acerca
da i it dos il i na_infracio. Nessa esteira, consta nos autos do

processo ndo apenas o local da ocoméncia (Acroporto de Congonhas), como também a data
(23/07/2015) ¢ a completa identificagio dos dados do autuado, com o correto endereco da sede
da Empresa e a descrigio clara e objetiva da infragio cometida e ainda a hora, o local e a data de
autuagfo, preenchidos de proprio punho pelo Inspetor EMERSON FERRAZ COELHO (INSPAC
A-1254). Ademais, € necessdrio atentar que o Relatério de Fiscalizagiio ¢ parte integrante do
Processo Administrativo Sancionatério no ambito da ANAC e a referida informagio acerca da
identificagiio consta no RF, sendo portanto, a autuagdo do Inspac ¢ o respectivo Al lavrado
vilidos uma vez que ndo restou prejudicada a possibilidade da empresa praticar seu direito de
defesa que, por sua vez, poderia ser plenamente exercido através da verificagio das
circunstancias da ocorréncia. (..)

[¢ aos sobre “preferé is dos iros PNAES durante o
embarque” ¢ alegada “infracstrutura acroportudria deficiente” como justificativas do ndo
embarque prioritdrio, verifica-se que tais argumentos ndo se prestam como defesa uma vez que a
primeira trata-se de mera especulagiio ¢ a segunda de situagdo ndo prevista na norma como
exceglio que pudesse eximir a concessiondria dos servios aéreos de observar diligentemente o

g




comando do artigo 17 da Resolugio 280 de 11/07/2013. (Grifou-se)

1.10. Do Recurso - Em grau recursal, a interessada reitera os argumentos apresentados em
defesa prévia quanto a auséncia de identi 30 do iro e a idade de lizagio de
entrevista.

L1 Pelo exposto, requer que: a) seja dado imediato efeito suspensivo ao presente Recurso

Administrativo; b) seja reconhecida a nulidade do Auto de Infracdo n° 5483/2016, por absoluta auséncia
de requisitos essenciais para sua existéncia e validade; ¢) caso ndo seja esse o entendimento, apds a devida
apreciagdo das razoes que o fundamentam, seja ele provido, decretando-se a nulidade da infragdo
aplicada.

E o relato.

vVOoTO

Conhego do Recurso vez que presentes seus pressupostos de admissibilidade e
tempestividade, r ndo-o em efei nsiv 1 Res. ANAC 25/2

2. PRELIMINARES

2.1. Da_al d0_de éncia _dos requisitos de validade do AI - A i da alega

auséncia de requisitos validade do Auto de Infragdo, por ndo constar identificagio do passageiro.
Contudo, conforme ja esclarecido pela Decisdo recorrida, a argumenta¢do nao prospera, uma vez que o
Auto de Infragdo n® 001622/2015 foi corretamente instruido com a descricdo fitica da infragdo, os
normativos violados, e o Relatério de Fiscalizagdo que o integra consta o nome da passageira presente no
cartdo de embarque, qual seja, Michele Falcdo, com a crianca de colo Mateus Falcdo, com o localizador
M6QTEFF, referente ao voo 2676, HOTRAN 15h10min, no dia 23/07/2015 no Aeroporto de Congonhas,
com destino a SBCF.

22, Todas as informagdes referentes a autuagio consta dos autos, ndo havendo como prosperar
o argumento de auséncia de requisitos de validade e irregularidade processual. Em verdade, todos os
requisitos essenciais de validade do Al, presentes no art. 6° da IN ANAC n° 08/2008 e no art. 8° da
Resolugio ANAC n° 25/2008, ambos em vigor a época do ato, foram observados, devendo ser afastada a
alegacdo da interessada.

2.3. Da Regularidade processual - Considerando os prazos descritos no quadro que inicia a
presente andlise, acuso regularidade processual no presente feito, visto que preservados os direitos
constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitados os principios da Administragdo Piblica,
em especial a ampla defesa e o contraditério. Julgo o processo apto a decisdo de segunda instancia
administrativa por parte desta ASJIN.

3. FUNDAMENTACAO: MERITO E ANALISE DAS ALEGACOES DO
INTERESSADO
3.1. Quanto a F 40 da Matéria — Deixar de realizar o embarque do PNAE

prioritariamente em relaco a todos os demais passageiros.

3.2. A infragéo foi verificada in loco durante agdo de fiscalizagdo no Aeroporto de Congonhas
- SBSP, em 23/07/2015, no procedimento de embarque no voo 2676 da referida autuada. Ante a isso,
lavrou-se o auto de infragdo, com fundamento no art. 289, inciso I da Lei n° 7.565 de 19 de dezembro de
1986 c/c Art. 17 da Resolugao n°® 280 de 11/07/2013 c/c item 5, tabela IV, anexo IIT da Resolugao ANAC
n° 25 de 25/04/2008
3.3. O art. 289 do CBA dispde o seguinte:

CBA

Art. 289. Na infragdo aos preceitos deste Codigo ou da legislagio complementar, a autoridade

aerondutica poderd tomar as seguintes providéncias:

I-multa
34. Ji, o artigo 17 da Resolugio ANAC n° 280, de 11/07/2013 estabelece
categoricamente que:

Art. 17. O operador aéreo deve realizar o embarque do PNAE prioritariamente em relagio a todos

os demais passageiros.
3.5. Em complemento, refor¢a-se o que dispde o item S da Tabela IV do Anexo III da
Resolugdo ANAC n° 25/2008, em vigor a época dos fatos:

Resolugdo n®25/2008

ANEXO Il

Tabela IV - FACILITACAO DO TRANSPORTE AEREO - Empresa Aérea

5. Deixar de prestar atendimento prioritdrio a PNAE. 10.000 17.500 25.000
3.6. Assim, vé-se que estd clara a obrigagido imposta 2 empresa aérea. Dessa forma, tem-se
configurado o descumprimento do dispositivo no caso em exame, uma vez que a instrugdo processual
demonstra que durante a fiscalizagdo realizada no Aeroporto de Congonhas - SBSP, no dia 23/07/2015,
verificou-se que a interessada deixou de realizar o embarque prioritirio da passageira Michele Falcdo,
com crianga de colo, que necessitava de embarque prioritario.

3.7. Das al oes do_interessado - A i da alegou em recurso que ndo constava
entrevista com os passageiros na instru¢do do processo e que muitos PNAEs ddo preferéncia para
desembarcarem do Onibus quando todos os demais | iros ja tiverem d do, por mera

liberalidade. Contudo, consta do relato da Fiscalizagdo que acompanhou os fatos no momento de sua
ocorréncia, que a empresa deixou de realizar prioritariamente o embarque da passageira Michele
Falcdo, que tinham prioridade legal de embarque, ao estar com a crianca de colo Mateus Falcdo,
localizador M6QTFF. Segundo o relato apurado pela Administragdo, no embarque do voo 2676,
HOTRAN 15h10min, com destino a SBCF, o desembarque da passageira do onibus para o efetivo
embarque na aeronave foi realizado de forma que ndo foi garantida a devida prioridade a PNAEs. A
Fiscalizagdo destacou com registro fotogrifico, o embarque de Michele Falcdo com a crianga de colo
Mateus Falcdo - INF apés o embarque de passageiros ndao PNAE, de modo que ndo teve seu embarque
priorizado.

3.8. Constata-se portanto completa omissdo da autuada quanto a sua obrigagdo disposta em
normativo. Deve-se destacar que a autuagio do Inspetor de Aviagdo Civil - INSPAC ¢ ato administrativo
que possui em seu favor p 30 de legitimidade e cabe ao i do a d stragdo dos fatos que
alega, nos termos do art. 36 da lei 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da
Administracdo Puiblica Federal:

Art. 36 Cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever
atribuido ao 6rgdo competente para a instrugdo e o do disposto do art. 37 desta lei.

3.9. A cdo de legitimidade e legalidade dos atos inistrativos advém do fato de que
todos os atos devem estrito cumprimento em conformidade com a lei e de veracidade, por serem dotados
da chamada fé piiblica. "Trata-se de presungdo relativa (juris tantum), que, como tal, admite prova em
contrdrio. O efeito pritico de tal presun¢io é o de inverter o onus da prova". (DI PIETRO,
Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. Sdo Paulo: Atlas, 2001, pédgina 72).

3.10. Pode-se dizer, portanto, que os atos emanados do Estado, independente de qual seja sua
natureza — presumem-se verdadeiros até prova em contrdrio. A prépria Constitui¢do do Brasil estabelece
que declaragdes e informacdes da Administragdo gozam de fé puiblica:

Art. 19. E vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

()

II- recusar fé aos documentos piiblicos;

3.11. Se néo se pode recusar a fé dos documentos publicos, é 1gica a interpretagdo de que isso
implica que os documentos (e atos) da Admini a put [ se) vdlidos. E mais,
reputam-se vilidos porque os atos administrativos se postam vinculados ao principio da estrita legalidade,
cujo efeito 6bvio é que a Administracio e seus agentes ndo podem atuar sendo dentro dos limites
legalmente postos, diferente dos entes privados, que podem atuar liviemente contanto que ndo firam os
limites legais. Assim, falhou a empresa em trazer qualquer comprovagdo no mérito de que havia
respeitado a prioridade de embarque da PNAE no voo 2526 do dia 15/07/2015 ou que ao menos
comunicou A passageira sobre o seu direito de embarcar prioritariamente.

3.12. Também ndo afasta a materialidade infracional a argumentagdo de dificuldades
operacionais no transporte do aeroporto, uma vez tratar-se de problemas que podem ser mensurados pela
empresa e solucionados pela companhia aérea e os normativos nio trazem qualquer previsao de
excludente de sua responsabilidade quando do transporte remoto de embarque de passageiros.

3.13. Isto posto, conclui-se que as alegagdes do interessado ndo foram eficazes para afastar a
aplicagdo da sangdo inistrativa. Resta cc da a infragao da pelo AL




4. DA DOSIMETRIA DA SANCAQ

4.1. Verificada a regularidade da agdo fiscal, hd que se averiguar a necessidade de corregdo do
valor da multa aplicada como sangdo administrativa ao ato infracional imputado. Embora a Resolugio n®
472/2018 tenha revogado a Resolugdio ANAC n° 25/2008 ¢ IN ANAC n° 08 de 2008, estabeleceu em
seu artigo 82 que suas disposi¢es ndo prejudicam atos ja praticados e da aplicagdo das normas vigentes a
época dos fatos, inclusive no que concerne as sangdes aplicaveis.

42. Assim, conforme Tabela de Infragoes do Anexo III, Tabela IV, Item 5 da Resolugio
ANAC n° 25/2008, vigente a época dos fatos, pode-se observar que a interpretagdo da infragdo da
presente infragdo, se dd da seguinte forma:

« R$ 10.000,00 (dez mil reais) - valor de multa minimo referente & infragéo;

« R$ 17.500,00 (dezessete mil e quinhentos reais) - valor de multa médio referente a
infragdo;

« R$25.000.00 (vinte e cinco mil reais) - valor de multa maximo referente a infragéo.

4.3. A Instrugdo Normativa ANAC n® 08/2008 em vigor a época dos fatos, determina que a
penalidade de multa deve ser calculada a partir do valor intermedidrio constante das tabelas aprovadas em
anexo a Resolugdo n° 25, em vigor desde 28/04/08, observando-se as circunstincias atenuantes e
agravantes existentes.

4.4. ATENUANTES - Para o reconheci > da ci anci prevista no artigo
22, §1°, inciso I da Resolugdo ANAC n° 25/2008 (“o reconhecimento da prética da infragdo”) entende-se
que o ente regulado deve reconhecer ndo s6 a prdtica do ato, mas também o fato de que essa conduta
infringiu norma de competéncia da Autoridade de Aviagdo Civil, o que ndo se deu nos autos do processo.
Dessa forma, deve ser afastada a incidéncia da referida atenuante.

45. Da mesma forma, entende-se que a Interessada ndo demonstrou, nos autos, ter adotado
voluntariamente qualquer providéncia eficaz para amenizar as consequéncias da infracdo. Repare-se que
nenhuma medida que configure um dever pode ser fundamento para a aplicacdo dessa atenuante, prevista
no artigo 22, § 1°, inciso IL.

4.6. Para a andlise da circunstancia atenuante prevista no artigo 22, § 1°, inciso III (“a
inexisténcia de aplicagio de penalidades no dltimo ano™), é necessdria pesquisa para identificar a eventual
existéncia de sancdo aplicada ao ente regulado no periodo de um ano encerrado a
partir da data da infracdo ora analisada. Em pesquisa no Sistema Integrado de Gestdo de Créditos —
SIGEC desta Agéncia, ora anexada a essa andlise, ficou demonstrado que ha penalidades aplicadas em
definitivo 2 Autuada antes da Decisdo de Primeira Instincia Administrativa, como o crédito de multa n®
659020179, devendo ser afastada a hipétese de aplicagdo da referida circunstancia atenuante.

4.7. AGRAVANTES - Quanto a existéncia de ci anci , N30 se V&, nos autos,
qualquer elemento que configure as hipéteses previstas no §2° do artigo 22 da Resolugio ANAC
n° 25/2008.

4.8. SANCAO A SER APLICADA EM DEFINITIVO: Quanto ao valor
da multa aplicada pela decisio de primeira instincia administrativa, diante do esposado no
pmceﬁ%n entendo que cabe a manutencio em seu patamar médio, R$ 17.500,00 (dezessete mil e

k reais), dada a éncia de e agravantes.
B CONCLUSAO
5.1. Pelo  exposto na integralidade  desta  andlise, voto  por  conhecer

e NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a multa aplicada em Primeira Instincia
Administrativa no valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e quinhentos reais).

5.2. E o voto.

, D assinado i por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
@ Regulacio de Aviagao Civil, em 24/11/2020, as 11:06, conforme horirio oficial de Brasilia,
com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

asmmuu
eletronica

A autenticidade deste ducumenlo pode ser conferida no site
https://sei.anac.gov.br/sei informando o cédigo verificador 4943653 e o codigo
CRC 8E732207.

SEIn® 4943653


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
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SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS

ANAC  ptalhos do Sistemar Menu Principal

Usuario: marcos.amorim

Dados da consulta |

Consulta

Extrato de Lancamentos

Nome da Entidade:

Receita

2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081

CNPJ/CPF: 09296295000160

Div. Ativa: Sim

AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S.A.

End. Sede: Av. Marcos Penteado de Ulhda Rodrigues, 939, Edif. Castello Branco Office Park - Torre Jatoba -9°and -
CEP: 06460040

N° Processo

658629175
658653178
658750170
658752176
659017179
659018177
659020179
659223176
659237176
659238174
659239172
659240176
659241174
659242172
659243170
659244179
659277175
659308179
659324170
659385172
659388177
659486177
659730170
659738176
659739174
659755176
659786176
659787174
659796173
659845175
660197179
660278179
660280170
660322170
660324176
660325174
660326172
660341176
660346177
660528171
660553172
660557175
660610175
660611173
660628178
660637177
660646176
660654177
660739170
660895177
660900177
660902173
660911172
660912170
660952170
660954176
660998178
660999176

N° Auto Infragdo

00069/2013
01424/2014
001451/2014
001450/2014
000906/2015
000864/2015
000267/2015
02490/2014
005352/2016
005023/2016
005022/2016
005024/2016
005347/2016
005345/2016
005019/2016
005025/2016
12/2016
08505/2013-SSO
002404/2015
07867/2013/SSO
000231/2015/SPO
001155/2015
001810/2015
000129/2016
000130/2016
02957/2012
000003/2016
000006/2016
000126/2016
000004/2016
001862/2015
001224/2015
001225/2015
001806/2015
000269/2015
000268/2015
000051/2016
0001490/2015
000295/2017
000864/2017
002419/2015
002156/2015
000482/2016
002363/2015
001924/2013
000015/2016
001392/2015
005787/2011
001078/2014
000249/2016
000248/2016
000132/2016
004042/2016
004516/2016
000947/2015
000240/2015
004533/2016
004521/2016

Processo
SEI

00058011595201477
00058038844201471
00058054451201413
00058054448201491
00065046286201518
00066013474201541
00065025175201560
00058117367201418
00058.505075/2016
00058.503973/2016
00058.503968/2016
00058.503977/2016
00058.505055/2016
00058.505051/2016
00058.503937/2016
00058.503978/2016
00066003062201684
00065.161670/2013
00065173227201511
00065078297201397
00066030256201571
00058.049401/2015
00065129050201516
00065011100201682
00065011103201616
00058053127201216
00065010997201627
00065011042201697
00065011077201626
00065011016201669
00058090150201526
00066023527201532
00066023526201598
00058087410201586
00065025201201550
00065025184201551
00058008996201610
00065089391201533
00066503817201727
00058.514328/2017
00058133747201572
00058117806201565
00067002599201617
00067000316201601
00058.000443/2014
00066003027201665
00084000048201520
60800250801201191
00058.064800/2014
00067001570201618
00067001564201661
00065011118201684
00065076549201696
00066033984201616
00058.037615/2015
00058.018235/2015
00066034570201612
00066034069201648

Créditos Inscritos no CADIN

Existem Créditos inscritos no CADIN para este NUmero ANAC

Data
Vencimento

12/05/2017
17/02/2017
27/02/2017
27/02/2017
17/03/2017
17/03/2017
17/03/2017
13/04/2017
27/04/2017
27/04/2017
27/04/2017
27/04/2017
27/04/2017
27/04/2017
27/04/2017
27/04/2017
28/04/2017
04/05/2017
05/05/2017
12/05/2017
12/05/2017
25/05/2017
22/12/2018
29/11/2018
29/11/2018
31/05/2019
22/12/2018
27/04/2020
27/04/2020
27/04/2020
27/12/2018
21/07/2017
21/07/2017
25/04/2019
21/07/2017
21/07/2017
05/10/2018
27/09/2019
27/07/2017
14/08/2017
29/11/2018
31/05/2019
02/05/2019
02/12/2019
21/08/2017
22/12/2018
04/05/2020
29/07/2019
01/09/2017
29/04/2019
29/04/2019
02/05/2019
29/10/2018
07/05/2020
22/09/2017
22/09/2017
28/09/2017
28/09/2017

Data
Infragédo

07/01/2014
07/04/2014
12/01/2014
27/12/2013
10/03/2015
07/07/2014
21/01/2015
28/10/2014
17/05/2016
16/08/2016
16/08/2016
16/08/2016
17/05/2016
17/05/2016
16/08/2016
16/08/2016
05/01/2016
08/05/2013
17/12/2015
27/03/2013
18/05/2014
07/02/2015
09/01/2015
17/01/2016
17/01/2016
16/05/2012
26/12/2015
27/12/2015
08/01/2016
27/12/2015
07/05/2015
21/05/2015
21/05/2015
27/08/2015
05/02/2015
21/01/2015
15/11/2014
27/05/2015
28/01/2014
14/11/2012
05/12/2015
23/09/2015
09/04/2016
17/12/2015
30/12/2013
22/11/2015
28/12/2015
14/12/2011
09/07/2014
14/02/2016
13/02/2016
19/01/2016
17/03/2016
03/04/2016
25/01/2015
03/02/2015
14/12/2015
26/01/2016

Valor
Original

R$ 17 500,00
R$ 17 500,00
R$ 70 000,00
R$ 70 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 17 500,00
R$ 1 400,00
R$ 1 400,00
R$ 1400,00
R$ 1 400,00
R$ 1 400,00
R$ 1400,00
R$ 1400,00
R$ 1 400,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 35 000,00
R$ 7 000,00
R$ 56 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 14 000,00
R$ 17 500,00
R$ 7 000,00
R$ 17 500,00
R$ 17 500,00
R$ 35 000,00
R$ 7 000,00
R$ 17 500,00
R$ 17 500,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 28 000,00
R$ 28 000,00
R$ 21 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 3 500,00
R$ 36 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 80 500,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00

Data do
Pagamento

03/08/2018
20/09/2017
25/07/2018
25/07/2018
25/07/2018
25/07/2018
25/07/2018
31/08/2017
10/04/2017
10/04/2017
10/04/2017
10/04/2017
10/04/2017
10/04/2017
10/04/2017
10/04/2017
23/05/2017
25/07/2018
23/05/2017
25/07/2018
20/04/2017
22/05/2017
05/12/2018
13/11/2018
13/11/2018
15/05/2019
05/12/2018
28/04/2020
30/04/2020
30/04/2020
21/12/2018
21/07/2017
21/07/2017
02/04/2019
21/07/2017
21/07/2017
02/10/2018
16/09/2019
04/07/2017
11/08/2017
13/11/2018
15/05/2019
02/04/2019
21/11/2019
21/08/2017
05/12/2018
30/04/2020
18/07/2019
25/07/2018
02/04/2019
02/04/2019
02/04/2019
02/10/2018
04/05/2020
20/09/2017
20/09/2017
30/01/2018
30/01/2018

Tipo Usuario: Integral

Bairro: Alphaville Industrial

Valor
Pago

22 659,00
43 910,34
92 196,99
92 196,99
9 146,20
9 146,20
9 146,20
21619,50
1400,00
1400,00
1400,00
1400,00
1400,00
1400,00
1400,00
1400,00
7 647,50
9 025,79
37 079,00
9 025,79
56 000,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
14 000,00
17 500,00
7 000,00
17 557,75
17 673,25
35 346,50
7 000,00
17 500,00
17 500,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
4 000,00
28 000,00
28 000,00
21 000,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
4 000,00
4 000,00
7 000,00
4 000,00
3 500,00
45 320,39
7 000,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
80 500,00
7 000,00
8 592,50
8 592,50

Valor
Utilizado

22 659,00
22 081,49
92 196,99
92 196,99
9 146,20
9 146,20
9 146,20
21619,50
1 400,00
1400,00
1400,00
1 400,00
1400,00
1400,00
1 400,00
1400,00
7 647,50
9025,79
37 079,00
9025,79
56 000,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
14 000,00
17 500,00
7 000,00
17 557,75
17 673,25
35 346,50
7 000,00
17 500,00
17 500,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
4 000,00
28 000,00
28 000,00
21000,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
4 000,00
4 000,00
7 000,00
4 000,00
3500,00
45 320,39
7 000,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
80 500,00
7 000,00
8 592,50
8 592,50

Chave

N° ANAC: 30000069159
E cADIN: Sim

UF: SP
Municipio: BARUERI

Situagao Dé V_alor

ébito (R$)
PG 0,00
PG* 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PGO 0,00
PGO 0,00
PGO 0,00
PGO 0,00
PGO 0,00
PGO 0,00
PGO 0,00
PGO 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PGO 0,00
PGO 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PGO 0,00
PGO 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PGO 0,00
PGO 0,00
PG 0,00
PG 0,00
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SIGEC - SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS- [SIS versdo 2.1.3]

2081 661027177 000243/2016 00067001516201672
2081 661030177 000011/2016 00066003076201606
2081 661051170 000134/2016 00065011129201664
2081 [Epfistsippeto Lancasoentgs/ 1016 00065011134201677
2081 EHRAIREARGREIO  nnnasasbors 00066013469201539
2081 661080173 000133/2016 00065011124201631
2081 661091179 000481/2016 00067002527201670
2081 661104174 004522/2016 00066034085201631
2081 661113173 001160/2015 00058.049442/2015
2081 661114171 004024/2016 00058057316201683
2081 661116178 002364/2015 00067000317201647
2081 661123170 002395/2015 00065173192201511
2081 661131171 002388/2015 00065173031201519
2081 661155179 005720/2016 00065511622201680
2081 661159171 000934/2015 00058.035880/2015
2081 661160175 000705/2015 00069000327201581
2081 661162171 005630/2016 00065513064201697
2081 661165176 000062/2017 00065522727201664
2081 661198172 000013/2016 00066003042201611
2081 661232176 000239/2017 00066502796201722
2081 661233174 004174/2016 00065078660201617
2081 661234172 002225/2015 00065154397201599
2081 661235170 000388/2016 00065039821201657
2081 661305175 154/2016/SPO 00066020975201665
2081 661307171 001898/2015 00065137402201507
2081 661308170 001900/2015 00065137405201532
2081 661313176 001895/2015 00065137392201500
2081 661316170 001894/2015 00065137384201555
2081 661317179 001893/2015 00065137386201544
2081 661318177 000962/2015 00065137389201588
2081 661330176 001849/2017 00066518517201742
2081 661733176 002228/2017 00065551880201780
2081 661736170 002121/2017 00066520776201733
2081 661743173 001902/2015 00065137412201534
2081 661756175 001271/2017 00065532610201770
2081 661757173 004216/2016 00066028331201615
2081 661800176 001899/2015 00065137403201543
2081 661835179 002276/2017 00065553653201799
2081 661913174 001849/2015 00067005213201548
2081 661923171 001884/2015 00067002053201666
2081 661937171 001790/2015 00065118273201540
2081 661956178 002129/2015 00058110731201591
2081 662014170 001261/2017 00058518474201702
2081 662056176 004795/2016 00058500922201622
2081 662076170 001901/2015 00065137409201511
2081 662077179 001896/2015 00065137394201591
2081 662078177 001249/2017 00066513149201746
2081 662278170 001251/2017 00066513127201786

Legenda do Campo Situagao
AD3 - RECURSO ADMITIDO EM 32 INSTANCIA

04/05/2020
22/12/2018
04/01/2019
20/04/2020
11/10/2019
27/09/2019
02/05/2019
31/05/2019
06/10/2017
22/12/2018
02/12/2019
31/01/2019
11/10/2017
02/05/2019
16/10/2017
16/10/2017
14/06/2019
29/11/2018
31/01/2019
27/10/2017
30/10/2017
01/11/2017
01/11/2017
10/11/2017
13/02/2020
13/02/2020
10/02/2020
10/02/2020
10/02/2020
10/02/2020
16/11/2017
01/12/2017
01/12/2017
13/02/2020
04/12/2017
04/12/2017
13/02/2020
15/12/2017
29/12/2017
29/12/2017
31/01/2019
24/01/2019
12/01/2018
19/01/2018
13/02/2020
07/02/2020
19/01/2018
22/02/2018

AD3N - RECURSO ADMITIDO EM 32 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSIVO

CA - CANCELADO

CAN - CANCELADO

CAN-P - CANCELADO POR PRESCRIGAO
CD - CADIN

CP - CREDITO A PROCURADORIA

DA - DIVIDA ATIVA

DC1 - DECIDIDO EM 12 INSTANCIA, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA

DC2 - DECIDIDO EM 2° INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA
DC3 - DECIDIDO EM 32 INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA

DG2 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 22 INSTANCIA

DGS3 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 32 INSTANCIA

EF - EXECUGAO FISCAL

GDE - GARANTIA DA EXECUGAO POR DEPOSITO JUDICIAL

GPE - GARANTIA DA EXECUCAO POR PENHORA REGULAR E SUFICIENTE

IN3 - RECURSO NAO FOI ADMITIDO A 32 INSTANCIA

INR - REVISAO A PEDIDO OU POR INICIATIVA DA ANAC NAO FOI ADMITIDA

IT2 - PUNIDO PQ RECURSO EM 2?2 FOI INTEMPESTIVO

IT3 - PUNIDO PQ RECURSO EM 32 INSTANCIA FOI INTEMPESTIVO

12/02/2016
10/12/2015
16/01/2016
15/01/2016
27/02/2015
16/01/2016
05/04/2016
14/02/2016
15/02/2015
10/04/2016
17/12/2015
19/11/2015
14/11/2015
07/11/2016
30/01/2015
02/01/2015
11/11/2016
07/11/2016
27/10/2015
28/02/2016
23/05/2016
04/09/2015
26/02/2016
22/03/2015
10/04/2015
10/04/2015
10/04/2015
10/04/2015

10/04/2015
01/01/1900

04/08/2017
10/04/2015
12/09/2016
11/03/2015
10/04/2015
29/07/2017
04/09/2015
31/08/2015
05/08/2015
15/10/2015
27/02/2017
19/05/2016
10/04/2015
10/04/2015
21/10/2016
10/11/2015

Totais em 27/10/2020 (em reais):

R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 21 000,00
R$ 7 000,00
R$ 17 500,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 14 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 128 000,00
R$ 3 500,00
R$ 35 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 17 500,00
R$ 1 750,00
R$ 7 000,00
R$ 2 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 1750,00
R$ 3 500,00
R$ 7 000,00
R$ 3 500,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 1 750,00
R$ 3 500,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 3 500,00
R$ 3 500,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 3 500,00
R$ 35 000,00
1323 950,00

ITD - RECURSO EM 22 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR / S
ITDN - RECURSO EM 2% INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR, SEM EFEITO SUSPENSIVO SDJ - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DECISAO JUDICI.
ITT - RECURSO EM 32 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR

PC - PARCELADO

Registro 1 até 106 de 106 registros

Tela Inicial Imprimir

Exportar Excel

30/04/2020
05/12/2018
21/12/2018
30/04/2020
16/09/2019
16/09/2019
02/04/2019
15/05/2019
06/10/2017
05/12/2018
21/11/2019
14/01/2019
31/01/2018
02/04/2019
11/10/2017
11/10/2017
30/05/2019
13/11/2018
14/01/2019
27/10/2017
25/07/2018
01/11/2017
01/11/2017
20/10/2017
22/01/2020
22/01/2020
22/01/2020
22/01/2020
22/01/2020
22/01/2020
20/10/2017
01/12/2017
30/10/2017
22/01/2020
01/12/2017
01/12/2017
22/01/2020
15/12/2017
21/12/2017
21/12/2017
14/01/2019
14/01/2019
12/01/2018
18/01/2018
22/01/2020
22/01/2020
18/01/2018
07/02/2018

Page 2 of 2

7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
21 000,00 21000,00 PG 0,00
7 231,00 7 231,00 PG 0,00
17 500,00 17 500,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
4 000,00 4 000,00 PG 0,00
14 000,00 14 000,00 PG 0,00
8 547,70 8 547,70 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
128 000,00 128 000,00 PG 0,00
3 500,00 3500,00 PGO 0,00
35 000,00 35 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
4 000,00 4 000,00 PG 0,00
21918,75 21918,75 PG 0,00
1750,00 1750,00 PGO 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
2 000,00 2 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
1750,00 1750,00 PGO 0,00
3500,00 3500,00 PGO 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
3 500,00 3500,00 PGO 0,00
4 000,00 4 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
1750,00 1750,00 PGO 0,00
3 500,00 3500,00 PGO 0,00
4 000,00 4 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
3 500,00 3500,00 PGO 0,00
3 500,00 3500,00 PGO 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
7 000,00 7 000,00 PG 0,00
3500,00 3500,00 PGO 0,00
35 000,00 35 000,00 PG 0,00
1436 529,84 1414700,99 0,00
PG - QUITADO

PGDJ — QUITADO DEPOSITO JUDICIAL CONVERTIDO EM RE
PP - PARCELADO PELA PROCURADORIA

PU - PUNIDO

PU1 - PUNIDO 12 INSTANCIA

PU2 - PUNIDO 22 INSTANCIA

PU3 - PUNIDO 32 INSTANCIA

RAN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC
RANS - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC ¢
RE - RECURSO

RE2 - RECURSO DE 2% INSTANCIA

RE2N - RECURSO DE 22 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSI\
RE3 - RECURSO DE 3% INSTANCIA

RE3N - RECURSO DE 32 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSI\
REN - RECURSO SEM EFEITO SUSPENSIVO

RS - RECURSO SUPERIOR

RSN - RECURSO SUPERIOR SEM EFEITO SUSPENSIVO

RVS - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DO INTERE¢
RVSN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DO INTERI
RVT - REVISTO

SDE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DEPOSITO JUDI(

SUS-P - SUSPENSO POR PRESCRICAO
SUS-PEX - SUSPENSO POR PRESCRICAO - PARCELAMENT(
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PROCESSO: 00058.075223/2015-50
INTERESSADO: AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S/A

Considerando o disposto no art. 43 da Resolucdo ANAC n° 472, de 06 de junho de 2018, art. 13 da
Instrucdo Normativa ANAC n° 135, de 28 de fevereiro de 2019 e art. 8° da Portaria n® 1.244/ASJIN, de
23 de abril de 2019, profiro meu voto nos seguintes termos:

Acompanho o voto do Relator, Voto CJIN SEI n°4943653, o qual concluiu por conhecer
e NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO-SE A DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA pela aplicagio da san¢io de multa no valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e
quinhentos reais), pela pratica do disposto no Art. 289, inciso I da Lei n® 7.565 de 19 de dezembro de
1986 c/c Art. 17 da Resolucdo n° 280 de 11/07/2013 c/c item 5, tabela IV, anexo III da Resolu¢gao ANAC

n°® 25 de 25/04/2008 conforme descrito no Auto de Infragcdo n® 001622/2015, nos termos do voto do
Relator.

E como voto.

Pedro Gregorio de Miranda Alves
SIAPE 1451780
Membro Julgador ASJIN - Portaria ANAC n° 2479/ASJIN/2016.
"I Documento assinado eletronicamente por Pedro Gregorio de Miranda Alves, Especialista
;ﬂ'ﬁ!& L‘ll! em Regulacao de Aviacao Civil, em 24/11/2020, as 19:45, conforme hordrio oficial de
eletrbnica Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

_.|-'- 7 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
fﬁ:.ﬁ 1 https://sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 5049017 e o codigo
CRC 3AF3F0DA.

SEIn?5049017


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

PROCESSO: 00058.075223/2015-50
INTERESSADO: AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S/A

Considerando o disposto no art. 43 da Resolugdo ANAC n° 472, de 06 de junho de 2018, art. 13 da
Instrucdo Normativa ANAC n° 135, de 28 de fevereiro de 2019 e art. 8° da Portaria n® 1.244/ASJIN, de
23 de abril de 2019, profiro meu voto nos seguintes termos:

Acompanho o voto do Relator, Voto CJIN SEI n°4943653, o qual concluiu por conhecer
e NEGAR PROVIMENTO a0 recurso, MANTENDO-SE A DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA pela aplicacio da san¢io de multa no valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e
quinhentos reais), pela pratica do disposto no Art. 289, inciso I da Lei n° 7.565 de 19 de dezembro de
1986 c/c Art. 17 da Resolucdo n° 280 de 11/07/2013 c/c item 5, tabela IV, anexo Il da Resolugao ANAC

n°® 25 de 25/04/2008 conforme descrito no Auto de Infracdo n° 001622/2015, nos termos do voto do
Relator.

E como voto.

Rio de Janeiro, 24 de novembro de 2020.

Cdssio Castro Dias da Silva
SIAPE 1467237
Presidente da Turma Recursal - RJ

eil Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
e | =y [

s - L‘lly Turma, em 24/11/2020, as 14:55, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
eletrinica art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

IRk
; I'i_'ﬁ :;.‘1. A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
i "'"‘5:-'&3 1 https://sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o codigo verificador 5048080 e o cédigo

s CRC EBEDBE41.

SEIn®5048080
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‘RANAC

CERTIDAO

CERTIDAO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA
515* SESSAO DE JULGAMENTO DA ASJIN

Interessado: AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S/A
Processo SEI (NUP): 00058.075223/2015-50

Auto de Infragdo: 001622/2015

Processo(s) SIGEC: 665.681/18-1

Membros Julgadores ASJIN:

e (Cassio Castro Dias da Silva - SIAPE 1467237 - Portarias ANAC n°® 751, de 07/03/2017, e
n° 1.518, de 14/05/2018 - Presidente Turma Recursal — RJ.

e Marcos de Almeida Amorim — SIAPE 2346625 - Membro Julgador ASJIN - Portaria ANAC n°
361/DIRP/2017. - Relator

e Pedro Gregorio de Miranda Alves - SIAPE 1451780 - Membro Julgador ASJIN - Portaria ANAC
n° 2479/ASJIN/2016

Certifico para todos os fins que a Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instancia - ASJIN da
Agéncia Nacional de Aviacdo Civil — ANAC, ao apreciar o presente processo na sessdo em epigrafe,
proferiu a seguinte decisdo em segunda instancia administrativa:

A ASJIN, por unanimidade, votou por conhecer e NEGAR PROVIMENTO ao
recurso, MANTENDO-SE A DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA pela aplicagio da sancio de
multa no valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e quinhentos reais), pela pratica do disposto no Art. 289,
inciso I da Lei n® 7.565 de 19 de dezembro de 1986 c/c Art. 17 da Resolucdo n° 280 de 11/07/2013 c/c
item 5, tabela IV, anexo III da Resolugdo ANAC n° 25 de 25/04/2008 conforme descrito no Auto de
Infracdo n°® 001622/2015, nos termos do voto do Relator.

Os Membros Julgadores seguiram o voto relator.

1
Sel
assinatura L‘j
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
Turma, em 24/11/2020, as 20:45, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539. de 8 de outubro de 2015.

il
Sel &
assinatura L

eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Pedro Gregério de Miranda Alves, Especialista
em Regulacao de Aviacao Civil, em 24/11/2020, as 22:08, conforme horéario oficial de
Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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: ei| Documento assinado eletronicamente por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
;gimm‘:. L‘i‘y Regulacao de Aviacao Civil, em 27/11/2020, as 09:49, conforme horario oficial de Brasilia,
eletrinica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Referéncia: Processo n200058.075223/2015-50 SEIn?5053061
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