PROCESSO: 00065.562272/2017-09
INTERESSADO: OCEANAIR LINHAS AEREAS S.A - AVIANCA

RELATORA: MARIANA CORREIA MOURENTE MIGUEL - SIAPE 1609312 - PORTARIA
N° 845, DE 10/4/2014

1. RELATORIO

1.1. Trata-se de recurso interposto por OCEANAIR LINHAS AEREAS S.A. - AVIANCA
em face da decis@o proferida no curso do processo administrativo em epigrafe, conforme registrado no
Sistema Eletronico de Informagdes - SEI desta Agéncia Nacional de Aviacdo Civil - ANAC, da qual
restou aplicada san¢@o de multa, consubstanciada no crédito registrado no Sistema Integrado de Gestdo de
Créditos - SIGEC sob o niimero 666682195.

1.2. Em 17/11/2017, por meio do Oficio 285 (1221545), a fiscalizacdo solicitou ao Interessado
a lista de passageiros do voo O6 6210, de 27/9/2017 (SBGL-SBSV).

1.3. Em 30/11/2017, o Interessado encaminhou o documento solicitado (1315977).

1.4. O Auto de Infracado NURAC/GIG (1455979), que deu origem ao presente processo, foi

lavrado em 24/1/2018, capitulando a conduta do Interessado na alinea "u" do inciso III do art. 302 do
Cdédigo Brasileiro de Aerondutica (CBA), Lei n® 7.565, de 1986, c/c art. 28 da Resolu¢do ANAC n° 400,
de 2016, descrevendo o seguinte:

Descri¢do da ementa: Deixar de realizar a reacomodacio gratuitamente, nos termos do caput do
art. 28, em voo proprio ou de terceiro para o mesmo destino, na primeira oportunidade, ou em
voo proprio a ser realizado em data e hordrio de conveniéncia do passageiro

Histérico: A companhia aérea deixou de reacomodar o Sr. Felipe da Silva Naine, passageiro do
voo cancelado ONE6200, de 27/09/2017, no voo de sua conveniéncia ONE6210, do dia
27/09/2017, do qual o passageiro adquiriu um bilhete para poder viajar.

Data da ocorréncia: 27/09/2017 - Hora da Ocorréncia: 15:00 - Aeroporto de origem: SBGL -
Nimero do voo: 6200

Nome do passageiro: Felipe da Silva Naine

1.5. No Relatério de Fiscalizagdo 2 (1455980), a fiscalizacdo registra que passageiro do voo
06 6200 de 27/9/2017 registrou reclamagao junto a ANAC no STELLA sob o n° 20170071932, por nao
ter sido reacomodado em voo préprio da companhia, de sua conveniéncia, apds cancelamento de seu voo
originalmente contratado. O passageiro argumenta que havia assento disponivel no voo desejado, pois
comprou um bilhete e viajou nele. A empresa informou que teria reembolsado integralmente o passageiro
através do estorno do valor pago pela passagem no voo 06 6200.

1.6. Notificado da lavratura do Auto de Infracio em 27/3/2018 (1656386), o Autuado
apresentou defesa em 16/4/2018 (1723731), na qual alega que o voo O6 6200 teria sido cancelado em
decorréncia de manutencdo ndo programada na aeronave. Narra que teria comunicado o fato aos
passageiros, oferecendo as opcdes de reacomodacdo nos préoximos voos com assentos disponiveis,
proprios ou de congénere, remarcacdo do trecho para data de conveniéncia ou reembolso integral, bem
como assisténcia material. Afirma que o passageiro reclamante ndo teria aguardado que os prepostos da
empresa realizassem os tramites administrativos necessarios.

1.7. Em 27/12/2018, a autoridade competente, apds apontar a presenca de defesa, decidiu pela



aplicagdo, sem atenuantes ¢ sem agravantes, de multa no valor de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil
reais) — 2190600.

1.8. Cientificado da decisdao por meio do Oficio 1041 (2732254) em 26/2/2019 (2775752), o
Interessado apresentou recurso em 8/3/2019 (2781629).

1.9. Em suas razdes, o Interessado reitera os argumentos trazidos em manifestacdo anterior,
afirmando que nao teria negado a reacomodacdo do passageiro no voo O6 6210.

1.10. Em 8/3/2019, o Interessado protocolou manifestacio (2781639), requerendo imediata
suspensdo do processo em razdo de recuperacdo judicial registrada no Juizo da 1* Vara de Faléncias e
Recuperacdes Judiciais do Foro Central da Comarca de Sao Paulo - SP sob o n° 1125658-
81.2018.8.26.0100. O Interessado juntou aos autos Decisdo proferida no processo de recuperacdo judicial
(2781640).

1.11. Em 6/3/2019, o Interessado protocolou solicitacdo de vista de processo (2786489). A
solicitacdo foi atendida em 11/3/2019 (2786582).

1.12. Tempestividade do recurso aferida em 14/3/2019 - Despacho ASJIN (2802202).

1.13. Em 4/4/2019, foi produzida a Nota Técnica 2 (2869206), atribuindo efeito suspensivo ao

recurso interposto no presente processo em razao de consulta a Procuradoria desta ANAC a respeito dos
efeitos da recuperagdo judicial da autuada sobre o andamento do presente processo sancionador.

1.14. A consulta foi respondida por meio do Parecer 76/2019/PROT/PFEANAC/PGF/AGU
(3009697), aprovado pelo Despacho 79/2019/PG/PFEANAC/PGF/AGU (3009709), concluindo que a
decisdao invocada pela autuada a respeito da recuperacdo judicial em nada interfere no trimite dos
processos administrativos contra ela instaurados, independente da fase em que se encontrem, seja em
primeira ou segunda instancia administrativa, seja em relacdo aos débitos ja definitivamente constituidos.

E o relatério.
2. PRELIMINARES
Da Regularidade Processual

2.1. O interessado foi regularmente notificado quanto a infracdo imputada (1656386),
apresentando defesa (1723731). Foi também regularmente notificado quanto a decisdo de primeira
instancia (2775752), apresentando o seu tempestivo recurso (2781629), conforme Despacho ASJIN
(2802202).

2.2. Desta forma, aponto a regularidade processual do presente processo, a qual preservou
todos os direitos constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitou, também, os principios da
Administracdo Publica, em especial contraditério e ampla defesa, estando, assim, pronto para, agora,
receber uma decisd@o de segunda instancia administrativa por parte desta Assessoria de Julgamento de
Autos em Segunda Instancia - ASJIN.

3. FUNDAMENTACAO

3.1 Diante da infracdo do processo administrativo em questdo, a autuacio foi realizada com

fundamento na alinea "u" do inciso III do art. 302 do CBA, Lei n°® 7.565, de 1986, que dispde o seguinte:
CBA

Art. 302 A multa serd aplicada pela pratica das seguintes infragdes:
III - infragdes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servigos aéreos:

u) infringir as Condi¢des Gerais de Transporte, bem como as demais normas que dispdem sobre

08 servigos aéreos;

3.2. As Condicdes Gerais de Transporte Aéreo, a época da infracdo, eram estabelecidas pela
Resolugdo ANAC n° 400, de 2016. Em seu art. 28, a Resolu¢do ANAC n° 400, de 2016, dispde sobre a



reacomodacdo de passageiro:
Res. ANAC 400/16

Sec¢do IV Da Reacomodacio

Art. 28 A reacomodacdo serd gratuita, ndo se sobrepord aos contratos de transporte ja firmados e
terd precedéncia em relacdo a celebragdo de novos contratos de transporte, devendo ser feita, a
escolha do passageiro, nos seguintes termos:

I-em voo préprio ou de terceiro para o mesmo destino, na primeira oportunidade; ou

IT - em voo préprio do transportador a ser realizado em data e hordrio de conveniéncia do
passageiro.

()

3.3. Para esta infracdo, a sang¢do administrativa de multa pode ser fixada em R$ 20.000,00
(patamar minimo), R$ 35.000,00 (patamar intermediario) ou R$ 50.000,00 (patamar maximo), conforme a

presenca ou auséncia de condigdes atenuantes e agravantes, de acordo com a Resolugdo ANAC n° 400,
de 2016.

3.4. No caso em tela, o Autuado deixou de reacomodar passageiro, em voo proprio ou de
terceiro para o mesmo destino, apds cancelamento do voo originalmente contratado (06 6200), em
27/9/2017. Desta forma, o fato exposto se enquadra na norma mencionada.

3.5. Em defesa (1723731), o Interessado alega que o voo O6 6200 teria sido cancelado em
decorréncia de manutencdo ndo programada na aeronave. Narra que teria comunicado o fato aos
passageiros, oferecendo as opcdes de reacomodacdo nos préoximos voos com assentos disponiveis,
proprios ou de congénere, remarcacdo do trecho para data de conveniéncia ou reembolso integral, bem
como assisténcia material. Afirma que o passageiro reclamante ndo teria aguardado que os prepostos da
empresa realizassem os tramites administrativos necessarios.

3.6. Em recurso (2781629), o Interessado reitera os argumentos trazidos em manifestacao
anterior, afirmando que nao teria negado a reacomodac¢do do passageiro no voo O6 6210.

3.7. O Interessado ndo trouxe aos autos qualquer comprovagao de que de fato tenha oferecido
aos passageiros as opg¢des de reacomodagdo previstas na norma.

3.8. Diante do exposto, o Autuado ndo apresenta qualquer excludente de sua responsabilidade,
cabendo destacar que o mesmo ndo trouxe aos autos qualquer prova de que, de fato, ndo descumpriu a
legislacao vigente.

3.9. Ademais, a Lei n° 9.784, de 1999, que regula o processo administrativo no ambito da
Administracdo Publica Federal, em seu art. 36, dispde a redacdo que segue:

Lein®9.784/99

Art. 36 Cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever atribuido
ao 6rgdo competente para instrugdo e do disposto no art. 37 desta Lei.

3.10. Por fim, as alegacdes do Interessado ndo podem servir para afastar a aplicacdo da sancdo
administrativa quanto ao ato infracional praticado.

4. DA DOSIMETRIA DA SANCAO

4.1. Primeiramente, cabe observar que o CBA dispde, em seu art. 295, que a multa sera
imposta de acordo com a gravidade da infracao.

4.2. A Resolucio ANAC n° 472, de 2018, que entrou em vigor em 4/12/2018, estabelece

providéncias administrativas decorrentes do exercicio das atividades de fiscalizacdo sob competéncia da
ANAC. Essa Resolucdo atualizou as providéncias administrativas sob competéncia da ANAC e revogou
a Resolugdo ANAC n° 25, de 2008, e a Instrucio Normativa ANAC n° 8, de 2008. Conforme
entendimento sobre a dosimetria da sancdo desta ASJIN e da Procuradoria Federal Especializada junto a
ANAC, a aplicagdo das sancdes deve se dar de acordo com a norma em vigéncia na data do cometimento
do ato infracional; no entanto, os critérios de dosimetria a serem observados sdo os dispostos na nova
Resolugdo atualmente em vigor.



4.3. A referida Resolucdo, em seu art. 36, indica que sejam consideradas as circunstancias
atenuantes e agravantes na dosimetria da aplicacio de sangdes. Ainda, de acordo com o § 3° do art. 36 da
Resolugdo ANAC n° 472, de 2018, quando inexistentes causas atenuantes ou agravantes ao caso ou
quando elas se compensem deve ser aplicada a sancdo no patamar médio das tabelas anexas a Resolugdo.

4.4. Para o reconhecimento da circunstancia atenuante prevista no inciso I do § 1° do art. 36 da
Resolugdo ANAC n° 472, de 2018 ("o reconhecimento da prdtica da infragcdo"), entende-se que o ente
regulado deve reconhecer nao sé a prética do ato, mas também o fato de que essa conduta infringiu norma
de competéncia da autoridade de aviagdo civil, o que ndo se deu nos autos do processo. Dessa forma,
deve ser afastada a sua incidéncia.

4.5. Da mesma forma, entende-se que o Interessado ndo demonstrou, nos autos, ter adotado
voluntariamente qualquer providéncia eficaz para amenizar as consequéncias da infracdo. Repare-se que
nenhuma medida que configure um dever pode ser fundamento para a aplicacdo dessa atenuante, prevista
no inciso Il do § 1° do art. 36 da Resolucdo ANAC n°® 472, de 2018.

4.6. Para a andlise da circunstdncia atenuante prevista no inciso III do § 1° do art. 36 da
Resolugdo ANAC n° 472, de 2018 ("a inexisténcia de aplicacdo definitiva de sancoes nos 12 (doze)
meses anteriores a data do cometimento da infragdo em julgamento"), € necessdria pesquisa para
identificar a eventual existéncia de sancao aplicada ao ente regulado no periodo de um ano encerrado em
27/9/2017 - que é a data da infracdo ora analisada. No Anexo SIGEC (3010734), Anexo SIGEC
(3010747) e Anexo SIGEC (3010761), ficou demonstrado que ha penalidades anteriormente aplicada ao
Autuado nessa situacdo, a exemplo daquelas consubstanciadas nos créditos 659137170, 659138178 e
659139176. Deve ser afastada, assim, essa circunstincia atenuante como causa de diminui¢do do valor da
sanc¢ao.

4.7. Quanto a existéncia de circunstincia agravante, ndo se v€, nos autos, qualquer elemento
que configure hipdtese prevista no § 2° do art. 36 da Resolu¢do ANAC n° 472, de 2018.

4.8. Dada a auséncia de atenuantes e agravantes aplicdveis ao caso, sugere-se que a penalidade
a ser aplicada seja quantificada em R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais), que € o valor intermedirio
previsto, a época dos fatos, pelo Anexo a Resolu¢do ANAC n° 400, de 2016, para infracdes as Condicdes
Gerais de Transporte.

5. CONCLUSAO

5.1 Pelo exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a multa
aplicada pelo competente setor de primeira instincia administrativa no valor de R$ 35.000,00 (trinta e
cinco mil reais).

E como voto.

eil _ Documento assinado eletronicamente por Mariana Correia Mourente Miguel, Especialista
;-gmm: L';T_'] em Regulaciao de Aviacao Civil, em 23/05/2019, as 10:08, conforme horério oficial de
eletrbnica Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

? SRR A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
; fE'l"_'E http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 2885941 e o

BEe ¢6digo CRC 50CFC69C.

SEIn?2885941
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA FEDERAL ESPECIALIZADA JUNTO A AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
PROTOCOLO

PARECER n. 00076/2019/PROT/PFEANAC/PGF/AGU

NUP: 00067.002608/2016-70
INTERESSADOS: AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL - ANAC
ASSUNTOS: ATIVIDADE FIM

EMENTA: AUSENCIA DE IMPACTO DA DECISAO QUE DEFERIU O PROCESSAMENTO
DA RECUPERACAO JUDICIAL DA OCEANAIR - LINHAS AEREAS LTDA. NO TRAMITE
DOS PROCESSOS ADMINISTRATIVOS DA ANAC.

I - RELATORIO

1. Os autos vieram a esta Procuradoria por forca da Nota Técnica n° 2/2019/JULG ASJIN/ASJIN (SEI
2869206) e do Despacho JULG ASJIN (SEI 2886835), motivados pela alegacdo da Oceanair — Linhas Aéreas Ltda. em
diversos processos administrativos em tramite nesta autarquia de suposto impacto que a decisdo judicial exarada nos
autos do processo 1125658-81.2018.8.26.0100 (COMARCA DE SAO PAULO - FORO CENTRAL CIVEL - 1* VARA
DE FALENCIAS E RECUPERACOES JUDICIAIS), na qual se deferiu o pedido de recuperagio judicial a empresa, teria
com relagdo a continuidade do tramite dos procedimentos administrativos em desfavor da interessada no ambito da
ANAC.

2. A Assessoria de Julgamento de Autos de Infragdo busca, entdo, posicionamento juridico sobre os
seguintes questionamentos:

o A sentenga de deferimento de recuperagdo judicial exarada nos autos do processo 1125658-
81.2018.8.26.0100, em tramite na Comarca De Sao Paulo - Foro Central Civel - 1* Vara De Faléncias E
Recuperagdes Judiciais, no dia 13 de dezembro de 2018, tem o conddo de suspender a tramitacao de
todos os processos em fase recursal em tramite na ASJIN, impedindo, inclusive, a resolucdo em

definitivo (confirmagdo ou ndo da infragdo), de acordo com o art. 44 da Resolugdo n° 472/2018?

Que se dira dos casos pendentes de decisdo em primeira instancia?

E dos casos pendentes de analise do requerimento de 50% (art. 28 da citada resolugdo?)

E dos casos que tiveram o citado requerimento ja deferido?

Qual o efeito da sentenca de deferimento de recuperacdo judicial exarada nos autos do processo

1125658-81.2018.8.26.0100 nos processos ja constituidos que estejam pendentes de cobranga?

o Os entendimentos apresentados com relagdo a essa consulta podem ser aplicados aos processos
sancionatorios pendentes de decisdo em outras etapas dentro da ANAC (defesa prévia, decisdo e
primeira instancia, autuagdo, recurso a diretoria, ou revisao a diretoria)?

o Na eventualidade de se entender que a decisdo do juizo suspende os tramites dos processos dentro da
ANAC, quais os impactos com relagdo as prescrigdes, intercorrente e quinquenal, dos casos suspensos?
A partir de quando devem ser considerados interrompidos, suspensos e/ou eventualmente retomados os
prazos?

o QOutros esclarecimentos que esta D. Procuradoria ache pertinente em prestar, afim do saneamento das
duvidas juridicas da exegese do art. 6° da Lei n°® 11.101/2005 e da decisdo judicial também em anexo,
em especial no tocante a natureza do processo administrativo ¢ ao pedido de recuperagdo judicial
deferido, em suspender ou ndo o deslinde dos processos administrativos em desfavor da interessada
pendentes de julgamento e/ou atos processuais ndo relacionados a cobranga.

o o0 o o

3. E o relatério.
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I1 - FUNDAMENTACAO

4. Importante destacar inicialmente que doutrina e jurisprudéncia ainda s@o timidas no enfrentamento
especifico do questionamento sobre os efeitos do art. 6° da Lei n® 11.101/2005 em processos administrativos em tramite.
No entanto, uma analise da natureza dos créditos publicos e sua posi¢do em uma recuperagdo judicial fornecem elementos
solidos para uma resposta segura ao questionamento formulado.

5. De fato, a sistematica prevista na Recuperagdo Judicial quanto a habilitagdo, impugnagdo ou divergéncia
de créditos, aplica-se apenas aos credores privados, ndo valendo para os credores publicos. [sso ocorre justamente porque
os créditos publicos sdo dotados de certos privilégios legais

6. Na verdade, eles sdo sujeitos a regramentos legais completamente distintos dos créditos privados, ndo
sendo passiveis de negociagdo propria dos credores privados, que gozam de ampla liberdade para dispor de seus direitos.
Ou seja, qualquer tratamento a ser conferido aos créditos publicos requer previsdo legal expressa e especifica, ndo se
admitindo uma plena negociagao tal qual ocorre numa Assembleia de Credores, em que sao discutidos cortes, niveis de
descontos, alongamento negocial da divida, conversdo de direitos em agdes, etc. Os créditos publicos s6 podem receber o
tratamento estritamente previsto em Lei, inclusive quanto as hipéteses de eventual parcelamento.

7. Dessa forma, ha patente impossibilidade juridica de inclusdo dos créditos da ANAC em Plano de
Recuperacdo Judicial, sobretudo se se imaginar sua submissdo a Assembleia de Credores. Ou seja, ter-se-ia situagdo
completamente ilegal em que o destino dos créditos publicos seria definido pelos credores privados. Esta, inclusive ¢ a
tese defendida pela ANAC na Recuperagao Judicial proposta pela Oceanair.

8. De fato, vale considerar que a Lei n° 11.101/2005 impde que o destino de todos os créditos sujeitos a
recuperagdo judicial seja definido em Assembleia de Credores, que tem competéncia para aprovar o Plano de
Recuperacdo Judicial. Nesse sentido, incluir os créditos da ANAC, com qualquer previsdo que seja, no Plano de
Recuperagao Judicial, pressupde sua submissdo a Assembleia de Credores, o que ndo encontra respaldo legal.

9. Nao obstante essas diferengas, a cobranca de ambas as espécies de crédito publico é tratada de maneira
uniforme pela legislagdo em vigor, que prevé, indistintamente, a necessidade de inscrigdo em divida ativa e o posterior
ajuizamento de execugdo de natureza fiscal (“execugdo fiscal”). E o que estabelece a Lei n® 6.830/1980:

Art. 1° A execugdo judicial para cobranga da Divida Ativa da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal, dos Municipios e respectivas autarquias sera regida por esta Lei e, subsidiariamente, pelo
Cddigo de Processo Civil.

Art. 2° Constitui Divida Ativa da Fazenda Publica aquela definida como tributaria ou ndo
tributaria na Lei n° 4.320, de 17 de mar¢o de 1964, com as alteragdes posteriores, que estatui
normas gerais de direito financeiro para elaboracdo e controle dos orcamentos e balangos da
Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal.

§ 1° Qualquer valor, cuja cobranga seja atribuida por lei as entidades de que trata o artigo 1°, sera
considerado Divida Ativa da Fazenda Publica.

§ 2° A Divida Ativa da Fazenda Publica, compreendendo a tributaria e a nao tributéria, abrange
atualizacdo monetaria, juros e multa de mora e demais encargos previstos em lei ou contrato.

10. Em acréscimo, o art. 29 da Lei n°® 6.830/1980 estende aos créditos nio tributarios inscritos em divida ativa
o privilégio de ndo se sujeitar a concurso de credores, reproduzindo, neste ponto, o disposto no art. 187 do CTN, que
confere a mesma garantia aos créditos tributarios. A redacdo do dispositivo € a seguinte:

Art. 29 A cobranga judicial da Divida Ativa da Fazenda Publica ndo ¢ sujeita a concurso de
credores ou habilitagdo em faléncia, concordata, liquidagdo, inventario ou arrolamento.

11. Assim, ndo resta davida de que a recuperacdo judicial ndo abrange os créditos publicos, limitando-se aos
credores privados. Por isso, a recuperagdo extrajudicial ndo tem por consequéncia a suspensdo das execugoes fiscais ou de
qualquer outro procedimento de cobranca, da mesma forma, alias, do que ocorre na recuperagao judicial. Nesse sentido, o
seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. EMPRESA
SUSCITANTE EM RECUPERACAO JUDICIAL. EXECUCAO FISCAL.
PROSSEGUIMENTO. UTILIZACAO DO CONFLITO DE COMPETENCIA COMO
SUCEDANEO RECURSAL. NAO CONHECIMENTO. PRECEDENTES.
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1. A Lei 11.101, de 2005, regulou a recuperacdo judicial,_a extrajudicial e a faléncia do
empresario e da sociedade empresaria, dispondo, em seu art. 6° caput, que "a decretagdo da
faléncia ou deferimento do processamento da recuperacao judicial suspende o curso da prescrigdo
e de todas as ac¢des e execugdes em face do devedor, inclusive aquelas dos credores particulares
do sdcio solidario".

2. Por seu turno, o paragrafo 7° do referido dispositivo legal estabelece que a execucao fiscal ndo
se suspende em face do deferimento do pedido de recuperagdo judicial, visto que a competéncia
para processamento e julgamento das execugdes da Divida Ativa da Fazenda Publica exclui a de
qualquer outro juizo.

3. Tal dispositivo (art. 6°, § 7°) corrobora a previsdo contida no art. 5° da propria Lei de Execugdo
Fiscal que determina a competéncia para apreciar e julgar execugdes fiscais, bem como no art. 29
da referida legislacdo e no art. 187 do Codigo Tributario Nacional, que estabelecem que a
cobranga judicial da divida da Fazenda Publica ndo se sujeita a habilitacdo em faléncia.

4. Assim, considerando que os efeitos da recuperagdo judicial ndo alcangam a cobranga judicial da
divida ativa da Fazenda Publica, ficando restritos aos débitos perante credores privados, ndo ha
que se suspender o prosseguimento da execucao fiscal.

5. Por outro lado, como bem decidiu essa Colenda Primeira Se¢do, no julgamento do Agravo
Regimental no Conflito de Competéncia n. 112.646/DF, da relatoria do Ministro Herman
Benjamin, a suscitante "utiliza este incidente com a finalidade de obter a reforma da decisdo
emitida regularmente pelo Juizo da Execucdo Fiscal, bem como eficécia retroativa a decisdo do
Juizo da Recuperagdo Judicial", o que, a toda evidéncia, ndo ¢ cabivel em sede de conflito de
competéncia.

6. Conflito de competéncia ndo conhecido.

(CC 116579 / DF, Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe
02/08/2011)

Reforgando o exposto, vale mencionar que a Lei n® 11.101/2005 ¢ expressa quanto a impossibilidade de

suspensdo das execugdes de créditos que ndo integram a recuperagdo extrajudicial:

13.

Art. 6°[...]

§ 7° As execugoes de natureza fiscal ndo sdo suspensas pelo deferimento da recuperacdo judicial,
ressalvada a concessao de parcelamento nos termos do Codigo Tributario Nacional e da legislagdo
ordinaria especifica.

Sobre o tema, trazem-se a colacdo os seguintes julgados no sentido de que (i) as execugoes fiscais - ainda

que de créditos publicos ndo tributarios - ndo se suspendem com o deferimento de recuperagao judicial (art. 6°, §7°, da Lei
n°® 11.101/2005); (ii) os créditos sujeitos a inscricdo em divida ativa ndo se submetem a recuperagdo judicial (art. 29 da
Lei n° 6.830/1980), de modo que ndo ha que se falar em sua habilitacdo nessa etapa processual; (iii) a recuperagao judicial
se destina exclusivamente aos credores privados:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL
(PENALIDADE __ ADMINISTRATIVA __ POR __ INFRACAO A LEGISLACAOQ
TRABALHISTA). RECUPERACAO JUDICIAL. PREVENCAO. INOBSERVANCIA DO ART.
71, § 4°, DO RI/STJ. SUCEDANEO RECURSAL. NAO-CONHECIMENTO.

1. Preclui a oportunidade para argiiir preven¢ao quando esta ¢ feita apos o inicio do julgamento.
Incidéncia do art. 71, § 4°, do RI/ST]J.

2. Controverte-se a respeito da competéncia para dispor sobre o patriménio de empresa que,
ocupando o pdlo passivo em Execucdo Fiscal, teve deferido o pedido de Recuperagdo Judicial.

3. Conforme prevéem o art. 6, § 7°, da Lei 11.101/2005 e os arts. 5° ¢ 29 da Lei 6.830/1980, o
deferimento da Recuperacdo Judicial ndo suspende o processamento auténomo do executivo
fiscal.

4. Importa acrescentar que a medida que veio a substituir a antiga concordata constitui
modalidade de renegociacdo exclusivamente dos débitos perante credores privados.

5. Nesse sentido, o art. 57 da Lei 11.101/2005 expressamente prevé que a apresentagdo da
Certidao Negativa de Débitos é pressuposto para o deferimento da Recuperagdo Judicial ou seja,
os créditos da Fazenda Publica devem estar previamente regularizados (extintos ou com
exigibilidade suspensa), justamente porque nao se incluem no Plano (art. 53 da Lei 11.101/2005) a
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ser aprovado pela assembleia geral de credores (da qual, registre-se, a Fazenda Publica ndo faz
parte art. 41 da Lei 11.101/2005).

6. Conseqiiéncia do exposto ¢ que o eventual deferimento da nova modalidade de concurso
universal de credores mediante dispensa de apresentacdo de CND ndo impede o regular
processamento da Execucdo Fiscal, com as implica¢des dai decorrentes (penhora de bens, etc.).

7.(...)
12. Agravo Regimental ndo provido. (AGRCC 201001126238, HERMAN BENJAMIN, STJ —
PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:17/05/2011)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
FISCAL (PENALIDADE ADMINISTRATIVA POR INFRACAO A LEGISLACAO
TRABALHISTA). RECUPERACAO JUDICIAL. PREVENCAO. INOBSERVANCIA DO ART.
71, § 4°, DO RI/STJ. SUCEDANEO RECURSAL. NAO-CONHECIMENTO.

1. Preclui a oportunidade para argiiir prevengdo quando esta é feita apds o inicio do julgamento.
Incidéncia do art. 71, § 4°, do RI/ST]J.

2. Controverte-se a respeito da competéncia para dispor sobre o patriménio de empresa que,
ocupando o pdlo passivo em Execucdo Fiscal, teve deferido o pedido de Recuperagdo Judicial.

3. Conforme prevéem o art. 6, § 7°, da Lei 11.101/2005 e os arts. 5° ¢ 29 da Lei 6.830/1980, o
deferimento da Recuperagdo Judicial ndo suspende o processamento autonomo do executivo
fiscal.

4. Importa acrescentar que a medida que veio a substituir a antiga concordata constitui
modalidade de renegociacao exclusivamente dos débitos perante credores privados.

5. Nesse sentido, o art. 57 da Lei 11.101/2005 expressamente prevé que a apresentagdo da
Certidao Negativa de Débitos é pressuposto para o deferimento da Recuperagdo Judicial - ou seja,
os créditos da Fazenda Publica devem estar previamente regularizados (extintos ou com
exigibilidade suspensa), justamente porque nao se incluem no Plano (art. 53 da Lei 11.101/2005) a
ser aprovado pela assembléia-geral de credores (da qual, registre-se, a Fazenda Publica nao faz
parte - art. 41 da Lei 11.101/2005).

6. Conseqiiéncia do exposto ¢ que o eventual deferimento da nova modalidade de concurso
universal de credores mediante dispensa de apresentacio de CND ndo impede o regular
processamento da Execucdo Fiscal, com as implicacdes dai decorrentes (penhora de bens, etc.).

7. Nao se aplicam os precedentes da Segunda Se¢do, que fixam a prevaléncia do Juizo da Faléncia
sobre o Juizo da Execug¢do Comum (Civil ou Trabalhista) para dispor sobre o patrimdnio da
empresa, tendo em vista que, conforme dito, o processamento da Execu¢do Fiscal ndo sofre
interferéncia, ao contrario do que ocorre com as demais agdes (art. 6°, caput, da Lei 11.101/2005).

8. Ademais, no caso da Faléncia, conquanto os créditos fiscais continuem com a prerrogativa de
cobranca em agdo autéonoma (Execugdo Fiscal), a possibilidade de habilitacdo garante a Fazenda
Publica a atividade fiscalizatoria do juizo falimentar quanto a ordem de classificagdo dos
pagamentos a serem feitos aos credores com direito de preferéncia.

9. Deve, portanto, ser prestigiada a solugdo que preserve a harmonia e vigéncia da legislagao
federal, de sorte que, a menos que o crédito fiscal seja extinto ou tenha a exigibilidade suspensa, a
Execugdo Fiscal tera regular processamento, mantendo-se plenamente respeitadas as faculdades e
liberdade de atuag@o do Juizo por ela responsavel.

10. No caso concreto, deve ser ressaltada, ainda, a peculiaridade de que a decisdo do Juizo que
deferiu a realizagdo de penhora on line na Execu¢do Fiscal de multa trabalhista data de
15.1.2008, ao passo que a Recuperacdo Judicial foi deferida em 11.11.2008.

11. Constata-se que o presente Conflito foi utilizado como sucedaneo recursal, visando emprestar
efeitos retroativos a decisdo que deferiu a Recuperagdo Judicial, de modo a obter a reforma da
decisao do Juizo da Execucao Fiscal.
12. Agravo Regimental ndo provido.

(Superior Tribunal de Justica, Primeira Sec¢do, rel. Min. Herman Benjamim, AgRg no CC
112646/DF, Agravo Regimental no Conflito de Competéncia 2010/0112623-8, Data do
Julgamento 11/05/2011, Data da Publicagdo/Fonte DJE 17/05/2011)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. DECISAO MONOCRATICA, CONFIRMADA NO
JULGAMENTO DO AGRAVO INTERNO. NULIDADE. VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC.
INEXISTENCIA. EXECUCAO FISCAL. BLOQUEIO UNIVERSAL DE BENS. ART. 185.A
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DO CTN. INAPLICABILIDADE EM RELACAO AS EMPRESAS EM RECUPERACAO
JUDICIAL. EXEGESE HARMONICA DOS ARTS. 5° E 29 DA LEI 6.830/1980 E DO ART. 6°,
§ 7°, DA LEI 11.101/2005.

L.(...).
3. Segundo preveem o art. 6, § 7°, da Lei 11.101/2005 e os arts. 5° e 29 da Lei 6.830/1980, o
deferimento da Recuperacio Judicial nio suspende o processamento autonomo do executivo
fiscal.

4. Importa acrescentar que a medida que veio a substituir a antiga concordata constitui
modalidade de renegociacdo exclusivamente dos débitos perante credores privados.

5. Nesse sentido, o art. 57 da Lei 11.101/2005 expressamente prevé que a apresentaciao da
Certidao Negativa de Débitos é pressuposto para o deferimento da Recuperacao Judicial ou
seja, os créditos da Fazenda Publica devem estar previamente regularizados (extintos ou
com exigibilidade suspensa), justamente porque nio se incluem no Plano (art. 53 da Lei
11.101/2005) a ser aprovado pela assembleia geral de credores (da qual, registre-se a
Fazenda Publica nio faz parte art. 41 da Lei 11.101/2005).

6. Consequéncia do exposto é que o eventual deferimento da nova modalidade de concurso
universal de credores mediante dispensa de apresentacio de CND nio impede o regular
processamento da Execucdo Fiscal, com as implicacées dai decorrentes (penhora de bens,
etc.).

7.(...)

12. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido para anular o
acorddo hostilizado. ..EMEN: (RESP 201402325017, HERMAN BENJAMIN, STJ SEGUNDA
TURMA, DJE DATA:30/03/2015 RET VOL.:00103 PG:00115 ..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EXECUTADA.
RECUPERACAO JUDICIAL. PENHORA. POSSIBILIDADE.

1. Na hipétese dos autos, o Tribunal a quo concluiu que a decretacdo da indisponibilidade
universal de bens acarreta indevida redu¢do do patriménio da empresa, que seria, entdo,
fatalmente conduzida a faléncia.

2. Sucede que a logica do microssistema de Recuperagdo Judicial prevé que tal medida s6 tem
por_finalidade a renegociacio dos débitos do estabelecimento empresarial com credores
privados. E por esta razio, alias, que a concessio da Recuperagdo Judicial: a) ndo implica
suspensdo da Execucdo Fiscal (art. 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005) e b) pressupde, com base no art.
57 da Lei 11.101/2005, a apresentagdo da Certiddo de Regularidade Fiscal (Certiddo Negativa de
Débito - CND ou Certidao Positiva com Efeito de Negativa - CPEN).

3. Quer isto dizer que o legislador, embora tenha instituido um meio de promover a regularizacio
das empresas em dificuldade, mediante aprovacio de um plano que envolva apenas os
credores privados (dnicos participantes do aludido processo), niio o fez as custas dos créditos
de natureza fiscal. Dito de outro modo, as sociedades empresirias nio podem pagar seus
credores privados em detrimento das Fazendas Piblicas.

4. Deve-se adotar a seguinte linha de compreensdo do tema: a) constatado que a concessdo do
Plano de Recuperagdo Judicial foi feita com estrita observancia dos arts. 57 e 58 da Lei
11.101/2005 (ou seja, com prova de regularidade fiscal), a Execucdo Fiscal sera suspensa em
razdo da presungdo de que os créditos fiscais encontram-se suspensos nos termos do art. 151 do
CTN; b) em caso contrario, isto é, se foi deferido, no juizo competente, o Plano de Recuperagéo
Judicial sem a apresentacdo da CND ou CPEN, incide a regra do art. 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005,
de modo que a Execugdo Fiscal terd regular prosseguimento, pois ndo ¢ legitimo concluir que a
regularizagdo do estabelecimento empresarial possa ser feita exclusivamente em relagdo aos seus
credores privados, e, ainda assim, as custas dos créditos de natureza fiscal.

5. Nesta ultima hipdtese, seja qual for a medida de constrigdo adotada na Execucdo Fiscal, sera
possivel flexibiliza-la se, com base nas circunstincias concretas, devidamente provadas nos autos
e valoradas pelo juizo do executivo processado no rito da Lei 6.830/1980, for apurada a
necessidade de aplicagdo do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC). (STJ, Aglnt no
AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.525.114 - PE (2015/0077530-2), Segunda Turma, Rel.
Min. Herman Benjamin, Dje 07/03/2017).

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. BLOQUEIO UNIVERSAL DE BENS. ART.
185-A DO CTN. INAPLICABILIDADE EM RELACAO AS EMPRESAS EM RECUPERACAO
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JUDICIAL. EXEGESE HARMONICA DOS ARTS. 5° E 29 DA LEI 6.830/1980 E DO ART. 6°,
§ 7°, DA LEI 11.101/2005.

1. Segundo preveem o art. 6, § 7°, da Lei 11.101/2005 ¢ os arts. 5° ¢ 29 da Lei 6.830/1980, o
deferimento da Recuperagdo Judicial ndo suspende o processamento auténomo do executivo
fiscal.

2. Importa acrescentar que a_medida que veio a substituir a antiga concordata constitui
modalidade de renegociacio exclusivamente dos débitos perante credores privados.

3. Nesse sentido, o art. 57 da Lei 11.101/2005 expressamente prevé que a apresentacao da
Certidao Negativa de Débitos € pressuposto para o deferimento da Recuperacdo Judicial — ou seja,
os créditos da Fazenda Publica devem estar previamente regularizados (extintos ou com
exigibilidade suspensa),_justamente porque nio se incluem no Plano (art. 53 da Lei
11.101/2005)_a ser aprovado pela assembleia geral de credores (da qual, registre-se, a
Fazenda Publica nio faz parte — art. 41 da Lei 11.101/2005).

4. Consequéncia do exposto ¢ que o eventual deferimento da nova modalidade de concurso
universal de credores mediante dispensa de apresentagio de CND ndo impede o regular
processamento da Execugdo Fiscal, com as implicagdes dai decorrentes (penhora de bens, etc.).

[...]
10. Agravo Regimental ndo provido. (STJ, AgRg no REsp n°® 543.830 — PE, Segunda Turma, Rel.
Min. Herman Benjamin, Dje 10/09/2015).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. DECISAO MONOCRATICA, CONFIRMADA NO
JULGAMENTO DO AGRAVO INTERNO. NULIDADE. VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC.
INEXISTENCIA. EXECUCAO FISCAL. BLOQUEIO UNIVERSAL DE BENS. ART. 185.-A
DO CTN. INAPLICABILIDADE EM RELACAO AS EMPRESAS EM RECUPERACAO
JUDICIAL. EXEGESE HARMONICA DOS ARTS. 5° E 29 DA LEI 6.830/1980 E DO ART. ¢°,
§ 7°, DA LEI 11.101/2005.

1. Nao se conhece do Recurso Especial em relacdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte
nao aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérddo impugnado. Aplicacdo, por
analogia, da Simula 284/STF.

2. O STJ possui o entendimento de que eventual ofensa ao art. 557 do CPC fica superada pelo
julgamento colegiado do Agravo Regimental interposto contra a decisdo singular do Relator.

3. Segundo preveem o art. 6, § 7°, da Lei 11.101/2005 e os arts. 5° ¢ 29 da Lei 6.830/1980, o
deferimento da Recuperacdo Judicial ndo suspende o processamento auténomo do executivo
fiscal.

4. Importa acrescentar que a medida que veio a substituir a antiga concordata constitui
modalidade de renegociacao exclusivamente dos débitos perante credores privados.

5. Nesse sentido, o art. 57 da Lei 11.101/2005 expressamente prevé que a apresentaciao da
Certidao Negativa de Débitos é pressuposto para o deferimento da Recuperacio Judicial -
ou seja, os créditos da Fazenda Piublica devem estar previamente regularizados (extintos ou
com exigibilidade suspensa), justamente porque nio se incluem no Plano (art. 53 da Lei
11.101/2005) a ser aprovado pela assembleia-geral de credores (da qual, registre-se, a
Fazenda Publica nio faz parte - art. 41 da Lei 11.101/2005).

6. Consequéncia do exposto € que o eventual deferimento da nova modalidade de concurso
universal de credores mediante dispensa de apresentagio de CND ndo impede o regular
processamento da Execugdo Fiscal, com as implicagdes dai decorrentes (penhora de bens, etc.).

7. Néo se desconhece a orientagdo jurisprudencial da Segunda Segdo do STJ, que flexibilizou a
norma dos arts. 57 e 58 da Lei 11.101/2005 para autorizar a concessao da Recuperagdo Judicial
independentemente da apresentagdo da prova de regularidade fiscal.

8. Tal entendimento encontrou justificativa na demora do legislador em cumprir o disposto no art.
155-A, § 3° do CTN - ou seja, instituir modalidade de parcelamento dos créditos fiscais
especifico para as empresas em Recuperagdo Judicial.

9. A interpretagdo da legislacao federal ndo pode conduzir a resultados praticos que impliquem a
supressdo de norma vigente. Assim, a melhor técnica de exegese impde a releitura da orientacdo
jurisprudencial adotada pela Segunda Seg¢éo, que, salvo melhor juizo, analisou o tema apenas sob
o enfoque das empresas em Recuperacdo Judicial.

10. Dessa forma, deve-se adotar a seguinte linha de compreensdo do tema: a) constatado que a
concessdo do Plano de Recuperagdo Judicial foi feita com estrita observancia dos arts. 57 e 58 da
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Lei 11.101/2005 (ou seja, com prova de regularidade fiscal), a Execuc@o Fiscal sera suspensa em
razdo da presun¢do de que os créditos fiscais encontram-se suspensos nos termos do art. 151 do
CTN; b) caso contrario, isto &, se foi deferido, no juizo competente, o Plano de Recuperacgio
judicial sem a apresentagdo da CND ou CPEN, incide a regra do art. 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005,
de modo que a Execugdo Fiscal tera regular prosseguimento, pois ndo € legitimo concluir que a
regularizacdo do estabelecimento empresarial possa ser feita exclusivamente em relagdo aos seus
credores privados, e, ainda assim, as custas dos créditos de natureza fiscal.

11. Nesta tltima hipotese, seja qual for a medida de constrigdo adotada na Execucdo Fiscal, sera
possivel flexibiliza-la se, com base nas circunstancias concretas, devidamente provadas nos autos
e valoradas pelo juizo do executivo processado no rito da lei 6.830/1980, for apurada a
necessidade de aplicagdo do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC).

12. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido para anular o
acorddo hostilizado. (STJ. REsp 1480559/RS. Relator(a): Ministro HERMAN BENJAMIN.
Orgio Julgador: SEGUNDA TURMA. Data do Julgamento: 03/02/2015. Data da
Publicacdo/Fonte: DJe 30/03/2015)

14. Da leitura do voto do Min. Relator do julgado acima (REsp 1480559/RS), a vedagdo de entes publicos
participarem da recuperacdo judicial ¢ de clareza hialina:

Quanto ao mérito, a tese de violagdo dos arts. 187 e 191-A do CTN; dos arts. 5° ¢ 29 da Lei
6.830/1980 e do art. 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005 tem por origem a decisdo que inadmitiu a
aplicacdo do art. 185-A do CTN a recorrida, em razdo do deferimento do pedido de Recuperagao
Judicial.

O Tribunal @ quo concluiu que a decretagdo da indisponibilidade universal de bens acarreta
indevida redu¢@o do patrim6nio empresarial, que seria entdo fatalmente conduzida a faléncia.

Conforme informado no acérdao recorrido, a Corte local efetivamente aplicou orientagdo adotada
no ambito da Segunda Secdo do STJ.

Sucede que a légica do microssistema de Recuperacio Judicial prevé que tal medida s6 tem
por finalidade a renegociacdo dos débitos do estabelecimento empresarial com credores
privados. E por esta razio, alis, que a concessio da Recuperacio Judicial:

a) ndo implica suspensio da Execucéo Fiscal (art. 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005); e

b) pressupde, com base no art. 57 da Lei 11.101/2005, a apresentacio da Certidao de
Regularidade Fiscal (CND, ou Certidao Positiva com Efeito de Negativa).

Quer isto dizer que o legislador, embora tenha instituido um meio de promover a
regularizacio das empresas em dificuldade, mediante aprovacio de um plano que envolva
apenas os credores privados (iinicos participantes do aludido processo), ndo o fez as custas
dos créditos de natureza fiscal.

Dito de outro modo, as sociedades empresarias nio podem pagar seus credores privados em
detrimento das Fazendas Piblicas.

15. Os Tribunais Regionais Federais da 2* e 3* Regides também comungam do entendimento aqui perfilhado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - DEFERIMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL
- CONTINUIDADE DA EXECUCAO FISCAL DE MULTA ADMINISTRATIVA
IMPOSTA POR AGENCIA REGULADORA - ATOS DE CONSTRICAO PATRIMONIAL -
COMPETENCIA DO JUIZO UNIVERSAL. I - O § 7° do art. 6° da Lei n° 11.101/2005 nio faz
distincdo entre crédito tributirio e nio tributdrio,_sendo bastante claro ao afirmar que o
deferimento da recuperacao judicial ndo suspende o tramite das execucoes fiscais, exceto na
hipétese de parcelamento concedido nos termos do Coédigo Tributario Nacional e da
legislacao especifica. II - No entanto, atentando-se para o objetivo da recuperagdo judicial e seus
principios norteadores, em especial o da preservagdo da empresa e sua fungao social, a teor do art.
47 da Lei n° 11.101/2005, as decisdes relativas as constri¢des e alienagdes de bens da executada
devem ser concentradas no Juizo Universal em razdo da competéncia deste para analisar os atos
que impliquem em redugdo do patrimoénio da empresa recuperanda. III - Recurso ndo provido, por
maioria. (TRF2. AG 00121981820164020000. AG - Agravo de Instrumento - Agravos - Recursos
- Processo Civel e do Trabalho. Orgio julgador: 7* TURMA. Relator(a): PAULO ANDRE
ESPIRITO SANTO BONFADINI. Data da Decisdo: 06/03/2017. Data da Publicag¢do: 10/03/2017)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO _FISCAL. NATUREZA NAO
TRIBUTARIA.RECUPERACAO JUDICIAL. SUSPENSAO. DECISAO MANTIDA. 1. Agravo
de instrumento contra decisdo que indeferiu pedido de suspensdo do feito. A agdo originaria €
uma execucio fiscal proposta pela ANATEL em face da TELEMAR NORTE LESTE S/A
para cobranca de débitos fiscais inscritos em Divida Ativa, decorrentes de sancdes de multas
administrativas. 2. O instituto da recuperagdo judicial de empresas objetiva viabilizar o
enfrentamento de crise economico-financeira pela sociedade empresaria ou empresario, com vista
a manuten¢do da fonte produtora do emprego, preservando interesses sociais e dos credores.
3. Um dos objetivos imediatos da norma é fixar os meios necessarios ao desenvolvimento da
recuperacio e do cumprimento do plano apresentado, dentre elas a sujeicio a recuperaciio
judicial de todos os créditos existentes na data do pedido,_ainda que niio vencidos, e a
suspensio da prescricio de todas as acdes e execucdes em face do devedor. Entretanto, a Lei
11.101/2005 exclui do alcance da recuperacio judicial algumas espécies de execucdes, dentre
as quais as execucoes fiscais. 4. No caso, nio obstante o crédito exequendo possuir natureza
nao tributiria, decorrente de sancio pecuniiria por violacio a legislacio administrativa,
ainda assim, possui natureza publica, inscrito em Divida Ativa da Fazenda Publica, nio se
suspendendo em razio do deferimento do procedimento de recuperacio judicial. 5. Agravo
de instrumento desprovido. (TRF2. AG 00095592720164020000. AG - Agravo de Instrumento -
Agravos - Recursos - Processo Civel e do Trabalho. Orgdo julgador: 6 TURMA. Relator(a):
ALCIDES MARTINS RIBEIRO FILHO. Data da Decisdo: 02/03/2017. Data da Publicacdo:
08/03/2017)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
DiVIDA DE NATUREZA ADMINISTRATIVA. COMPETENCIA. SUSPENSAO DA
EXECUCAO. PRESCRICAO E DECADENCIA. INOCORRENCIA. APELACAO
DESPROVIDA. 1. A execucdo fiscal ndo fica suspensa pelo processamento da recuperagao
judicial, na forma do art. 6°, § 7°, da Lei n® 11.101/2005 e art. 187 do Cddigo Tributario Nacional,
com exce¢do em caso de parcelamento legalmente previsto. Assim, o deferimento de
recuperacio judicial, nos termos do artigo 52 da Lei 11.101/2005, nfio obsta o ajuizamento
ou prosseguimento de execuciao fiscal para cobranca de débitos inscritos em divida ativa,
qualquer que seja, de natureza tributiria ou nio, ressalvado o parcelamento de que trata o §
7° do artigo 6°, tampouco afeta a competéncia do Juizo especializado das execucdes fiscais,
ainda que a penhora deva ser realizada de modo a nio prejudicar o plano de recuperacio
judicial. Desse modo, o deferimento da recuperacio judicial nio obsta o regular
prosseguimento da execucdo fiscal de multa administrativa. 2. (..). (TRF3. AC
00544797920124036182. AC - APELACAO CIVEL - 2193867. Orgio julgador: TERCEIRA
TURMA. Relator(a): JUIZA CONVOCADA ELIANA MARCELO. Data da Decisio:
26/01/2017. Data da Publicagdo: 03/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DiVIDA DE NATUREZA
ADMINISTRATIVA. RECUPERACAO JUDICIAL NAO SUSPENDE O CURSO DO
EXECUTIVO. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. MULTA
ADMINSITRATIVA. TERMO INICIAL. TERMINO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO.
APLICACAO DO RESP 1.115.078/RS, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC E SUMULA
467/STJ. RECURSO IMPROVIDO. - (...) - Especificamente quanto a execucio fiscal, o
deferimento de recuperacio judicial, nos termos do artigo S2 da Lei 11.101/2005, nfio obsta o
ajuizamento ou prosseguimento do executivo fiscal para a cobranca de débitos inscritos em
divida ativa, qualquer que seja, de natureza tributiria ou néo, como na espécie em que a
ANAC visa a cobranca de multa administrativa (art. 29 da Lei n° 6.830/80 c/c o art. 186 do
CTN). - O préprio artigo 6°,_§ 7°_da Lei n° 11.101/05 prevé que o deferimento do
processamento da recuperacio judicial nio suspende o curso do executivo fiscal, ressalvando
apenas a hipoétese de concessio de parcelamento nos termos do C6digo Tributirio Nacional e
da legislacdo ordindria especifica. - (...) (TRF3. AC 00465838220124036182. AC -
APELACAO CIVEL - 2154002. Relator(a): DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA
NOBRE. Orgao julgador: QUARTA TURMA. Data da Decisido: 17/08/2016. Data da Publicagao:
14/09/2016)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. MULTA ADMINISTRATIVA. RECUPERACAO
JUDICIAL. NOVACAO E SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO EXECUTADO.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O deferimento da recuperacio judicial ndo obsta o regular
prosseguimento da execucio fiscal de multa administrativa e tampouco altera a competéncia
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do Juizo. 2. A excecdo que estabelece o art. 6°, §7°, da Lei n. 11.101/05 permite a suspensdo da
exigibilidade de execucdo fiscal pelo deferimento da recuperacao judicial tdo somente quando ha
concessdo de parcelamento tributario, hipotese distanciada do caso dos autos. 3. Precedentes do
STJ. 4. Agravo legal ndo provido. (TRF3. AI 2011.03.00.015086-8, Rel. Des. Fed. CECILIA
MARCONDES, DJF3 29/07/2011)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. ANAC. MULTA
ADMINISTRATIVA. CREDITO NAO TRIBUTARIO. LEIS 6.830/1980 E
11.101/2005. HABILITACAO EM RECUPERACAO JUDICIAL. DESNECESSIDADE.
EXTENSAO DE NORMAS OU JURISPRUDENCIA RELATIVAS A FALENCIA.
INVIABILIDADE. REGIMES DISTINTOS. AGRAVO INOMINADO DESPROVIDO.

1. O Cdédigo Tributario Nacional apenas cuida de matéria tributaria e,_assim, o fato de o
artigo 187 referir-se a divida tributaria, para afastar concurso de credores e habilitacio em
faléncia, recuperacio judicial, concordata, inventiario ou arrolamento, nio impede que lei
ordinaria trate, inclusive, da divida nfo tributaria (artige 29, Lei 6.830/1980). Em ambas as
leis, uma complementar e a outra ordinaria, foram instituidas preferéncias legais, nio se
podendo invocar normas ou jurisprudéncia, que tratem do regime de faléncia, em favor do
regime de recuperacio judicial. Assim, inclusive, ji se decidia quando havia o regime de
concordata, em que somente quando esta era convolada em faléncia é que se reconhecia o
cabimento, por exemplo, do beneficio da Siimula 565/STF (RESP 187.335, Rel. Min. OTAVIO
DE NORONHA, DJ 02/05/2005).

2. Fixada a competéncia do Juizo das Execu¢des Fiscais para tratar da cobranga, ainda que
existente recuperacdo judicial, o que o artigo 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005, estabeleceu foi que o
feito deve prosseguir regularmente, ressalvada, apenas quanto aos créditos tributarios, o direito ao
parcelamento com a suspensdo da respectiva exigibilidade. Precedentes do Superior Tribunal de
Justica e desta Corte.

3. Agravo inominado desprovido. (TRF3. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO N° 0006438-03.2012.4.03.0000/SP. RELATOR : Des. Fed. CARLOS MUTA.
Julgamento: 26/07/2012)

16. O plano de recuperagdo judicial eventualmente aprovado em assembleia-geral de credores, portanto, ndo
produz efeitos em relagdo aos créditos da ANAC.

17. De fato, ndo faria sentido que a prépria Lei n® 11.101/2005 (art. 68) previsse, para empresas em
recuperagdo judicial, a instituicdo, em legislacdo especifica, de formas de parcelamento dos créditos das Fazendas
Publicas, se o plano de recuperagdo judicial, documento apreciado e aprovado pelos credores privados, ja pudesse, por si
sO € a seu proprio critério, criar parcelamento diverso com condigdes nao previstas em lei. Tratar-se ia de ofensa a
competéncia do proprio Poder Legislativo.

18. Em que pese nio haver pronunciamento expresso do juizo falimentar da recuperacio judicial
proposta pela autuada sobre esta matéria, infere-se do trimite daquele processo a adesio do Juizo a esta tese, em
especial por niio constar nenhum crédito em nome da ANAC no quadro de credores apresentado pelo
Administrador daquela recuperacio judicial.

19. Dessa maneira, ndo hd fundamento legal para qualquer alteragdo nos direitos creditérios da ANAC, nem
mesmo para a suspensdo dos respectivos procedimentos de cobranga, tais como inscrigdo em divida ativa, protesto e
ajuizamento de execugoes fiscais ou mesmo daqueles em que estes créditos poderdo ser constituidos.

20. Se o crédito constituido ndo seria afetado, muito menos o poderia ser o tramite de eventual procedimento
administrativo do qual sequer se pode prever o resultado, tendo em vista que o art. 6° da Lei n°. 11.101/2005 deve ser
interpretado de forma literal.

21. Evidente que o intuito da suspensdo prevista em tal dispositivo é de unificar o debate travado pelos
credores em agdes judiciais, a fim de que todos sejam compelidos a participar da a¢do de recuperacao judicial. Nessa
medida, ao se mencionar ai “ac¢des e execugdes”, indiscutivel que se esta a tratar de agdes e execucdes judiciais.

22. Em que pese ndo haver fartos precedentes sobre essa discussdo, em recente decisdo o Tribunal de Justica
de Sédo Paulo corroborou o entendimento de que o aludido dispositivo deveria ser interpretado literalmente, alcangando
apenas agdes e execugoes judiciais:

8. Quer me parecer que tal suspensdo ndo abarca o procedimento administrativo de caducidade

da concessdo. Ndo so pelo aspecto formal e interpretacdo literal do referido artigo 6°. Da Lei
11.101/2005,_por ndo se tratar nem de a¢do (que se presume seja judicial), nem de execuc¢do
(também_judicial), mas também por conta da natureza das discussoes desses procedimentos
administrativos que dizem respeito a concessdo e ao desempenho do servico publico da atividade
aeroportudria conduzida sob regime de concessdo, cuja exploragdo deve observar as regras,
direitos e obrigagoes previstos no edital do certame licitatorio, no contrato de concessdo e na
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legislacdo. A agéncia regulatoria atua no exercicio de sua atividade vinculada, fiscalizando a
observdncia do cumprimento das obrigacdes previstas no contrato de concessdo, questdo que
nada tem a ver com aspectos relacionados a litigios de natureza executiva de débitos contraidos
pela concessionaria, recuperanda, a constringir os seus ativos.

E bem verdade que a recuperanda necessita de bases estaveis sobre as quais possa projetar
solugoes para a crise da empresa e, sem duvida, a concessdo é o seu elemento estrutural, sem a
qual ndo existe a atividade empresarial. Porém, a relagdo contratual com o Estado e o exercicio
de atividade de carater publico impoem condic¢bes adicionais a empresa em crise, ndo podendo
ser desconsideradas.

(Al 2099092-87.2018.8.26.0000 - Voto do Desembargador Azuma Nishi no Agravo de
Instrumento n° 2099092-87.2018.8.26.0000 - Voto condutor do acordao)

Acrescenta-se, por fim, diante de recente argumentagdo trazida pela parte recorrida, por meio de
memoriais, que ndo esta potencializada, de maneira alguma, violagcdo aos artigos 109, inciso I e
170, inciso IIl da Constituigdo da Republica. Num primeiro plano, ao Juizo recuperacional,
diante da agéncia reguladora, ndo pode ser conferido um papel censorio e prévio, capaz de
obstar o exercicio das atribui¢ées conferidas por normas positivadas especificas a autarquia
federal, sé podendo ser feita, sempre “a posteriori”, uma verificacdo da legalidade dos atos
praticados, inclusive e sobretudo a partir da verificagcdo do respeito das regras proprias e

s

atinentes ao procedimento concursal em tramite. Ndo é vidvel admitir, isso sim, uma atuac¢do “a
priori”, ndo sendo, aqui, negada competéncia ao Juizo recuperacional ou promovida indevida
transferéncia desta competéncia para a Justica Federal. Num segundo plano, a fun¢do social da
propriedade esta sendo invocada de maneira totalmente equivocada, porquanto implica ndo
possam prevalecer direitos patrimoniais diante dos limites estabelecidos pela legalidade, tal qual
0 acima exposto, ndo se tratando de impor (ou ndo) dano e prejuizo as recuperandas, mas de
possibilitar sejam submetidas, como é natural frente a sua posicdo contratual perante o Poder
Publico, ao crivo da agéncia reguladora.

(Al 2099092-87.2018.8.26.0000 - Voto do Desembargador Fortes Barbosa )

23. Sobre este ponto especifico, a decisdo proferida na Recuperagdo Judicial ja indica seus contornos ao
afirmar que os autos das agdes e execugdes devem permanecer nos juizos onde se processam e que cabera as
recuperandas a comunicac¢ao da suspensdo aos juizos competentes, ndo havendo como se sustentar que o termo "juizo"
se refere & Administracdo Publica.

III - CONCLUSAO

24, Por tudo o que foi dito, pode-se concluir que a decisdo invocada pela autuada em nada interfere no
tramite dos processos administrativos contra ela instaurados, independente da fase em que se encontrem, seja em primeira
ou segunda instancia administrativa, seja em relagcdo aos débitos ja definitivamente constituidos.

A consideragdo superior.

Brasilia, 25 de abril de 2019.

FERNANDO BARBOSA BASTOS COSTA
PROCURADOR FEDERAL

Atengdo, a consulta ao processo eletronico estd disponivel em http://sapiens.agu.gov.br mediante o
fornecimento do Niimero Unico de Protocolo (NUP) 00067002608201670 e da chave de acesso b1bde620
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Documento assinado eletronicamente por FERNANDO BARBOSA BASTOS COSTA, de acordo com os normativos
legais aplicaveis. A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel com o coédigo 254565132 no enderecgo
eletronico http://sapiens.agu.gov.br. Informacdes adicionais: Signatario (a): FERNANDO BARBOSA BASTOS COSTA.
Data e Hora: 25-04-2019 18:38. Numero de Série: 1523007433776211168. Emissor: AC CAIXA PF v2.
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA FEDERAL ESPECIALIZADA JUNTO A AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
PROCURADOR-GERAL

DESPACHO n. 00079/2019/PG /PFEANAC/PGF/AGU

NUP: 00067.002608/2016-70
INTERESSADOS: AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL - ANAC
ASSUNTOS: ATIVIDADE FIM

Aprovo o Parecer Juridico elaborado pelo Subprocurador-Chefe da PF/ANAC, solicitando ao apoio
administrativo, em acréscimo as considera¢des do douto parecerista, junte aos autos da consulta o V. Acorddo proferido
nos autos do Agravo de Instrumento n°2031168-25.2019.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ agravante
AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL ANAC, sio agravados OCEANAIR - LINHAS AEREAS LTDA ¢ AVB
HOLDING S.A. (EM RECUPERACAO JUDICIAL) e no qual ACORDAM, na 2* Camara Reservada de Direito
Empresarial do Tribunal de Justica de Sao Paulo, por proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V.U.",
de conformidade com o voto do Relator, que integra este acorddo. O julgamento teve a participacdo dos Exmos.
Desembargadores GRAVA BRAZIL (Presidente sem voto), SERGIO SHIMURA e MAURICIO PESSOA.

Brasilia, 30 de abril de 2019.

GUSTAVO CARNEIRO DE ALBUQUERQUE
Procurador-Geral da PF/ANAC

Atencdo, a consulta ao processo eletronico esta disponivel em http://sapiens.agu.gov.br mediante o
fornecimento do Numero Unico de Protocolo (NUP) 00067002608201670 e da chave de acesso b1bde620
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» - ,
SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS
ANAC  Atalhos do Sistemal Menu Principal

Usuario: Mariana.Miguel

Parametros | Consulta |

Historico de Lancamentos

Nome da Entidade: OCEANAIR LINHAS AEREAS S.A N° ANAC: 30000010421
CNPJ/CPF: 02575829000148 CADIN: Nao
Div. Ativa: Sim - E Tipo Usuario: Integral UF: SP
End. Sede: AV.WASHINGTON LUIS, 7059 SAO PAULO - Bairro: CAMPO BELO
Municipio: SAO PAULO CEP: 04627-006 UF: SP

Créditos Inscritos no CADIN
Nao Existem Créditos inscritos no CADIN para este N° ANAC

El Sequencial: 42175

Situacao Inicial
Usuario: ANAC\leonardo.vidal Data da Operacao: 17/02/2017 09:38:18

Numero do Auto de
Infracao: 005756/2016
Usudrio Inclusdo: ANAC\leonardo.vidal
Data da Geragao: 17/02/2017 09:38:18
Data da Infragdo: 15/11/2016

Receita Ano Data Valor Data do Valor Valor Se Situacio Valor
Vencimento Original Pagamento Pago Utilizado - ¢ Receita
2081 2017 03/04/2017 1.400,00 0,00 0,00 42175 DCO - Devedor 1.400,00
Alteragoes
1 - Usuario: Baixa Automatica Data da Operagdo: 06/04/2017 08:22:30
Nome do Campo Alterado De Para
Data de Pagamento 03/04/2017
Valor Pago 0,00 1.400,00
Valor Utilizado 0,00 1.400,00
Situagao DCO - Devedor PGO - Quitado
Valor Receita 1.400,00 0,00
Situacao Atual - N° do processo: 659137170
Usuario: Baixa Automatica Data da Operacéo: 06/04/2017 08:22:30
Receita Ano Data Valor Data do Valor Valor Se Situacio Valor
Vencimento Original Pagamento Pago Utilizado - ¢ Receita
2081 2017 03/04/2017 1.400,00 03/04/2017 1.400,00 1.400,00 42175 PGO - Quitado 0,00

Dados do Pagamento a Maior
NAO CONSTAM GERAGOES DE PAGAMENTO A MAIOR PARA ESSE SEQUENCIAL!

Cadin
NAO CONSTAM DADOS DA INSCRIGAO NO CADIN PARA ESSE SEQUENCIAL!

Divida Ativa
NAO CONSTAM DADOS DA INSCRIGAO NA DiVIDA ATIVA PARA ESSE SEQUENCIAL!

Motivo Multa

Referéncia Descrigao
Art. 302 Il w Deixar de apresentar nos prazos previstos o Resumo Geral dos resultados econdmicos e estatisticos, o Balango e a Demonstragéo de lucros e perdas;

Tela Inicial Imprimir Exportar Excel

http://sistemas2.anac.gov.br/sigec/ConsultasGerais/HistoricoLancamentos/teia.asp?N...  10/05/2019



SIGEC - SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS- [SIS versdo 2.1.3]  Page 1 of 1

» - ,
SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS
ANAC  Atalhos do Sistemal Menu Principal

Usuario: Mariana.Miguel

Parametros | Consulta |

Historico de Lancamentos

Nome da Entidade: OCEANAIR LINHAS AEREAS S.A N° ANAC: 30000010421
CNPJ/CPF: 02575829000148 ElcADIN: Nao
Div. Ativa: Sim - E Tipo Usuario: Integral Elur: sp
End. Sede: AV.WASHINGTON LUIS, 7059 SAO PAULO - Bairro: CAMPO BELO
Municipio: SAO PAULO CEP: 04627-006 UF: SP

Créditos Inscritos no CADIN
Nao Existem Créditos inscritos no CADIN para este N° ANAC

El Sequencial: 42176

Situacao Inicial
Usuario: ANAC\leonardo.vidal Data da Operacao: 17/02/2017 09:49:22
Numero do Auto de
Infracao: 005757/2016
Usuario Inclusdo: ANAC\leonardo.vidal
Data da Geragao: 17/02/2017 09:49:22
Data da Infragdo: 15/11/2016

Receita Ano Data Valor Data do Valor Valor Se Situacio Valor
Vencimento Original Pagamento Pago Utilizado - ¢ Receita
2081 2017 03/04/2017 1.400,00 0,00 0,00 42176 DCO - Devedor 1.400,00
Alteragoes
1 - Usuario: Baixa Automatica Data da Operagdo: 06/04/2017 08:22:30
Nome do Campo Alterado De Para
Data de Pagamento 03/04/2017
Valor Pago 0,00 1.400,00
Valor Utilizado 0,00 1.400,00
Situagao DCO - Devedor PGO - Quitado
Valor Receita 1.400,00 0,00
Situacao Atual - N° do processo: 659138178
Usuario: Baixa Automatica Data da Operacéo: 06/04/2017 08:22:30
Receita Ano Data Valor Data do Valor Valor Se Situacio Valor
Vencimento Original Pagamento Pago Utilizado - ¢ Receita
2081 2017 03/04/2017 1.400,00 03/04/2017 1.400,00 1.400,00 42176 PGO - Quitado 0,00

Dados do Pagamento a Maior
NAO CONSTAM GERAGOES DE PAGAMENTO A MAIOR PARA ESSE SEQUENCIAL!

Cadin
NAO CONSTAM DADOS DA INSCRIGAO NO CADIN PARA ESSE SEQUENCIAL!

Divida Ativa
NAO CONSTAM DADOS DA INSCRIGAO NA DiVIDA ATIVA PARA ESSE SEQUENCIAL!

Motivo Multa

Referéncia Descrigao
Art. 302 Il w Deixar de apresentar nos prazos previstos o Resumo Geral dos resultados econdmicos e estatisticos, o Balango e a Demonstragéo de lucros e perdas;

Tela Inicial Imprimir Exportar Excel
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» - ,
SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS
ANAC  Atalhos do Sistemal Menu Principal

Usuario: Mariana.Miguel

Parametros | Consulta |

Historico de Lancamentos

Nome da Entidade: OCEANAIR LINHAS AEREAS S.A N° ANAC: 30000010421
CNPJ/CPF: 02575829000148 CADIN: Nao
Div. Ativa: Sim - E Tipo Usuario: Integral UF: SP
End. Sede: AV.WASHINGTON LUIS, 7059 SAO PAULO - Bairro: CAMPO BELO
Municipio: SAO PAULO CEP: 04627-006 UF: SP

Créditos Inscritos no CADIN
Nao Existem Créditos inscritos no CADIN para este N° ANAC

El Sequencial: 42177

Situacao Inicial
Usuario: ANAC\leonardo.vidal Data da Operacao: 17/02/2017 10:13:16

Numero do Auto de
Infracao: 005758/2016
Usudrio Inclusdo: ANAC\leonardo.vidal
Data da Geragao: 17/02/2017 10:13:16
Data da Infragdo: 15/11/2016

Receita Ano Data Valor Data do Valor Valor Se Situacio Valor
Vencimento Original Pagamento Pago Utilizado - ¢ Receita
2081 2017 03/04/2017 1.400,00 0,00 0,00 42177 DCO - Devedor 1.400,00
Alteragoes
1 - Usuario: Baixa Automatica Data da Operagdo: 06/04/2017 08:22:29
Nome do Campo Alterado De Para
Data de Pagamento 03/04/2017
Valor Pago 0,00 1.400,00
Valor Utilizado 0,00 1.400,00
Situagao DCO - Devedor PGO - Quitado
Valor Receita 1.400,00 0,00
Situacao Atual - N° do processo: 659139176
Usuario: Baixa Automatica Data da Operacéo: 06/04/2017 08:22:29
Receita Ano Data Valor Data do Valor Valor Se Situacio Valor
Vencimento Original Pagamento Pago Utilizado - ¢ Receita
2081 2017 03/04/2017 1.400,00 03/04/2017 1.400,00 1.400,00 42177 PGO - Quitado 0,00

Dados do Pagamento a Maior
NAO CONSTAM GERAGOES DE PAGAMENTO A MAIOR PARA ESSE SEQUENCIAL!

Cadin
NAO CONSTAM DADOS DA INSCRIGAO NO CADIN PARA ESSE SEQUENCIAL!

Divida Ativa
NAO CONSTAM DADOS DA INSCRIGAO NA DiVIDA ATIVA PARA ESSE SEQUENCIAL!

Motivo Multa

Referéncia Descrigao
Art. 302 Il w Deixar de apresentar nos prazos previstos o Resumo Geral dos resultados econdmicos e estatisticos, o Balango e a Demonstragéo de lucros e perdas;

Tela Inicial Imprimir Exportar Excel
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‘RANAC

CERTIDAO

Rio de Janeiro, 23 de maio de 2019.

CERTIDAO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

497* SESSAO DE JULGAMENTO DA ASJIN
Processo: 00065.562272/2017-09
Interessado: Oceanair Linhas Aéreas S.A.
Auto de Infracao: 002789/2017
Crédito de multa: 666682195

Membros Julgadores ASJIN:

e Bruno Kruchak Barros - SIAPE 1629380 - Portaria n® 3.403, de 17/11/2016, e Portaria n®
2.829, de 20/10/2016

e Mariana Correia Mourente Miguel - SIAPE 1609312 - Portaria ANAC n® 845, de 10/4/2014

e Isaias de Brito Neto - SIAPE 1291577 - Portaria ANAC n© 0644/DIRP/2016

Certificamos que a Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instincia (ASJIN) da Agéncia
Nacional de Aviacdo Civil (ANAC), ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo realizada em
23/5/2019, proferiu a seguinte decisdo em segunda instancia administrativa:

A ASIJIN, por unanimidade, votou por NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a multa
aplicada em primeira instdncia administrativa no valor de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais), nos
termos do voto da Relatora.

Os Membros Julgadores Bruno Kruchak Barros e Isaias de Brito Neto votaram com a Relatora.

Encaminhe-se a Secretaria desta ASJIN para as providéncias de praxe.

1
Sel o
assinatlura
eletronica

Documento assinado eletronicamente por Mariana Correia Mourente Miguel, Especialista
em Regulaciao de Aviacao Civil, em 23/05/2019, as 10:09, conforme horério oficial de
Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

eil Documento assinado eletronicamente por Isaias de Brito Neto, Analista Administrativo, em
Sl L‘il] 23/05/2019, as 10:13, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°,
| eletrbnica do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

assinatura

sel:

eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,
em 23/05/2019, as 19:04, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
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