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Enquadramento: Artigo 302, inciso III, alinea "p", da Lei 7.565 de 19 de dezembro de 1986;

Conduta: Deixar de transportar passageiro, que nao seja voluntdrio, em voo originalmente contratado,
com bilhete marcado ou com reserva confirmada;

Relator: Marcos de Almeida Amorim - Técnico em Regulacdo de Aviagdo Civil - SIAPE 2346625 -
Portaria ANAC n° 361/DIRP/2017

1. INTRODUCAO

1.1. Trata-se de recurso interposto pela AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S.A.,
referente a processo administrativo originado da lavratura do Auto de Infracdo n°® 002267/2017 pelo
descumprimento do que preconiza o art. 302, inciso III, alinea "p" da lei 7.565 de 19/12/1986.

1.2. O Auto de Infracao descreve:

A empresa aérea Azul deixou de transportar o passageiro, nao voluntdrio, Vicente Andreu Guillo,
localizador WGU7XN, no voo AD 4060, originalmente previsto para 17h55, com embarque em
Curitiba - PR e destino Brasilia - DF

2. HISTORICO

2.1. Relatorios de Fiscalizacdo - RF - A fiscaliza¢o, em seu relato, informou:

Trata-se de apuragdo de dentincia de fato ocorrido em 18 de agosto de 2017 envolvendo o
passageiro Vicente Andreu Guillo, localizador WGU7XN, no voo AD 4060, originalmente
previsto para 17h55, com embarque em Curitiba - PR e destino Brasilia - DF.

Em resposta ao Oficio 294(SEI)/2017/GTFI/GEOP/SFI-ANAC, a empresa AZUL informou que,
decorrente de cancelamento em outro voo (AD5201), procurou por voluntdrios no voo AD 4060
para acomodar passageiros do voo AD5201. Também informou que, apesar de ndo lograr éxito
em obter a confirmagiio do passageiro Vicente Andreu Guillo, alterou sua passagem. Segundo a
empresa aérea, a alteragdo foi efetuada apenas no primeiro trecho da conexdo, de forma que o
hordrio de chegada no destino final, em Brasilia, seria preservado.

O passageiro sem ter ciéncia da alteragdo em sua passagem se apresentou para o embarque de
posse do bilhete de embarque confirmado. Em frente ao portdo de embarque, no momento da
conciliagdo dos documentos, foi informado por funciondrio da AZUL que seu nome ji ndo
constava da lista de embarque.

O passageiro adentrou a aeronave sem permissdo da empresa aérea. No interior da aeronave, foi
solicitada sua retirada, mas o passageiro se negou a sair. O comandante da aeronave ?Lavrou
Termo de Desembarque Compulsério de Passageiro? requisitando que fosse retirado da aeronave.
Conferindo cumprimento ao termo, o passageiro foi conduzido coercitivamente pela Policia
Federal para fora da aeronave.

Ap6s o ocorrido, a AZUL remarcou a passagem do Sr. Vicente para o dia seguinte, 19 de agosto
de 2017, as 06h00. Entretanto o passageiro ndo utilizou o bilhete de remarcagdo e adquiriu
outro bilhete para as 11h15, efetivamente utilizado.

II. DA PRETERICAO

Verificou-se que o passageiro possuia bilhete confirmado para o voo AD4060 (Curitiba-
Campinas-Brasilia) e que o passageiro se apresentou para embarque, ndo foi voluntdrio e o voo
partiu normalmente (apenas com um pequeno atraso).

Diante desse fato, verifica-se que houve pretericdo de embarque, nos termos do art. 302, III,
alinea p, do C6digo Brasileiro de Aerondutica, Lei 7.565, de 19 de dezembro de 1986:

"deixar de transportar passageiro com bilhete marcado ou com reserva confirmada ou, de
qualquer forma, descumprir o contrato de transporte”

A empresa aérea confirmou em sua resposta ao Oficio 294(SEI)/2017/GTFI/GEOP/SFI-ANAC
que encontrou 13 voluntdrios no voo AD4060, mas que n3o conseguira se comunicar com o Sr.
Vicente, confirmando que o passageiro ndo foi voluntario.

"a AZUL buscou preterir passageiros que estavam em transito de conexdo e que a alteracdo do
voo ndo causaria impacto no destino final. Todos os passageiros foram informados previamente
da alteragdio, pois atenderam ao speech realizado, e efetivamente concordaram com a mudanga, a
ndo ser o Sr. Vinicius, que ndo compareceu quando sua presenga foi solicitada e adentrou a
aeronave sem autorizagdo." (sic)

Adicionalmente, a empresa aérea avalia que ndo haveria prejuizo aos passageiros, pois a
alterac@o apenas seria no primeiro trecho (Curitiba-Campinas), preservando-se o segundo trecho
(Campinas-Brasilia), dessa forma ndo haveria impacto no horério original de chegada.

Contudo, esse fato ndo descaracteriza a pretericdo. Para que a preteri¢do fosse afastada seria
necessdria a aceitacdo do passageiro, nos termos da Resolugdo 400, de 13 de dezembro de 2016:
"Art. 23. Sempre que o nimero de passageiros para o voo exceder a disponibilidade de assentos
na aeronave, o transportador deverd procurar por voluntdrios para serem reacomodados em outro
voo mediante compensagio negociada entre o passageiro voluntdrio e o transportador.

§ 1° A reacomodagdo dos passageiros voluntdrios em outro voo mediante a aceitagio de
compensagdo nao configurard preteri¢do."

Considerando que o passageiro ndo foi voluntdrio para a alteragdo de voo, verifica-se que a
negativa de embarque do passageiro, Sr. Vicente, configura preteri¢do no voo AD4060.

2.2. Defesa Prévia - A empresa tomou ciéncia da autuagdo em 21/09/2017, por meio de




assinatura em Al (1084264) e teve 20 (vinte) dias, apds esta data, para apresentar sua defesa prévia,
conforme dispde o art. 12, Resolugio ANAC n° 25, de 25 de abril de 2008, vigente a época dos
fatos, sendo esta protocolizada na ANAC em 11/10/2017 , tempestivo, na qual a autuada alegou, em
sintese:

a) Requereu a unido dos autos de infragdo n°s 002267/2017 e 002268/2017 com vistas
ao principio constitucional e infraconstitucional da eficiéncia. Alegou que, conforme
demonstrado em resposta ao oficio encaminhado a esta agéncia, nao houve a pratica da
pretericdo de embarque, tendo em vista que ndo houve prejuizo ao passageiro que teve
seu voo alterado. Que o passageiro ndo compareceu na loja quando solicitado. Que por
um erro na leitura de seu cartio de embarque foi possibilitado que este adentrasse a
aeronave, sendo posteriormente retirado pela Policia Federal. Ressalta, por fim, que a
alterac@o se deu em voo de conexdo, ndo impactando no voo originalmente contratado.

b) Pediu, por fim, o arquivamento dos autos.

2.3. Decisao de Primeira Instincia - DC1 -Devidamente motivada, que
considerou inexistente qualquer circunstincia capaz de inferir a dosimetria da sangdo, o competente setor
de primeira instincia DECIDIU:
que a empresa seja multada em R$ 35.000,00 (trinta mil reais), como san¢do administrativa,
conforme Anexo II da Resolugdo ANAC n.° 25 de 25 de abril de 2008 e alteragdes, pelo
descumprimento do disposto no art. 302, inciso III, alinea “p” da Lei n°® 7.565 de 19/12/1986
por ter sido constatado que a empresa aérea AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S/A deixou

de transportar o passageiro VICENTE ANDREU GUILLO, que nao seja voluntdrio, em voo
originalmente contratado, com bilhete marcado ou com reserva confirmada.

2.4. Recurso - Nio foi possivel identificar a notificagdo inequivoca do interessado, entretanto,
verifica-se pedido de vistas (2714053), em 15/02/2019, e manifestacdo recursal (2722379) em
18/02/2019, que, de toda sorte, serd considerada como manifestagdo espontinea de que trata o art. 26, §
5°, da Lei n° 9.784, de 29 de janeiro de 2009, sendo, assim, tempestivo, nos termos do despacho ASJIN
(2796349). Protocolado referido recurso, a interessada alega, em sintese:

I- [DA CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO] - Requere a concessao de
efeito suspensivo, com fundamento no art. 54 da Res. 472, alegando que a eventual
execugdo do crédito acompanhada das providéncias imediatamente anteriores a
execugdo, tal como a inscrigio do débito em divida ativa, constituido em sede de
primeira instancia, ainda que provisdria, ensejaria constrangimento excessivo, visto que
impediria a companhia aérea de realizar homologacdes, concessdes, transferéncias de
propriedades de aeronaves, e demais providéncias atinentes ao exercicio da sua propria
atividade.

I- [DA UNIFICACAO DOS AUTOS DE INFRACAO] - Alega que os autos
de infragdo a ela lavrados (AI’s n° 2267/2017 e 2268/2017) decorrem de infragdes
correlacionadas, em que ocorreram em lugar, tempo e espaco idénticos, envolvendo os
mesmos passageiros e do mesmo relatério de fiscalizagdo, alega, assim, que a infragdo
de ndo pagamento das compensagdes previstas no art. 24 da Res. 400, ndo poderia ser
imputada de forma separada, sem antes se atestar a materialidade da preteri¢do, prevista
no art. 302, inciso III, alinea "p" do Cdédigo Brasileiro de Aerondutica, no qual sua
incidéncia € requisito para a incidéncia do art. 24 da Res. 400/2016. Argumenta, ainda,
que a ndo unificacdo dos autos acarretard em prejuizo ao direito de defesa da companhia
e vai contra o disposto no artigo 17 da Resolugdo 472/2018 ANAC, reiterando que a
apuragdo dos fatos de uma infracdo a ela imputada depende, intimamente, da
confirmacdo da pratica de pretericdo e que a unido dos autos é necessdria, ainda, para se
assegurar coeréncia e seguranca juridica nos atos administrativos prestados aos
administrados. Alega, ainda, que a unido dos autos verifica-se como medida de interesse
publico e de cumprimento ao principio da eficiéncia.

11 - [DAS RAZOES PARA REFORMA DA DECISAO] - Alega que o quantum
estipulado como sang¢do a sua conduta ndo encontra respaldo na capitulagdo imputada a
recorrente, tendo em vista ter sido sancionada em R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais)
pela pratica de pretericdo de embarque, capitulada no art. 302, inciso III, alinea "p" do
CBA, ndo havendo congruéncia entre o valor aplicado e o disposto na norma, que seria,
em sua visdo, de R$ 7.000,00 (sete mil reais), para a pritica da infragdo
mencionada. Acrescenta a recorrente que, foi utilizado norma ji revogada para
fundamentagdo da matéria, pelo setor de primeira instincia.

v - [MERITO] - No mérito, alega que o legislador tomou o cuidado de separar as
situacdes de pretericdo, interrupgdo do servico e perda de voo subsequente pelo
passageiro nos voos com conexao e que o contrato de transporte ja havia iniciado, sendo
que houve impacto apenas em uma conexdo dentro do trecho tratado por todo o
contrato. Ressalta, por fim, que o contrato de transporte ja tinha sido iniciado e o
passageiro nao foi preterido, pois ao se apresentar para embarque no trecho inicial o
passageiro embarcou sem qualquer interferéncia, o que desconfigura a pretericdo que o
II. Julgador tenta impingir a AZUL e sem qualquer razio.

V- Pediu, por fim:
a) Seja dado concessao de efeito suspensivo;
b) Seja conhecido e provido o recurso no mérito, anulando-se o auto n°s 2267/2017;

¢) Concorrentemente, o provimento de pedido para unidio dos autos 2267 e 2268.

2.5. E o breve relato.
3. PRELIMINARES
3.1. Recurso conhecido e recebido sem efeito suspensivo, vez que apresentado na vigéncia

do art. 38 da Resolu¢do ANAC n° 472, de 2018, a saber:

Art. 38. Da decisdo administrativa que aplicar san¢@o pecunidria, caberd recurso a ser interposto
no prazo de 10 (dez) dias, contados da data da ciéncia da decisdo pelo autuado, no enderego
fisico ou eletronico indicado.

§ 1° O recurso ndo tera efeito suspensivo, ressalvada a possibilidade prevista no pardgrafo
dnico do art. 61 da Lei n®9.784, de 29 de janeiro de 1999. (Redagio dada pela Resolugdo n® 497,
de 29.11.2018)

3.2 Quanto a argumentagio apresentada pela interessada pela aplicagdo do efeito suspensivo



do referido recurso pelo risco de inscricao da divida glosada e que colocaria riscos as atividades da
companhia, deve-se assinalar que o débito de que se trata tal avenga ainda ndo esta inscrito em Divida
Ativa, e nem o serd, antes de julgado o presente recurso e transcorrido o prazo de 75 (setenta e
cinco) dias da notificagdo desta Decisdo de Segunda Instincia julgadora, caso, decida pela aplicabilidade
da sangao.

3.3. Em outras palavras, s6 ocorrerd inscrigdo do débito em Divida Ativa, apds encerrada esta
fase processual. Assim, ndo estd caracterizada a hipétese de iminente prejuizo ao interessado, que
justifique recebé-lo no efeito suspensivo.

3.4. Da Regularidade Processual - Acuso regularidade processual no presente feito, visto que
preservados os direitos constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitados os principios da
Administragdo Publica, em especial a ampla defesa e o contraditério. Julgo o processo apto a decisdo de
segunda instancia administrativa por parte desta ASJIN.

4. FUNDAMENTACAQ: MERITO E ANALISE DAS ALEGACOES DO
INTERESSADO

4.1. Da fundamentaciio da matéria e da materialidade infracional - O presente processo foi
originado apds lavratura do Auto de Infragdo n° 002267/2017 que retrata em seu bojo o fato de a autuada
deixar de transportar o passageiro, ndo voluntdrio, transgredindo, pois, o disposto no art. 302, inciso III,
alinea "p" do Cédigo Brasileiro de Aerondutica, Lei n°® 7.565/1986 c/c art. 22 da resolugdio ANAC n°
400/2016, in verbis:

Art. 302. A multa serd aplicada pela prdtica das seguintes infragées:

()

Il - infragdes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servigcos aéreos:

()

p) deixar de transportar passageiro com bilhete marcado ou com reserva confirmada ou, de

qualquer forma, iprir o contrato de transporte;

7

(grifo nosso)

4.2. A Resolucdo n°® 400, de 13 de dezembro de 2016, que dispde sobre as Condi¢des Gerais
de Transporte, aplicdveis ao transporte aéreo regular de passageiros, doméstico e internacional, traz, in
verbis:
Art. 21. O transportador devera oferecer as alternativas de reacomodacio, reembolso e
execucdo do servico por outra modalidade de transporte, devendo a escolha ser do
passageiro, nos seguintes casos:
()
111 - preterig¢do de passageiro; e
()
Pardgrafo tnico. As alternativas previstas no caput deste artigo deverdo ser imediatamente
oferecidas aos passageiros quando o transportador dispuser antecipadamente da informagédo de
que 0 voo atrasard mais de 4 (quatro) horas em relagio ao horério originalmente contratado.
()
Art. 22. A pretericio sera configurada quando o transportador deixar de transportar
I geiro que se apr para embarque no voo originalmente contratado, ressalvados
os casos previstos na Resolucdo n° 280, de 11 de julho de 2013.
()
Art. 23. Sempre que o nimero de passageiros para o voo exceder a disponibilidade de assentos na

aeronave, o transportador deverd procurar por voluntédrios para serem reacomodados em outro
voo mediante compensacdo negociada entre o passageiro voluntdrio e o transportador.

§ 1° A reacomodagido dos passageiros voluntdrios em outro voo mediante a aceitacido de
compensagao nio configurard preterigio.

§ 2° O transportador podera condicionar o pagamento das compensagdes a assinatura de termo de
aceitagiio especifico.

()

Art. 24. No caso de pretericdo, o transportador deverd, sem prejuizo do previsto no art. 21 desta
Resolucdo, efetuar, imediatamente, o pagamento de compensagio financeira ao passageiro,
podendo ser por transferéncia bancdria, voucher ou em espécie, no valor de:

1-250 (duzentos e cinquenta) DES, no caso de voo doméstico;

1I- 500 (quinhentos) DES no caso de voo internacional

()

4.3. Dentro da topografia normativa existem contextos distintos: i) no primeiro caso (incidéncia
do artigo 21), é dever da empresa oferecer as alternativas do caput quando as hipdteses dos incisos ja
estiverem consumadas; ii) no segundo (incidéncia do artigo 23) a preteri¢cdo por exceder a disponibilidade
de assentos na aeronave ainda ndo estd consumada, dado que em fase de negociacdo entre empresa e
passageiro para possivel composi¢do que permita a incidéncia do §1° daquele artigo, se exitosa, e, ainda;
iii) no caso de exceder a disponibilidade de assentos na aeronave, 0 passageiro nao tem mais a op¢do de ir
em seu voo original, frustrada(s) a(s) tentativa(s) de reacomodagio com o(s) voluntdrio(s) (ou estes nao
existiram), cabendo obrigatoriamente a empresa o pagamento de compensagio financeira prevista no
artigo 24.

4.4. E dizer que existe uma sequéncia a ser seguida quando da observncia das regras
resolucdo. A incidéncia da excludente do artigo 23 (negociagdo com os voluntdrios para embarcarem em
voo distinto do originalmente contratado) deve ocorrer antes de a pretericdo propriamente dita ter-se
consumado. Significa que, infrutifera a negociacdo, o passageiro ainda teria a op¢do de seguir no voo
original, para o qual tinha bilhete emitido e reserva confirmada. A diferenca pode parecer sutil, mas a
ilustracdo abaixo evidencia grande distin¢gdo no comportamento da empresa.

e overbooking / exceder a disponibilidade de assentos = procura por voluntirios = incidéncia da
pretericdo — reacomodagdo — pagamento de compensagdo do art. 24 = impossibilidade de
incidéncia do artigo 23, dado que a preterigdo ja estd consumada

e overbooking / exceder a disponibilidade de assentos — procura por voluntdrios = voluntdrios +
aceite > pagamento da compensa¢do com assinatura do termo —> reacomodacdo = possibilita
a incidéncia do artigo 23 como excludente da pretericao

4.5. Quando do cumprimento do artigo 24, significa que a preteri¢do jd estd consumada, dado
que a etapa anterior ndo foi exitosa. Daf a obrigatoriedade de pagar a indenizagdo dos incisos I e II



(conforme a natureza do voo) ao passageiro cuja pretericio ja estava consolidada. Noutras palavras, a

ocorréncia da pretericdo implica a obrigagido de cumprimento do artigo 24 e, caso este ndo ocorra, se

sujeitaria a empresa a san¢éo por ndo cumprimento do dito dispositivo. Por conseguinte, o pagamento da

DES pressupde a consumagdo da pretericio. Logo, se houve o pagamento, tem-se confirmada a
e

ocorréncia da infragéo prevista na alinea "p", inciso III, do artigo 302 do CBA, uma vez que o caput do
artigo 24 inicia com a condi¢@o "no caso de preteri¢do".

4.6. Enxerga-se, portanto, materialidade infracional no presente caso. Os autos mostram que a
recorrente impediu o passageiro de embarque no voo original, razdo pela qual incide sobre ela a pritica da
preterigdo.

4.7. Das alegacoes do interessado - Inicialmente, a recorrente solicita a unido dos autos de
infragdo n°s 2267/2017 e 2268/2017, argumentando que as condutas constantes nos Al’s mencionados
dizem respeito a0 mesmo fato e que, embora serem agdes autdnomas, ndo impedem a apuragdo em um
tnico auto de infragdo. Verifica-se que tal argumento ndo deve prosperar. Cumpre esclarecer que o
presente processo trata de andlise de existéncia ou ndo da ocorréncia a infragdo disposta no art. 302, inciso
111, alinea "p" da Lei n°® 7.565, de 19/12/1986, apurada pelo Auto de Infragdo n® 002267/2017 (1083363).
Embora possa se notar que, de fato, as condutas apuradas pelos AI’s n® 2267/2017 (objeto da presente
andlise - verificacdo da ocorréncia ou nao do disposto no art. 302, inciso III, alinea "p") e 2268/2017
(infragdio as condigdes gerais de transporte, por ndo cumprimento do art. 24 da res, 400), estdo, como a
recorrente alega, relacionadas ao mesmo contexto probatdrio, entretanto, as infragdes autuadas sdo
autébnomas e diferentes entre si, com nticleos infracionais distintos e devem cada uma implicar penalizacdo
individualizada. Friso, portanto, que os autos de infracdo n°s. 2267/2017 e 2268/2017 dispdem sobre
condutas diferentes, quais sejam, pretericdo de embarque, prevista no art. 22 da Res. 400 c/c art. 302,

non

inciso III, alinea "p" e infracdo as Condi¢oes Gerais de Transporte, cuja capitulagdo encontra-se no art.
302, inciso III, alinea "u", pelo motivo da infracdo ao oferecimento do pagamento de compensagido
financeira ao passageiro, de forma imediata, como dispde o art. 24 da referida resolugdo. Tem-se,
portanto, que sdo infracdes autbnomas e distintas. com diferentes capitulacdes. valores de multa e rito de
andlise (art. 42 da Res. Anac 472/2018) também distintos, razdo pela qual, ndo hd a possibilidade, no
presente caso, de unido dos autos. Embora se considere que mesmo estando relacionadas ao mesmo
contexto probatério, tem-se que as infragdes autuadas sdo autonomas e diferentes entre si, com niicleos
infracionais distintos e estasdevem cada uma implicar penalizacdo individualizada. Dessa
forma, afasto, tal argumento de necessidade de unido dos Al’s n°s 2268/2017 e 2267/2017.

4.8. Posteriormente, a recorrente destaca que foi utilizada norma ja revogada na andlise do caso
pela decisao impugnada. Cumpre esclarecer que a infracdo imputada a conduta da recorrente encontra-se
especificada no Auto de Infracdo n° 002267/2017, estando disposta no art. 302, inciso III, alinea "p", bem
como no art. 22 da Resolu¢do n° 400/2016, que delimita sua abrangéncia. Assim, nota-se que o
dispositivo citado pela decisum anterior, ainda que revogado, ndo influi diretamente no caso, tendo em
vista a infragdo estar corretamente intitulada no Al ja mencionado e no teor da prépria decisdo, cabendo
destacar, ainda, que o Auto de Infragdo delimita uma infracdo que realmente aconteceu, no momento em
que o passageiro se apresenta para o embarque e ndo teve seu contrato cumprido. No caso em epigrafe,
verifica-se que o passageiro possuifa reserva confirmada, de nimero WGU7XN, no voo AD 4060, fato
atestado pela fiscalizagdo, em seu relatorio, motivo pelo qual, nascia a recorrente o dever em observar o
disposto no § 1° do art. 23 da res. 400, procurando e obtendo voluntdrios para o embarque em voo que
ndo seja o originalmente contratado. Dado, ainda, que a recorrente ndo comprova, a luz do art. 36 da Lei
n° 9.784/99, que o passageiro foi voluntirio ao ndo embarque, tem-se por confirmada a pretericdo, tendo
em vista que a propria norma traz as hipéteses de excludente infracional, e, quando ndo incidentes, resta a
caracterizagdo da infragdo. Destaco, ainda, resposta ao Oficio n® 294(SEI)/2017/GTFI/GEOP/SFI-
ANAC, constando na Carta "resposta da azul" (1083475) no qual foram solicitadas informacoes
adicionais a autuada acerca dos acontecimentos, em que, alega o seguinte:
Nota-se que a preteri¢io nao foi causada por overbooking, mas sim diante das conseqiiéncias
do cancelamento por manutenc¢io de voo anterior. Neste momento, a AZUL buscou preterir
passageiros que estavam em transito de conexdo e que a alteracio do voo nio causaria
impacto no destino final. Todos os passageiros foram informados previamente da alteragdo, pois
atenderam ao speech realizado, e efetivamente concordaram com a mudancga, a ndo ser o Sr.
Vinicius, que ndo compareceu quando sua presenga foi solicitada e adentrou a aeronave sem
autorizagdo. (sic) (grifo nosso)
49. Nota-se que a prética é alegada pela prépria recorrente, portanto, restava a esta o dever de
comprovagcdo de que o referido passageiro era voluntério, nos termos do § 1° do art. 23 da res. 400, fato
este que, a luz do art. 36 da Lei n® 9.784/99 nao restou comprovado.

4.10. Sobre o mérito do caso, destaco, ainda, que a pretericdo se dd no momento em que o
passageiro ¢ impedido de embarcar no voo original, acarretando em quebra do contrato entre as partes,
nos termos do art. 302, inciso III, alinea "p" do CBA:

Art. 302. A multa serd aplicada pela prdtica das seguintes infragoes:

()

I - infragées imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servigos aéreos:
()

p) deixar de transportar passageiro com bilhete marcado ou com reserva confirmada ou, de

qualquer forma, d prir o ¢ de transporte;

4.11. Ocorre que, como se tratava de voo com conexao, previsto no contrato de transporte, a
pretericdo se dd quando hd a impossibilidade de embarque em qualquer dos voos previstos no contrato,
tendo em vista todos se enquadrarem no termo "originalmente contratados”, pois, de fato, essa era a
situacdo, como se denota do contido no relatério de fiscalizagdo (1083392). Como se verifica que o
passageiro foi retirado, por forga policial, de voo que constava em seu contrato original, hd a incidéncia do
disposto no art. 22 da res. 400/2016, ocorrendo a pretericdo em voo originalmente contratado, disposto no
contrato, em que o passageiro possufa localizador vilido e embarcou no voo contratado. Nao hd que se
falar, portanto, em descaracterizagdo da pretericio por interrupcdo do servico, como alegado pela
recorrente, haja vista que, a preteri¢éo foi configurada no momento em que o passageiro ndo embarcou, e,
por conseguinte, ndo teve o seu contrato de voo originalmente acordado exaurido, bem como a prépria
autuada alega em resposta a oficio (1083475), motivo pelo qual, afasto o argumento de mérito trazido pela
recorrente.

4.12. Considero, portanto, presente a materialidade no caso, e verifico que o passageiro Vicente
Andreu Guillo, localizador WGU7XN, foi preterido no voo AD 4060, originalmente previsto para 17h55,
com embarque em Curitiba - PR e destino Brasilia - DF, haja vista ter se apresentado no balcdo da
empresa, portanto bilhete vélido, embarcando, e posteriormente, retirado, comprovando-se, ainda, que o



referido passageiro ndo era voluntdrio a ndo embarcar no voo, nos termos do § 1° do art. 23 da res.
400/2016, como se depreende nas seguintes passagens do relatdrio de fiscalizagdo:

Também informou que, apesar de ndo lograr éxito em obter a confirmacio do
passageiro Vicente Andreu Guillo, alterou sua passagem. Segundo a empresa aérea, a alteracdo
foi efetuada apenas no primeiro trecho da conexio, de forma que o hordrio de chegada no destino
final, em Brasilia, seria preservado.

O passageiro sem ter ciéncia da alteracio em sua passagem se apresentou para o embarque
de posse do bilhete de embarque confirmado. Em frente ao portdo de embarque, no momento da
conciliagdo dos documentos, foi informado por funciondrio da AZUL que seu nome ji ndo
constava da lista de embarque.

()

No interior da aeronave, foi solicitada sua retirada, mas o passageiro se negou a sair. O
comandante da aeronave ?Lavrou Termo de D barque Ci io de P: iro?
requisitando que fosse retirado da aeronave. Conferindo cumprimento ao termo, o passageiro
foi conduzido coercitivamente pela Policia Federal para fora da aeronave. (grifos nossos)

4.13. Considerando que a autuada foi incapaz de fazer provas a seu favor, a luz do art. 36 da Lei
n° 9.784/99 e, tendo em vista, ainda, a presun¢do de legitimidade e legalidade dos atos administrativos,
que advém do fato de que todos os atos devem estrito cumprimento em conformidade com a lei e de
veracidade, por serem dotados da chamada fé publica. "Trata-se de presungdo relativa (juris tantum), que,
como tal, admite prova em contrdrio. O efeito pratico de tal presungdo € o de inverter o dnus da prova".
(DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. Sdo Paulo: Atlas, 2001, pagina 72).Verifica-
se, portanto, como presente a materialidade no caso, em que a empresa aérea Azul deixou de transportar o
passageiro, ndo voluntdrio, Vicente Andreu Guillo, localizador WGU7XN, no voo AD 4060,
originalmente previsto para 17h55.

4.14. Em vista do exposto, afasto os argumentos recursais de mérito e sobre a necessidade de
unido dos autos de infragdo n°s 2267/2017 e 2268/2017, sendo que a dosimetria serd tratada no préximo
tépico.

5. DA DOSIMETRIA DA SANCAO
5.1. A luz do art. 36, §6°, da Resolugdo 472/2018, que entrou em vigor a partir de 04/12/2018,

"para fins de afericdo da dosimetria deve-se considerar o contexto fitico existente quando do
arbitramento da sangdo em primeira instancia". Ou seja, vez que a DC1 data de 02/04/2018, perduram
para o caso, para fins de dosimetria, a resolugdo n°. 25/2008, e a Instru¢cdo Normativa n® 08/2008.

5.2. A IN ANAC n° 8/2008 determina que a penalidade de multa deve ser calculada a partir do

valor intermedidrio constante das tabelas aprovadas em anexo a Resolugdo ANAC n° 25/2008,
considerando-se as circunstincias atenuantes e agravantes existentes.

5.3. Para o reconhecimento da circunstincia atenuante prevista no inciso I do § 1° do art. 22 da

Resolugdo ANAC n° 25/2008 (“o reconhecimento da pratica da infragdo”) entende-se que o ente
regulado deve reconhecer ndo sé a pratica do ato, mas também o fato de que essa conduta infringiu norma
de competéncia da Autoridade de Aviagdo Civil, o que ndo se deu nos autos do processo. Dessa forma,
deve ser afastada a sua incidéncia.

5.4. Da mesma forma, entende-se que a interessada nao demonstrou, nos autos, ter adotado
voluntariamente qualquer providéncia eficaz para evitar ou amenizar as consequéncias da infraco.
Repare-se que nenhuma medida que configure um dever pode ser fundamento para a aplicagdo dessa

atenuante, prevista no inciso I do § 1° do art. 22 da Resolugio ANAC n° 25/2008.

5.5. Para a andlise da circunstancia atenuante prevista no inciso IIl do § 1° do art. 22 da

Resolugao ANAC n° 25/2008 (“a inexisténcia de aplicagdo de penalidades no dltimo ano™), é necesséria
pesquisa para identificar a eventual existéncia de sanc@o aplicada ao ente regulado no periodo de um ano
finalizado na data da ocorréncia em andlise. Em pesquisa no Sistema Integrado de Gestdo de Créditos
(SIGEC) desta Agéncia, ficou demonstrado que hd penalidades anteriormente aplicadas a Autuada nessa
situacdo, como o crédito de multa n® 662373185. Deve ser afastada, assim, essa circunstincia atenuante
como causa de diminui¢do do valor da sangdo.

5.6. Quanto a existéncia de circunstincia agravante, ndo se vé€, nos autos, qualquer elemento
que configure hipétese prevista no § 2° do art. 22 da Resolugdo ANAC n° 25/2008.

5.7. Outrossim, verifica-se que a decisum de primeira instincia utilizou um valor de multa
inaplicdvel para o caso de pretericdo de embarque, ou seja, quando hd incidéncia do art. 302, inciso III,

nn

alinea "p" do CBA. Observa-se que tal erro se trata de interpretagdo equivocada da normatiza¢do. O erro

in judicando consiste em um ato pelo qual o decisor se equivoca quanto a apreciacdo da demanda. seja
orque erra na interpretacdo da lei. seja porque niio adéqua corretamente os fatos ao plano abstrato da

norma. Tal erro recai sobre o préprio contetido que compée o litigio.  erro material e enseja reforma
da decisio e nio sua invalidacdo. Noutro norte, oerroin procedendo é um erro de forma e
procedimento. O decisor inobserva os requisitos formais para a pratica do ato, culminando num decisério
nulo. No presente caso, nota-se a clara presenga do error in judicando, haja vista ter havido inadequagao
entre 0 previsto na norma quanto aos valores de multa para a infragdo em andlise, e ao aplicado
concretamente pelo decisor. Ressalta-se que o error in judicando ndo tem o condao de invalidar a decisao
impugnada, sendo passivel de reforma, por ndo haver vicios insandveis no feito. Haroldo Lourengo
leciona que: "na hipdtese de a causa de pedir ser um error in judicando, provido ou ndo o recurso, serd
proferida uma nova decisdo em_substituicdo do _provimento jurisdicional impugnado. Observe-se que
mesmo que se negue provimento ao recurso, “confirmando a decisdo recorrida”, como se utiliza no
Jjargdo forense, haverd o efeito substitutivo. Assim, ainda que o tribunal decida manter a decisdo
atacada, a nova decisdo substitui a decisdo recorrida, “pela simples razdo de que ndo podem conviver
duas decisdes sobre a mesma questdo no mesmo processo”. (LOURENCO, Haroldo. Processo Civil
Sistematizado, 3* edi¢do. Método, 2017).

5.8. Sendo a causa de pedir do recurso fundada em error in judicando e o pedido em reforma
da decisdo, qualquer que seja a decisdo de mérito do recurso substituird a decisdo recorrida. Seja para
manter seu entendimento — ndo provimento do recurso — ou para modifica-lo — provimento do recurso. Ha
razdo no pleito da recorrente, portanto, no que diz respeito ao valor arbitrado por sua conduta, tendo em
vista que no caso em questdo, o arbitramento de sanc¢@o no valor de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil
reais), ndo encontra respaldo no contido no Anexo II da Resolugio ANAC n.° 25 de 25 de abril de 2008
e alteracdes - norma vigente a época dos fatos, que prevé, no caso da ocorréncia do disposto no art. 302,
inciso I1I, alinea "p", os valores de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), valor minimo; R$ 7.000,00 (sete mil
reais), valor intermedidrio; e R$ 10.000,00 (dez mil reais) quando a dosimetria é agravada. Contudo, ao
invés de considerar os valores minimo, intermedidrio e maximo supracitados, respectivamente, arbitrou o



valor da multa em R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais) para o patamar intermedidrio, sem o necessario
respaldo normativo.

5.9. Verificado o vicio do ato decisorio anterior, surge a necessidade de sua reforma, e
alteraciio do quantum da multa para R$ 7.000,00 (sete mil reais), referente a verificacio de pritica
da infracgdo capitulada no art. 302, inciso III, alinea "'p'" do CBA, com delimitacido dada pelo art.
22 da resolucio ANAC n° 400/2016, haja vista a inexisténcia de qualquer circunstancia capaz de inferir
a dosimetria do caso, como demonstrado nos itens 5.2/5.6 e alteracdo do valor para a quantia, em seu
patamar intermedidrio, mostrada no item 5.8 supra.

5.10. Da sancio a ser aplicada em definitivo - Quanto ao valor da multa aplicada pela decisdo
de primeira instancia administrativa, de multa no valor de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais) para a
infragdo praticada, correspondendo ao passageiro preterido nos termos do art. 302, inciso I, alinea "p" da
Lei n°® 7565 de 19/12/1986, temos que apontar a sua irregularidade, pela sua falta de adequagdo ao
disposto pela Resolugio ANAC n°. 25/08, fazendo-se a necessidade de reforma do valor para R$
7.000,00 (sete mil reais), valor intermedidrio constante no diploma normativo vigente a época dos fatos.

6. CONCLUSAQ

6.1. Pelo exposto na integralidade desta andlise, VOTO:

e POR CONHECER DO RECURSO E,DAR PROVIMENT
PARCIAL, REFORMANDO o valor da multa aplicada em Primeira Instdncia Administrativa
para R$ 7.000,00 (sete mil reais) como valor intermedidrio constante no Anexo II da Resolugio
ANAC n.° 25 de 25 de abril de 2008 e alteracdes - norma vigente a época dos fatos para a
infragdo apurada no presente feito, qual seja, a verificagdo da pratica do disposto no art. 302, inciso
101, alinea "p" c/c art. 22 da resolugdo n° 400/2016, por ter sido constatado que a empresa aérea
AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S/A deixou de transportar o passageiro VICENTE
ANDREU GUILLO localizador WGU7XN, no voo AD 4060, que ndo seja voluntirio, em voo
originalmente contratado, com bilhete marcado ou com reserva confirmada.

e Altere-se o crédito SIGEC 666528194 para o quantum de R$ 7.000,00 (sete mil reais).

6.2. E como voto.

MARCOS DE ALMEIDA AMORIM
SIAPE 2346625
Técnico em Regulacdo de Aviacgdo Civil

ASSISTENCIA E PESQUISA
Marcus Vinicius Barbosa Siqueira
Estagidrio - SIAPE 3052464

eil Documento assinado eletronicamente por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
J‘:imm‘a L‘ill Regulacio de Aviagao Civil, em 23/05/2019, as 17:31, conforme hordrio oficial de Brasilia,
sletrdnica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

SEIn®2919421
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SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS

P P
ANAC  atalhos do Sistemal Menu Principal

Usuario: marcos.amorim

Dados

da consulta | Consulta

Extrato de Lancamentos

Nome da Entidade:

Receita

2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081

CNPJ/CPF: 09296295000160
Div. Ativa: N&o - E

AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S.A.

End. Sede: Av. Marcos Penteado de Ulhéa Rodrigues, 939, Edif. Castello Branco Office Park - Torre Jatoba -9°and -

CEP: 06460040

N°Processo Prosczlsso

662373185 00065550819201715
662376180 00065559215201734
662493186 00065550818201771
662501180 00067000274201608
662506181 00067000273201655
662516189 00067000277201633
662520187 00065173047201521
662616185 00065076636201562
662720180 00065078682201687
662721188 00065021850201662
662741182 00058.031005/2015
662769182 00058010564201661
662771184 00058009003201619
662773180 00067001753201633
662785184 00058074743201201
662787180 00065156848201441
662801180 00066034961201548
662812185 00058046178201526
662819182 00065118231201517
662821184 00065104601201521

[Ssisorionado Lancamgnios 104033201568
[AsscRES ancamanis 104101201599
[ essorrRigstencamaniese 50637201718
[ Asserichigsitencamanienc 46177201581
[ AbmemscRidoitancamaniesc 85528201661
[ AssercRiddancamanienc 78680201698
[ apamichidsitancamaniesc 78650201681
[Asamicaisitancamanien 76821201638
[ AssmmicRidsitencamanienc 21824201634
[fAssmCRIRdancamanion 25021201648
[ ApamesRigsitencamanies 78678201619
[ Asaemchigsitancamaniesc 75285201649
[AssecRusitencamanion 20829201640
[} ApapicRigsitencamaniesc 78297201630
[AbRarERIgoencamaniesc 84901201667
[faparmichigstencamanies: 08315201611
[ AaericRigsitencamanion 120575201532
[ Apspchideitancamanionc 80867201641
[ AssBHRES Lancamanionc 40135201618
[ absmichigstencangnisse 21779201613
[ AbamicRidsitencamanip: 00475201557
[AsamricRgsitancamanion= 00710201645
[ ApsscRigdencamanissc 34335201632
[FAbRmicRidancamaniesr 58132201736
[CassmIcRi§stencamanisat 14183201737
[} AnericRigsitencamanierr 01603201714
[fAtamIcRIAsiencamanier: 01891201707
[ BnerscRigsitencamaniesc 39823201646
[AkReHcRdoancamanien1/18323201509
[ BmicRisstencamapiesc 76546201652
[ tsmiRigsitencamaniesc 76552201618
[fAummscREstancamanionr 02426201795
[} Aumenschidsitencamanissc 03033201612
[EAamcRIgdtancamanies: 02608201776

N&o Existem Créditos inscritos no CADIN para este Numero ANAC

Data
Vencimento

19/02/2018
19/02/2018
23/02/2018
23/02/2018
23/02/2018
23/02/2018
23/02/2018
09/03/2018
05/03/2018
05/03/2018
08/03/2018
09/03/2018
05/10/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
15/03/2018
13/05/2019
31/01/2019
08/03/2019
06/07/2018
30/04/2019
06/07/2018
07/03/2019
27/12/2018
16/03/2018
06/07/2018
27/12/2018
29/11/2018
16/03/2018
02/05/2019
28/02/2019
05/10/2018
02/05/2019
22/12/2018
08/03/2019
27/12/2018
22/03/2018
06/07/2018
23/03/2018
23/03/2018
23/03/2018
27/12/12018
27/12/12018
31/01/2019
29/04/2019
01/11/2018
29/10/2018
29/11/2018
22/12/2018
29/11/2018
13/04/2018

Créditos Inscritos no CADIN

Data
Infragédo

07/08/2017
01/07/2017
05/08/2017
15/11/2015
12/11/2015
16/11/2015
19/11/2015
27/05/2015
31/05/2016
06/02/2016
01/04/2015
04/12/2015
15/11/2014
17/02/2016
28/06/2012
14/08/2014
29/07/2015
22/06/2013
17/07/2015
28/07/2015
16/07/2015
18/07/2015
27/08/2017
21/06/2013
14/03/2016
27/06/2016
25/05/2016
21/05/2016
23/03/2016
12/03/2016
22/01/2016
08/01/2016
25/05/2016
29/04/2016
23/01/2016
27/04/2016
08/04/2016
05/10/2016
23/11/2015
24/12/2015
29/06/2016
03/02/2016
26/12/2016
26/08/2015
27/08/2016
20/12/2015
23/09/2017
16/02/2015
12/10/2017
12/10/2017
02/03/2016
20/08/2015
10/03/2016
12/03/2016
23/11/2016
11/11/2015
16/01/2017
21/05/2017

Valor
Original

R$ 17 500,00
R$ 17 500,00
R$ 35 000,00
R$ 3 500,00
R$ 3 500,00
R$ 3 500,00
R$ 7 000,00
R$ 17 500,00
R$ 3 500,00
R$ 7 000,00
R$ 3 500,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 17 500,00
R$ 7 000,00
R$ 161 000,00
R$ 3 500,00
R$ 3 500,00
R$ 7 000,00
R$ 14 000,00
R$ 17 500,00
R$ 77 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 21 000,00
R$ 35 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 35 000,00
R$ 8 750,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 28 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 17 500,00

Data do
Pagamento

19/02/2018
19/02/2018
23/02/2018
23/02/2018
23/02/2018
23/02/2018
31/08/2018
09/03/2018
05/03/2018
05/03/2018
08/03/2018
09/03/2018
02/10/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
09/03/2018
15/03/2018
25/04/2019
14/01/2019
15/02/2019
06/07/2018
12/04/2019
06/07/2018
15/02/2019
21/12/2018
16/03/2018
06/07/2018
21/12/2018
13/11/2018
25/07/2018
02/04/2019
07/02/2019
23/08/2018
02/04/2019
05/12/2018
15/02/2019
21/12/2018
25/07/2018
06/07/2018
22/03/2018
23/03/2018
23/03/2018
21/12/2018
21/12/2018
14/01/2019
02/04/2019
02/10/2018
02/10/2018
13/11/2018
05/12/2018
13/11/2018
13/04/2018

Tipo Usudrio: Integral

Bairro: Alphaville Industrial

Valor
Pago

17 500,00
17 500,00
35 000,00
3500,00
3500,00
3500,00
8654,10
17 500,00
3 500,00
7000,00
3500,00
7000,00
4 000,00
7 000,00
7 000,00
17 500,00
7000,00
161 000,00
3500,00
3500,00
7 000,00
14 000,00
17 500,00
77 000,00
7000,00
7 000,00
4 000,00
7 000,00
4 000,00
7 000,00
7 000,00
4 000,00
4 000,00
7000,00
21000,00
42 896,00
7 000,00
7000,00
7000,00
4 000,00
7000,00
4 000,00
7 000,00
8579,20
7000,00
4 000,00
35 000,00
8750,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
28 000,00
7000,00
4 000,00
7000,00
7 000,00
7 000,00
17 500,00

Valor
Utilizado

17 500,00
17 500,00
35 000,00
3500,00
3500,00
3500,00
8654,10
17 500,00
3 500,00
7 000,00
3500,00
7000,00
4 000,00
7 000,00
7 000,00
17 500,00
7 000,00
161 000,00
3500,00
3500,00
7 000,00
14 000,00
17 500,00
77 000,00
7000,00
7000,00
4 000,00
7 000,00
4 000,00
7 000,00
7000,00
4 000,00
4 000,00
7 000,00
21000,00
42 896,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
4 000,00
7 000,00
4 000,00
7 000,00
8579,20
7 000,00
4 000,00
35000,00
8750,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
28 000,00
7 000,00
4 000,00
7 000,00
7 000,00
7 000,00
17 500,00

Chave

N° ANAC:
CADIN:
UF:

Municipio:

Situagao

PGO
PGO
PGO
PGO
PGO
PGO
PG
PGO
PGO
PGO
PGO
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PGO
PGO
PGO
PGO
PGO
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PGO
PGO
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PGO

30000069159
Nao

SP

BARUERI

Valor
Débito (RS)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
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2081  [2BBEGTSBAdiIeNCADOOBEESE697201771 20/04/2018  04/10/2017 R$ 17 500,00  20/04/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [60266BdditancatBOR6E67236201723 20/04/2018  06/10/2017 R$ 17 500,00  20/04/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [Chliniagomdaitancangniose 51879201755 04/05/2018 R$ 3 500,00  25/07/2018 4253,19 4253,19 PG 0,00
2081 [ChAREERISIencamanisa 01845201790 04/05/2018  18/09/2017 R$ 175000  20/04/2018 1750,00 1750,00 PGO 0,00
2081 [ChAMamIcRIdSitancamankr 29450201771 07/05/2018  06/07/2017 R$ 17 500,00  20/04/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [GARGEAESIencamaniza: 00361201632 10/05/2018  25/12/2016 R§ 400000  10/05/2018 4000,00 4000,00 PG 0,00
2081 [ChAksmERIgSIencamssiag 52320512017 11052018 19/07/2017 R$ 140000  11/05/2018 1400,00 1400,00 PGO 0,00
2081 [CAkRmIBIGSancamamas 523217/2017 11/05/2018 01/03/2017 R$ 1400,00  11/05/2018 1400,00 1400,00 PGO 0,00
2081 [ChANAEHRIGYencamanisnr 01930201758 11052018 13/10/2017 R$ 17 500,00  11/05/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [ChARmRIcRIencamaninsr 56001201714 11/05/2018  06/09/2017 R$ 1750000  11/05/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [ChANRRRIYIeNcamaniess 50334201730 11/05/2018 17110/2017 R$ 17 500,00  11/05/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [ChAKRRIRISIncamanis7 01979201711 17/05/2018  25/12/2017 R$ 17 500,00  17/05/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [HARRBKAEY I ncamaniesc 70241201556 17/05/2018  14/05/2011 R§ 4200000  17/05/2018 4200000 4200000 PGO 0,00
2081 [ChARERKRIGOIecamanisr= 01150201720 18/05/2018  01/06/2017 R$ 3500000  18/05/2018 3500000  35000,00 PGO 0,00
2081 [ChAMRECRSIencameTias 004303/2018 01/06/2018  05/02/2018 R§ 350000  25/05/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [HARIRIRES I camanienr 06447201606 25/05/2018  03/08/2016 R$ 17 500,00  25/09/2018 21460,24 21460,24 PG 0,00
2081 [ChARFGRIGSiencamanins: 14971201653 2212/2018  23/11/2016 R$ 700000 05/12/2018 7000,00 7000,00 PG 0,00
2081 [ChRMRACRISSancamanion 05411201874 01/06/2018  16/05/2018 R$ 350000  20/05/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [ChARGBIddiancamanissc 04528201821 04/06/2018  20/02/2018 R$ 175000  04/06/2018 1750,00 1750,00 PGO 0,00
2081 [ChAKRGRIgSiencamanisn 05470201832 04/06/2018  27/02/2018 R$ 175000  04/06/2018 1750,00 1750,00 PGO 0,00
2081 [FANRREBIEIIacamaniRar 04697201861 07/06/2018  10/01/2017 R§ 350000 07/06/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [ChAlRERIdSiItancamanissc 04761201811 07/06/2018  20/02/2018 R$ 175000 07/06/2018 1750,00 1750,00 PGO 0,00
2081 [ChAMmERiASioncananien 04698201813 07/06/2018  20/02/2018 R$ 175000  07/06/2018 1750,00 1750,00 PGO 0,00
2081 [ChARmRRIASIancamanion 04867201815 07/06/2018 20/02/2018 R$ 175000  07/06/2018 1750,00 1750,00 PGO 0,00
2081 [ChAmmCRITencamenis 05257201821 07/06/2018  31/10/2017 R$ 17 500,00  07/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [ChARRESREYancamantear 00023201879 07/06/2018  12/09/2017 R$ 17 500,00  07/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [ChANREHRIY L ncamanieac 00022201824 07/06/2018  12/09/2017 R$ 17 500,00  07/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [ChAMRERICRIgItancamaniss 54080201728 07/06/2018  05/11/2017 R$ 17 500,00  07/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [BAsRRIGOIencananier 00024201821 07/06/2018  14/11/2017 R§ 875000 07/06/2018 8750,00 8750,00 PGO 0,00
2081 [ChAMRRRISItancamaniss: 56000201761 08/06/2018  08/09/2017 R$ 17 500,00  08/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [ChANRRSRIGYencamanienr 06496201805 08/06/2018  17/10/2017 R$ 17 500,00  08/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [ChARBBERIGSncamanierc 00074201817 08/06/2018 22112/2017 R$ 175000  08/06/2018 1750,00 1750,00 PGO 0,00
2081 [ChAERCRRIIencamanior 00467201812 08/06/2018  27110/2017 R$ 1750000  08/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [CHARSEAIATIGNcamanis 154402201563 08/06/2018  04/09/2015 R§ 350000 08/06/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [ChAMRRIGSIancamanies 154406201541 11/06/2018  04/09/2015 R§ 350000 11/06/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [GRleEIBSancamanies 55349201794 11/06/2018  06/09/2017 R$ 17 500,00  11/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [ChAlRRFRIdSiLencamaniesc 04819201829 15/06/2018 R§ 350000  15/06/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [ChMiREERMIencamanisac 01757201803 28/02/2019  17111/2016 R$7000,00 07/02/2019 7000,00 7000,00 PG 0,00
2081 [CASREERIGOIncamanies: 44717201761 22/06/2018 08/08/2017 R$7000,00  01/08/2018 8031,80 8031,80 PG 0,00
2081 [CHAURAIRIGSencamante7 00102201898 22106/2018  27/10/2017 R$ 1750000  22/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [CRABREMRIRYLaNcamanisar 00080201846 22106/2018  03/02/2018 R$ 17 500,00  22/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [CHANSRERIAIIeNcamanva 03435201888 13/07/2018  24/07/2017 R§ 350000  13/07/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [ChAURRIBIGITancamaninr 02070201781 22106/2018  31/10/2017 R$ 17 500,00  22/06/2018 17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
2081 [CARREYencamanies: 05827201715 25/06/2018  20/01/2017 R$ 3500000  25/06/2018 3500000  35000,00 PGO 0,00
2081 [ChARrRISencamanise: 30573201755 28/06/2018  24/10/2017 R§ 350000  28/06/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [CRANSTIGRESencamaniesc 00707201807 28/06/2018  11/09/2017 R§ 700000  28/06/2018 7000,00 7 000,00 PGO 0,00
2081 [ChAlERIASIencananinsc 03630201819 28/06/2018  22/09/2017 R$ 3500000  21/09/2018 4273850 4273850 PG 0,00
2081 [ChAlSEcRiRSIencamanisnc 04750201834 20/06/2018  07/07/2017 R§ 700000  28/06/2018 7000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 [ABREREYIencananikar 01000201703 29/06/2018  05/11/2017 R$ 3500000  28/06/2018 3500000  35000,00 PGO 0,00
2081 [ChAMSRIRISencamaniess 1665201673 02/07/2018  25/12/2016 R§ 875000  02/07/2018 8750,00 8750,00 PGO 0,00
2081 [ChABSRIRRYIeNcamanissr 00653201827 02/07/2018  13/04/2018 R$ 175000  02/07/2018 1750,00 1750,00 PGO 0,00
2081 [GRAGRRYIencananios 05871201801 06/07/2018 14/10/2017 R$ 3500000  06/07/2018 35 000,00 35 000,00 PGO 0,00
2081 [GRISMREYIencamsiag 50089312016 20/11/2018  15/11/2016 R$280000  13/11/2018 2800,00 2800,00 PG 0,00
2081 [CRASPRAIGSIeNcamaniar 00027201845 06/07/2018  11/01/2018 R$8750,00 06/07/2018 8 750,00 8 750,00 PGO 0,00
2081 (SRS encamaninse 52214201760 06/07/2018  11/09/2017 R$35000,00  06/07/2018 3500000 3500000 PGO 0,00
2081 [CRESFERIESancameninn: 56143201781 09/07/2018 07/11/2017 R$8750,00  06/07/2018 8 750,00 8 750,00 PGO 0,00
2081 [ABRERISIacamsian 00437712018 120772018 06/02/2018 R§ 350000 12/07/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [ChAlsmKAISIencamssian 00325812018 12/07/2018  30/01/2018 R§ 350000 12/07/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [CRAISRBISIeNcamanies|18417201716 12/07/2018 29/05/2017 R$ 14 000,00  14/06/2018 14 000,00 14 000,00 PGO 0,00
2081 [ChAS@RIASIencananis 21878201608 30/04/2019  15/01/2016 R$ 700000  12/04/2019 7000,00 7000,00 PG 0,00
2081 [ChASGEREIIencameian 505044/2016 12/07/2018  17/05/2016 R$2800,00  24/07/2018 2910,88 2910,88 PG 0,00
2081 [ChANRRKRIGSIencamanies104044201548 120772018 10/07/2015 R$ 350000  12/07/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [ChAMBERIcRIASILencamanis 04846201800 120772018 29/01/2018 R§ 350000 12/07/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [CRMRIRIBIIancamaniens 19955201657 12/07/2018 14/12/2016 R$ 7 000,00 0,00 0,00 PG 0,00
2081 [ChAMAERIgSencamaniesc 04840201824 120772018 29/01/2018 R§ 350000 12/07/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [CHAUBERIRIASencamanies- 06216201603 2201212018 27/09/2016 R$7000,00 0512/2018 7000,00 7000,00 PG 0,00
2081 [CHABREERIOIaNcamANn 104067201552 16/07/2018 11/07/2015 R$ 350000  16/07/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [CRAIREERGYencamaniesc 17463201803 16/07/2018  22/12/2017 R$ 10 500,00  16/07/2018 10 500,00 10 500,00 PGO 0,00
2081 [ChAlRERRIeNcamamias 50os07/2016 29/11/2018 15/11/2016 R$2800,00  13/11/2018 2800,00 2800,00 PG 0,00
2081 [CHAlERRIgSIencaneniss 104073201518 23/07/2018  17/07/2015 R$ 10 500,00  23/07/2018 10 500,00 10 500,00 PGO 0,00
2081 [CHRHSRHRIEYancamanis 104079201587 26/07/2018  17/07/2015 R§ 350000  26/07/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [ChAMSRERBSIaNcamanior 00485201802 27/07/2018  19/02/2018 R§ 350000  26/07/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
2081 [ChAlREHIRIgSitancamanisac 10454201861 03/08/2018 22/02/2018 R$ 350000  03/07/2018 3500,00 3500,00 PGO 0,00
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2081 [2BMSGATR0iaNCa0B0BS([10453201817 10/08/2018
2081 [64860BEsitancatBOnE 16532201841 10/08/2018
2081 [ Chblisasirmsgaitancamgnivec 15110201849 31/08/2018
2081 [ChAlBSERISencanepiesc 55173201619 30/05/2019
2081 [ChAlRsRESitancamanisnc 15108201870 31/08/2018
2081 (GAERRIRIRIIEcamanies 85532201620 16/05/2019
2081 [ChASRIRIS encamenienc 02436201814 03/09/2018
2081 [hABIRRESencamanies 76820201602 2111212018
2081 [CHAIREHRIGSIncamanis7c 00837201811 07/09/2018
2081 [AEEREIencamanion 00538201877 07/09/2018
2081 [CRANRERRISancanenienr 07405201689 21/09/2018
2081 [ChAlSmRIAStancamanias 02530212018 19/10/2018
2081 [GAMSRRIEIancamania 02591412018 10110/2018
2081 [ChASIERIgS L encanaisec 18074201875 28/09/2018
2081 [ChAseRERISancamanier n0o46201838 05/10/2018
2081 [AIREIRGSIancamanierr 00789201861 05/10/2018
2081 [CRAERBERESencaneisnc 13467201540 08/10/2018
2081 [ChAkRERGRIGIIancamanien 118253201579 08/10/2018
2081 [CHARRERIASancamanies: 04616201832 30/04/2019

Legenda do ¢ @W'E@ngamemo
AD3 - RECUR
AD3N - REC
CA - CANCELADO
CAN - CANCELADO
CD - CADIN
CP - CREDITO A PROCURADORIA
DA - DIVIDA ATIVA

DC1 - DECIDIDO EM 12 INSTANCIA, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA
DC2 - DECIDIDO EM 22 INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA
DC3 - DECIDIDO EM 32 INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA

DG2 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 22 INSTANCIA

DGS3 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 32 INSTANCIA

EF - EXECUGAO FISCAL

GDE - GARANTIA DA EXECUGAO POR DEPOSITO JUDICIAL

ARVEIRREM 3° INSTANCIA
L £ 22 1M 5TANCIA SEM EFEITO SUSPENSIVO

26/05/2016

04/06/2016
08/09/2017
04/04/2016
18/04/2018
20/07/2017
24/12/2015
12/07/2018
18/07/2018
18/07/2018
26/05/2018
30/11/2017
02/10/2014
15/07/2015
26/06/2017

GPE - GARANTIA DA EXECUGAO POR PENHORA REGULAR E SUFICIENTE

IN3 - RECURSO NAO FOI ADMITIDO A 32 INSTANCIA

INR - REVISAO A PEDIDO OU POR INICIATIVA DA ANAC NAO FOI ADMITIDA

IT2 - PUNIDO PQ RECURSO EM 22 FOI INTEMPESTIVO

IT3 - PUNIDO PQ RECURSO EM 3% INSTANCIA FOI INTEMPESTIVO

R$ 3 500,00
R$ 14 000,00
R$ 45 500,00
R$ 24 000,00
R$ 56 000,00
R$ 21 000,00
R$ 52 500,00

R$ 4 000,00

R$ 1 750,00
R$ 35 000,00

R$ 3 500,00

R$ 3 500,00
R$ 17 500,00

R$ 1 750,00
R$ 17 500,00
R$ 17 500,00

R$ 8 750,00
R$ 43 750,00

R$ 7 000,00

ITD - RECURSO EM 22 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR

ITDN - RECURSO EM 22 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR, SEM EFEITO SUSPENSIVO

ITT - RECURSO EM 3% INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR

PC - PARCELADO

Registro 1 até 150 de 177 registros

Tela Inicial Imprimir

Exportar Excel

09/08/2018
09/08/2018
27/07/2018
06/05/2019
03/08/2018
25/04/2019
03/09/2018
05/12/2018
03/09/2018
03/09/2018
21/09/2018
02/10/2018
03/10/2018
21/09/2018
02/10/2018
02/10/2018
02/10/2018
02/10/2018
12/04/2019

Page 3 of 3

3 500,00 3 500,00 PGO 0,00
14 000,00 14 000,00 PGO 0,00
45 500,00 45 500,00 PGO 0,00
24 000,00 24 000,00 PG 0,00
56 000,00 56 000,00 PGO 0,00
21000,00 21000,00 PG 0,00
52 500,00 52 500,00 PGO 0,00

4 000,00 4 000,00 PG 0,00

1750,00 1750,00 PGO 0,00
35 000,00 35 000,00 PGO 0,00

3500,00 3500,00 PGO 0,00

3500,00 3500,00 PGO 0,00
17 500,00 17 500,00 PGO 0,00

1750,00 1750,00 PGO 0,00
17 500,00 17 500,00 PGO 0,00
17 500,00 17 500,00 PGO 0,00

8750,00 8750,00 PGO 0,00
43 750,00 43 750,00 PGO 0,00

7000,00 7 000,00 PG 0,00

PG - QUITADO

PGDJ — QUITADO DEPOSITO JUDICIAL CONVERTIDO EM RE|
PP - PARCELADO PELA PROCURADORIA

PU - PUNIDO

PU1 - PUNIDO 12 INSTANCIA

PU2 - PUNIDO 22 INSTANCIA

PU3 - PUNIDO 32 INSTANCIA

RAN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC
RANS - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC ¢
RE - RECURSO

RE2 - RECURSO DE 22 INSTANCIA

RE2N - RECURSO DE 22 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSI\
RE3 - RECURSO DE 32 INSTANCIA

RE3N - RECURSO DE 32 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSI\
REN - RECURSO SEM EFEITO SUSPENSIVO

RS - RECURSO SUPERIOR

RSN - RECURSO SUPERIOR SEM EFEITO SUSPENSIVO

RVS - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DO INTERE¢
RVSN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DO INTERI
RVT - REVISTO

SDE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DEPOSITO JUDI(
SDJ - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DECISAO JUDICI,

= Paginas: [1] 2 [r1[__] [Req][ ]
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‘RANAC

CERTIDAO

Brasilia, 23 de maio de 2019.

CERTIDAO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

497* SESSAO DE JULGAMENTO DA ASJIN - DATA: 23/05/2019

Processo: 00058.531238/2017-73
Interessado: AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S.A.

Crédito de Multa (n® SIGEC): 666.528.194
AI/NI: 002267/2017
Membros Julgadores ASJIN:
e Bruno Kruchak Barros - SIAPE 1629380 - Portaria ANAC n° 2026/DIRP/2016 - Presidente da
Sessdo Recursal
e Marcos de Almeida Amorim - SIAPE 2346625 - Portaria ANAC n° 361/DIRP/2017 - Relator
e Hildenise Reinert - SIAPE 1479877 - Portaria ANAC n° 2218/2014

Certifico que a Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instancia — ASJIN da
Agéncia Nacional de Aviacdo Civil — ANAC, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo realizada
nesta data, proferiu a seguinte decisdo em segunda instancia administrativa:

A ASJIN, por unanimidade, deu PROVIMENTO PARCIAL ao recurso,
REDUZINDO a multa aplicada em primeira instincia administrativa para o valor de R$ 7.000,00
(sete mil reais), nos termos do voto do Relator.

Os Membros Julgadores Hildenise Reinert e Bruno Kruchak Barros votaram com
o Relator.

eil Documento assinado eletronicamente por Hildenise Reinert, Analista Administrativo, em
;gimm‘:_ L‘il] 23/05/2019, as 17:31, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°,
| eletrbnica do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

— -


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm

eil Documento assinado eletronicamente por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
;;?imm':. L‘ily Regulacao de Aviacao Civil, em 23/05/2019, as 19:00, conforme hordrio oficial de Brasilia,
eletrbnica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

1
Sel’ o
assinatura L
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,
em 23/05/2019, as 19:04, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
1°, do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

=i s _,Eﬁ;‘ http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 3051687 e o
R codigo CRC 3E306192.

Referéncia: Processo n200058.531238/2017-73 SEIn?3051687
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