PROCESSO: 00065.058438/2013-55

INTERESSADO: DEPARTAMENTO AEROVIARIO DO ESTADO DE SAO PAULO -
DAESP

DECISAO DE SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

MARCOS PROCESSUAIS

Decisdo Multa
NUP Crédito de I': ;th: gz Local Datada || Lavratura | Notificacdo | Defesa Pri:::eira Ciéncia apl::da Prot;:olo Afericao
Multa (SIGEC) < Infragao do Al do Al Prévia A daDC1 o Tempestividade
(Al) Instancia Primeira | Recurso
(DC1) Instancia
Aeroporto
00065.058438/2013- 656311162 5637/2013 de Bauru 17/09/2012 || 12/04/2013 || 19/04/2013 || N&o ha || 29/02/2016 || 23/08/2012 R$ 23/08/2012 08/08/2018
55 / Arealva 17.500,00
(SJTC)

Enquadramento: Art. 289 da Lei n° 7.565 de 19 de dezembro de 1986 c/c Art. 53 da Resolugdo ANAC
n° 009, de 05 de junho de 2007,

Infracdo: Nio sinalizar adequadamente as instalacdes reservadas ou destinadas as pessoas que necessitam
de assisténcia especial;

Relator: Marcos de Almeida Amorim - Técnico em Regulagdo de Aviagao Civil - SIAPE 2346625 -
Portaria ANAC n° 361/DIRP/2017.

1. INTRODUCAO
1.1. Trata-se de recurso interposto pelo DEPARTAMENTO AEROVIARIO DO ESTADO
DE SAO PAULO - DAESP, doravante INTERESSADO. Refere-se o

recurso ao processo administrativo  discriminado no quadro acima, que individualiza
a materialidade infracional e retrata os marcos relevantes para o tramite e regularidade processual.

1.2. Os autos evidenciam que durante a inspe¢do aeroportudria periodica no Aeroporto de
Bauru / Arealva, realizada no perfodo de 17/09/2012 a 22/09/2012, conforme registrado no Relatério de
Inspecdo Aeroportudria (RIA) n® 027P/SIE-GFIS/2012, de 22/09/2012, constatou-se que a Administragdo
Aeroportudria ndo sinaliza adequadamente as instalacdes reservadas ou destinadas as pessoas que
necessitam de assisténcia especial. O Auto de Infragdo destaca que o Estacionamento ndo possui
sinalizacdo vertical e a horizontal estd desgastada, além de banheiros sem sinalizacdo vertical. A referida
infragdo foi portanto capitulada no art. 289 da Lei n° 7.565 de 19 de dezembro de 1986 c/c Art. 53 da
Resolugcdo ANAC n° 009, de 05 de junho de 2007.

2. HISTORICO

2.1. Relatério de Fiscalizacdo - O Relatério de Inspecdo Aeroportudria - RIA descreve as
circunstancias da constatagdo da ocorréncia e reitera as informagdes constantes do Al lavrado em
decorréncia da verificacdo da infragdo.

2.2. Defesa do Interessado - Nao obstante ter sido regularmente notificado em 19/04/2013 (fl.
05), o autuado ndo apresentou defesa prévia, prosseguindo o processo a sua revelia.

2.3. Decisao de Primeira Instincia - O setor competente, em decisao motivada, confirmou o
ato infracional pela prdtica do disposto no art. 289 da Lei n® 7.565 de 19 de dezembro de 1986, por
infringir o Art. 53 da Resolugio ANAC n° 009, de 05 de junho de 2007, sendo aplicada sancdo
administrativa de multa no valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e quinhentos reais), nos termos da Tabela
de Infragdes do Anexo III, da Resolugdo ANAC n° 25/2008. Considerou inexistentes circunstancias
agravantes e atenuantes.

24. Do Recurso - Em grau recursal, o interessado apresentou as seguintes alegagdes

I- O Departamento Aerovidrio do Estado de Sdo Paulo celebrou em 1980 um
Convénio com a Unido cujo objeto ¢ a parceria na administragdo dos Aeroportos
situados no interior do Estado e sendo assim, o DAESP nao € contratado pela ANAC e
sim parceiro daquele 6rgéo;

- Nao existe multa sem prévia cominagio legal e € preciso que seja apontado o
artigo de lei federal que justifique a aplicacdo de multa. Alega que quem define o tipo
que gere infragdo € a Lei e ndo Resolugdes ou Portarias

2.5. Pelo exposto, afirmou que insiste na revogacdo do valor langado como penalidade de multa
no presente processo.

E o relato.

VOTO
Conheco do Recurso vez que presentes seus pressupostos de admissibilidade e tempestividade.
3. PRELIMINARES

3.1. Da Alegaciio de Auséncia de Previsio Legal - O autuado alegou em recurso, suposto
vicio processual por auséncia de previsdo legal da conduta infracional. A esse respeito, registre-se que
compete a Unido, por intermédio da ANAC, regular e fiscalizar as atividades de aviagdo civil e de
infraestrutura aerondutica e aeroportudria, nos termos do artigo 2° da Lei de Criagdao da ANAC.

3.2. Para tanto, a mencionada lei conferiu a Agéncia as prerrogativas necessdrias para o
exercicio de seu poder de policia de normatizacdo, fiscalizagdo e sancdo, arroladas em seu artigo 8°. E,
portanto, atribuicio da ANAC a fiscalizagdo ndo s das normas existentes no Cédigo Brasileiro de
Aerondutica mas também de toda a legislacdo complementar relativa a matéria — leis especiais, decretos e
demais normas, incluindo aquelas anteriormente expedidas pelo Ministério da Aerondutica enquanto




autoridade aerondutica e aquelas editadas pela propria Agéncia na qualidade de autoridade de aviagdo
civil. Dito isto, constata-se que as hipéteses elencadas no CBA, ndo configuram um rol taxativo de
condutas capazes de sujeitar o regulado a aplicagdo de penalidade. A existéncia de normas extravagantes
ao Diploma € previsao de seu proprio artigo 289, que comina com as providéncias administrativas
previstas ndo sé as infragdes aos preceitos do Cédigo, mas também as infragdes aos preceitos da
legislagdo complementar. Identificado o descumprimento de qualquer dessas normas, tem a Agéncia o
poder-dever de aplicar as san¢des cabiveis.

3.3. Nesse mesmo sentido jd se pronunciou a Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da
5" Regido, nos autos da Apelagio Civel — AC n° 00021804720114058400, de relatoria do
Desembargador Federal Walter Nunes da Silva Junior, conforme publicado no Didrio da Justica
Eletronico — DJE, em 01/03/2012, a p4gina 176.

34. Chama a atencdo, ainda, a literalidade do art. 289 da Lei 7.565/86: “Na infragcdo aos
preceitos deste Codigo ou da legislacdo complementar, a autoridade aerondutica poderd tomar as
seguintes providéncias administrativas”. Hd, assim, ao contrdrio do alegado pelo autuado, autoriza¢ao
legal expressa para imposicdo de sangdes por violagdo aos preceitos da legislagdo complementar.
Igualmente ndo hd como alegar de que ndo caberia 8 ANAC a defini¢do das sangdes aplicdveis, mas
meramente sua aplicacdo. E que a lei de criagio da ANAC, além de estabelecer expressamente sua
competéncia para reprimir infracdes a legislacdo, inclusive quanto aos direitos dos usudrios, e aplicar as
sancdes cabiveis, lhe assegura, na qualidade de autoridade de aviac@o civil, as prerrogativas necessarias ao
exercicio adequado de sua competéncia.

3.5. Neste contexto, em que pese a indicagdo, nos artigos 299 e 302 da Lei 7.565/86, de
algumas condutas infracionais — o que, repita-se, ndo afasta a viabilidade de aplicagio de sang¢des pela
violagdo de dispositivos infralegais, com fundamento no art. 289 — e das espécies punitivas que lhes
seriam aplicaveis, o Cédigo € silente no que concerne aos valores de multa a serem aplicados em cada
caso. H4, entretanto, expressa delegacio para o estabelecimento, por regulamento do procedimento dos
processos sancionadores, bem como da disciplina da competéncia, organizagdo e funcionamento dos
orgdos de julgamento. Determina o Cédigo, ainda, que a multa eventualmente imposta deverd estar
consonante com a gravidade da infracdo praticada.

3.6. Verifica-se assim que, lidas em conjunto as disposi¢des do art. 5° c/c art.8°, XXXV da Lei
11.182/2005 e os dispositivos que cuidam da aplicacdo de san¢des no Cédigo Brasileiro de Aerondutica
(artigos 288 a 302), a aplicacdo de “sancdes cabiveis” depende, por evidente, de prévia defini¢do
normativa de quais san¢des sdo aplicdveis a um determinado caso concreto. A definicdo de qual € a
dosimetria aplicdvel a san¢do imposta a determinada infragciio configura, assim, prerrogativa necessaria ao
exercicio adequado da competéncia para “reprimir infragdes e aplicar sangdes cabiveis”, estando
respaldada pelos dispositivos mencionados da Lei 11.182/2005.

3.7. Lembre-se ainda que o Departamento de Aviagdo Civil, 6rgdo que precedeu a ANAC
como Autoridade de Aviacdo Civil, também ja disciplinava os valores de multa aplicdveis a violagio da
legislagdo aerondutica por regulamento — prerrogativa delegada pelo CBA e que ndo definiu o valor das
sancOes aplicdveis as condutas elencadas. Percebe-se, portanto, que a definicdo da dosimetria das
penalidades apliciveis é uma das “prerrogativas necessdrias ao exercicio adequado de sua
competéncia”.

3.8. Com a substituicdo gradativa dos normativos do Comando pelos normativos da ANAC,
foram tragados pardmetros objetivos para a dosimetria das san¢des pecunidrias em conformidade com a
gravidade da infracdo, estabelecendo-se, nos Anexos a Resolucio ANAC 25/2008, trés faixas de
aplicacdo, conforme circunstancias atenuantes e agravantes, e a especificacdo de quais violagdes
mereceriam menor grau de reprovacdo pela autarquia — inovagdo que beneficiou o autuado, vez que
trouxe transparéncia e objetividade na aplica¢do das sangdes sem extrapolagdo do valor maximo que havia
sido inicialmente fixado pelo DAC e que definia a aplica¢do de penalidades de até R$ 200.000,00 para as
violagdes a legislacdo complementar.

3.9. Com relacdo a alegacdo de que o autuado ndo € contratado da ANAC e sim estabeleceu
parceria com a Unido através do convénio celebrado, é vdlido destacar que a referida argumentacdo €
desprovida de qualquer elemento que venha a denunciar qualquer vicio processual ou descaracterizar a
materialidade da conduta infracional. Em verdade, de fato o autuado nao é contratado da ANAC, e a
autuac@o decorre tdo somente da competéncia desta Agéncia de regular, fiscalizar e normatizar as
atividades de aviagao civil e de infra-estrutura aerondutica e aeroportudria, conforme estabelecido na Lei
11.182/05. Pelo exposto, ndo prospera as preliminares suscitadas.

3.10. Da Regularidade processual - Considerando as argumentagdes expostas € 0s prazos
descritos no quadro que inicia a presente andlise, acuso regularidade processual no presente feito, visto
que preservados os direitos constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitados os principios
da Administracdo Publica, em especial a ampla defesa e o contraditério. Julgo o processo apto a decisao
de segunda instincia administrativa por parte desta ASJIN.

4. FUNDAMENTAC. ERITO E ANALISE DAS ALEGACOES DO
INTERESSADO

4.1. Quanto 3 Fundamentacio da Matéria — Nao sinalizar adequad te as instalacGes
reservadas ou destinadas as p que necessitam de assisténcia especial.

4.2. A infracdo foi verificada in loco durante Inspec@o aeroportudria no Aeroporto de Bauru /

Arealva (SJTC), em 17/09/2012. Ante a isso, lavrou-se o auto de infracdo com fundamento no art.
289 da Lei n® 7.565, de 19/12/1986 c/c artigo 53 da Resolugdo ANAC n° 009, de 05/06/2007.

4.3. O art. 289 do CBA dispde o seguinte:

CBA
Art. 289. Na infragdo aos preceitos deste Codigo ou da legislagdo complementar, a autoridade
aerondutica poderd tomar as seguintes providéncias:
I-multa (...)
44. Ji o artigo 53 da Resolugio ANAC n° 009, de 05/06/2007 estabelece
categoricamente que:
Art. 53. As instalagoes reservadas ou destinadas as pessoas que necessitam de assisténcia especial
devem ser adequadamente sinalizadas, de acordo com a Lei n® 7.405, de 12 de novembro de

1985 e 0 DOC 9636 da OACI - Sinais Internacionais para Informagdes a Pessoas em Aeroportos e
Terminais Maritimos.

4.5. Em complemento, reforca-se o que dispde o item 1 da Tabela IV do Anexo III da
Resolugdo ANAC n° 25/2008, em vigor a época dos fatos:
Resolugio n®25/2008
ANEXO Il
Tabela IV - FACILITACAO DO TRANSPORTE AEREO - Administragio Aeroportudria
1. Ndo manter as instalagdes reservadas as pessoas que necessitam de assisténcia especial
adequadamente sinalizadas com os Sinais Internacionais para Informagdes a Pessoas em



Aeroportos e Terminais Maritimos 10.000 17.500 e 25.000

4.6. Assim, vé-se que estd clara a obrigacdo imposta as administragdes aeroportudrias. Dessa
forma, tem-se configurado o descumprimento do dispositivo no caso em exame, uma vez que a instru¢ao
processual demonstra que durante a fiscalizacdo realizada no Aeroporto de Bauru, em 17/09/2012,
verificou-se que o interessado ndo sinalizava adequadamente as instalagdes reservadas ou destinadas as
pessoas que necessitam de assisténcia especial.

4.7. Das alegacdes do interessado
4.8. A Recorrente ndo trouxe em recurso, nenhuma argumentagdo contrdria em matéria de

mérito, quanto ao que foi apurado pela Fiscalizagdo.

4.9. Nio havendo argumentacdo com prova em contririo, deve-se prevalecer aquilo que foi
apurado pela Fiscaliza¢do. A autuagio do Inspetor de Avia¢do Civil - INSPAC ¢ ato administrativo que
possui em seu favor presungio de legitimidade e cabe ao interessado a demonstragao dos fatos que alega,
nos termos do art. 36 da lei 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo
Publica Federal:

Art. 36 Cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever
atribuido ao érgdo competente para a instrugdo e o do disposto do art. 37 desta lei.

4.10. A presuncdo de legitimidade e legalidade dos atos administrativos advém do fato de que
todos os atos devem estrito cumprimento em conformidade com a lei e de veracidade, por serem dotados
da chamada fé publica. "Trata-se de presungao relativa (juris tantum), que, como tal, admite prova em
contrdrio. O efeito pritico de tal presungdo € o de inverter o 6nus da prova". (DI PIETRO,
Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. Sao Paulo: Atlas, 2001, pagina 72).
4.11. Pode-se dizer, portanto, que os atos emanados do Estado, independente de qual seja sua
natureza — presumem-se verdadeiros até prova em contrdrio. A prépria Constituicdo do Brasil estabelece
que declaragdes e informagdes da Administragdo gozam de fé publica:

Art. 19. E vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

()

1I - recusar fé aos documentos piiblicos;

4.12. Se ndo se pode recusar a fé dos documentos publicos, € 16gica a interpretacdo de que isso
implica que os documentos (e atos) da Administracdo reputam-se (presumem-se) vdlidos. E mais,
reputam-se validos porque os atos administrativos se postam vinculados ao principio da estrita legalidade,
cujo efeito 6bvio é que a Administragdo e seus agentes ndo podem atuar sendo dentro dos limites
legalmente postos, diferente dos entes privados, que podem atuar liviemente contanto que nio firam os
limites legais.

4.13. Ante o exposto, tem-se que as razdes do recurso nao lograram éxito em afastar
a pratica infracional objeto do presente feito e atribuidas ao interessado, restando estas
configuradas nos termos aferidos pela fiscalizaco.

5. DA DOSIMETRIA DA SANCAQ
5.1 Verificada a regularidade da ac@o fiscal, ha que se averiguar a necessidade de corre¢do do

valor da multa aplicada como san¢io administrativa ao ato infracional imputado. Embora a Resolu¢do n®
472/2018 tenha revogado a Resolugdio ANAC n° 25/2008 e IN ANAC n° 8, de 2008, estabeleceu em seu
artigo 82 que suas disposi¢des ndo prejudicam atos ja praticados e da aplicacdo das normas vigentes a
época dos fatos, inclusive no que concerne as sancdes aplicaveis.

5.2. Assim, a partir da Tabela de Infragdes do Anexo III da Resolu¢dio ANAC n° 25/2008,

tabela IV, item 1, em vigor a época dos fatos, pode-se observar que a interpretacao da referida infragdo, se
dé da seguinte forma:

e R$ 10.000,00 (dez mil reais) - valor de multa minimo referente a infragéo;

e R$ 17.500,00 (dezessete mil e quinhentos reais) - valor de multa médio referente a
infracdo;

e R$25.000.00 (vinte e cinco mil reais) - valor de multa maximo referente a infragdo.

5.3. A Instru¢do Normativa ANAC n® 08/2008 determina que a penalidade de multa deve ser
calculada a partir do valor intermedidrio constante das tabelas aprovadas em anexo a Resolucdo n° 25, em
vigor desde 28/04/08, observando-se as circunstancias atenuantes e agravantes existentes.

54. ATENUANTES - Para o reconhecimento da circunstincia atenuante prevista no artigo
22, §1°, inciso I da Resolucdo ANAC n° 25/2008 (“o reconhecimento da pratica da infragfio™) entende-se
que o ente regulado deve reconhecer ndo s6 a pratica do ato, mas também o fato de que essa conduta
infringiu norma de competéncia da Autoridade de Aviacdo Civil, o que néo se deu nos autos do processo.
Dessa forma, deve ser afastada a sua incidéncia.

5.5. Da mesma forma, entende-se que a Interessada ndo demonstrou, nos autos, ter adotado
voluntariamente qualquer providéncia eficaz para amenizar as consequéncias da infracdo. Repare-se que
nenhuma medida que configure um dever pode ser fundamento para a aplicagdo dessa atenuante, prevista
no artigo 22, § 1°, inciso II da Resolugdo ANAC n° 25/2008.

5.6. Para a andlise da circunstancia atenuante prevista no artigo 22, § 1°, inciso III (“a
inexisténcia de aplicacdo de penalidades no ultimo ano”), € necessdria pesquisa para identificar a eventual
existéncia de sangdo aplicada ao ente regulado no periodo de um ano encerrado a
partir da data da infragdo ora analisada. Em pesquisa no Sistema Integrado de Gestao de Créditos —
SIGEC desta Agéncia, ora anexada a essa andlise, ficou demonstrado que ha penalidades aplicadas em
definitivo a Autuada antes da Decisdo de Primeira Instincia Administrativa como o crédito de multa n°®
203452012, devendo ser afastada a hipétese de aplicagdo da referida circunstancia atenuante.

5.7. AGRAVANTES - Quanto a existéncia de circunstincia agravante, ndo se v€&, nos autos,
qualquer elemento que configure as hipdteses previstas no §2° do artigo 22 da Resolugio ANAC
n° 25/2008.

5.8. SANCAO A SER APLICADA EM DEFINITIVO: Quanto ao valor
da multa aplicada pela decisio de primeira instincia administrativa, diante do esposado no
processo, entendo que cabe a manuten¢io em seu patamar médio, R$ 17.500,00 (dezessete mil e
quinhentos reais), dada a auséncia de atenuantes e agravantes.

6. CONCLUSAO

6.1. Pelo  exposto na integralidade  desta  andlise, voto  por  conhecer
¢ NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a multa aplicada em Primeira Instincia



Administrativa no valor de R$ 17.500,00 (d te mil e quinhent

reais).
6.2. E o voto.

- eil Documento assinado eletronicamente por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
;zinm; E Regulacio de Aviacdo Civil, em 24/01/2019, as 15:55, conforme hordrio oficial de Brasilia,
eletrbnica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539. de 8 de outubro de 2015.

S A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
}ﬁ;_ http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 2538895 ¢ o
=5 c6digo CRC B230BB6D.

]
Pk

SEIn®2538895


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade
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http://sistemas2.anac.gov.br/SIGEC//consuitasgerais/extratolancamentos/demaisLanca

Nome da Entidade:
CNPJICPF:

Div. Ativa:

End. Sede:

CEP:

N°Processo

00000013452013
00000033452012
00000133452012
00000143442012
00000143462011
00000153462011
00000163462011
00000173462011
00000183452011
00000183462011
00000193452011
00000203452011
00000203452012
00000213452011
00000313442011
00000333442011
00000353452011
00000353472011
00000363452011
00000393452011
00000403452011
00000413452011
00000413472011
00000423452011
00000423472011
00000433452011
00000433462011
00000443462011
0000045346201 1
00001173472011
00001213472011
00001223472011
625388101
625417109
625456100
625457108
625515109
626475111
626541113
628953113
628955110
628974116
628977110
628978119
628979117
628988116
631877120
631880120
631881129
632309120
632311121
632338123
639652136
640326143
648625158
650403155
651150153

DEPARTAMENTO AEROVIARIO DO ESTADO DE SAO PAULO - DAESP

47693643000121
Nao - E Tipo Usuario: Integral
AV. DO ESTADO N° 777, 6° ANDAR - Bairro: PONTE PEQUENA
01107000
Créditos Inscritos no CADIN
Nao Existem Créditos inscritos no CADIN para este Nimero ANAC
Processo Data Data Valor Data do Valor
SEI Vencimento Infragado Original Pagamento Pago
0,00 19/12/2013 4 587,45
0,00 19/12/2013 20 004,60
0,00 19/12/2013 18 534,60
0,00 23/12/2013 100 022,99
0,00 23/12/2013 22 937,24
00065032921201318 11/05/2013 19/11/2012 R$ 14 340,00 21/11/2012 14 340,00
00065047529201284 08/06/2012 07/07/2010 R$ 14 340,00 06/07/2010 14 340,00
00065052232201231 24/06/2012 20/08/2010 R$ 14 340,00 18/06/2012 14 340,00
00065055340201265 24/06/2012 11/11/2010 R$ 22 425,00 18/06/2012 22 425,00
60800106490201124 25/07/2011 06/06/2006 R$9924,00 08/10/2012 13 111,58
60800105449201131 22/07/2011 21/06/2006 R$9924,00 08/10/2012 13 111,58
60800107532201144 27/07/2011 19/07/2006 R$ 9 924,00 08/10/2012 13 111,58
60800107549201100 27/07/2011 22/07/2006 R$ 9 924,00 08/10/2012 13 111,58
60800108687201106 27/07/2011 12/01/2006 R$ 14 340,00 24/02/2012 18 147,27
60800105262201137 22/07/2011 12/04/2006 R$9924,00 08/10/2012 13 111,58
60800108738201191 27/07/2011 22/05/2006 R$ 14 340,00 08/10/2012 18 946,00
60800109060201164 27/07/2011 23/05/2006 R$ 14 340,00 08/10/2012 18 946,00
00065075547201256 03/08/2012 11/11/2011 R$ 14 340,00 09/11/2010 14 340,00
60800109664201119 27/07/2011 01/11/2006 R$ 14 340,00 08/10/2012 18 946,00
60800175071201132 03/11/2011 15/08/2008 R$ 22 425,00 15/10/2012 28786,97
60800176067201191 03/11/2011 18/07/2008 R$ 22 425,00 15/10/2012 28786,97
60800154875201106 14/10/2011 04/10/2007 R$ 14 340,00 0,00
60800105461201145 22/07/2011 24/11/2006 R$ 1 000,00 08/10/2012 1321,20
60800154886201188 14/10/2011 28/02/2007 R$ 14 340,00 0,00
60800157570201148 14/10/2011 11/01/2007 R$ 14 340,00 0,00
60800157558201133 14/10/2011 29/08/2007 R$ 14 340,00 0,00
60800157564201191 14/10/2011 13/04/2007 R$ 14 340,00 0,00
60800108946201191 27/07/2011 06/12/2006 R$ 1 000,00 08/10/2012 1321,20
60800175034201124 03/11/2011 15/07/2008 R$ 14 340,00 08/10/2012 18 408,25
60800109658201153 27/07/2011 23/08/2006 R$ 1 000,00 08/10/2012 1321,20
60800175057201139 03/11/2011 14/05/2008 R$ 14 340,00 08/10/2012 18 408,25
60800153150201192 01/11/2006 R$ 9 924,00 0,00
60800154883201144 20/10/2011 12/07/2007 R$ 9 924,00 0,00
60800176056201110 03/11/2011 12/02/2008 R$ 9 924,00 08/10/2012 12739,43
60800153150201192 20/10/2011 01/11/2006 R$ 1.000,00 0,00
60800171607201141 20/10/2011 03/10/2007 R$ 1.000,00 0,00
60800171617201186 20/10/2011 10/01/2007 R$ 1.000,00 0,00
60800022087201062 09/12/2010 R$ 10 000,00 0,00
60800022095201017 30/01/2014 01/01/1900 R$ 140 000,00 28/12/2017 231 391,99
60800022093201010 30/05/2011 01/01/1900 R$ 70 000,00 19/12/2013 120 027,59
60800022094201064 17/12/2010 01/01/1900 R$ 17 500,00 0,00
60800021259201081 31/12/2010 01/01/1900 R$ 70 000,00 0,00
60800022091201021 01/04/2011 07/07/2010 R$ 70 000,00 0,00
60800022085201073 02/07/2012 07/07/2010 R$ 17 500,00 19/12/2013 27 524,69
60800022089201051 05/09/2016 07/07/2010 R$ 17 500,00 0,00
60800022090201086 01/09/2014 07/07/2010 R$ 35 000,00 28/12/2017 55 468,00
60800022083201084 21/08/2014 07/07/2010 R$ 17 500,00 28/12/2017 27 893,24
60800031562201091 22/09/2014 11/11/2010 R$ 70 000,00 28/12/2017 110 936,00
60800021257201091 22/09/2014 19/08/2010 R$ 35 000,00 28/12/2017 55 468,00
60800022084201029 22/09/2014 07/07/2010 R$ 17 500,00 28/12/2017 27 734,00
60800033789201152 01/09/2014 10/11/2010 R$ 70 000,00 28/12/2017 110 936,00
60800031563201036 08/05/2017 10/11/2010 R$ 70 000,00 0,00
60800022088201015 08/05/2017 07/07/2010 R$ 17 500,00 0,00
60800031564201081 08/05/2017 10/11/2010 R$ 70 000,00 0,00
60800021255201001 25/05/2012 19/08/2010 R$ 70 000,00 19/12/2013 111 207,59
60800021256201047 25/05/2012 19/08/2010 R$ 70 000,00 0,00
60800000687201070 25/05/2017 07/12/2009 R$ 140 000,00 0,00
60800056858201104 13/12/2013 26/11/2010 R$ 35 000,00 28/12/2017 58 145,49
60800022091201021 13/03/2017 07/07/2010 R$ 40 000,00 0,00
00065141750201228 13/07/2018 29/05/2012 R$ 80 000,00 0,00
00065013106201341 26/07/2018 19/11/2012 R$ 40 000,00 0,00
00065141753201261 20/01/2019 29/05/2012 R$ 80 000,00 0,00

Valor
Utilizado

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

14 340,00
14 340,00
14 340,00
22 425,00
13 111,58
13 111,58
13 111,58
13 111,58
18 147,27
13 111,58
18 946,00
18 946,00
14 340,00
18 946,00
28 786,97
28 786,97
0,00
1321,20
0,00

0,00

0,00

0,00
1321,20
18 408,25
1321,20
18 408,25
0,00

0,00
12739,43
0,00

0,00

0,00

0,00

231 391,99
100 022,99
0,00

0,00

0,00
22937,24
0,00

55 468,00
27 893,24
110 936,00
55 468,00
27 734,00
110 936,00
0,00

0,00

0,00

92 672,99
0,00

0,00

58 145,49
0,00

0,00

0,00

0,00

N° ANAC: 30004231503

[ cADIN: Nao

EuF: sp

Municipio: SAO PAULO

Chave
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Situagao Dé;’i:clf(rRs)

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
CAN 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
CA 0,00
PG 0,00
PG 0,00
CA 0,00
CA 0,00
CAN 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
CPCD 23 022,40
PG 0,00
PG 0,00
CAN 0,00
CP CD 184 179,23
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
PG 0,00
DC2 80 000,00
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2081 651151151 00065141751201272 20/01/2019 29/05/2012 RS 40 000,00 0,00 0,00 DC2 40 000,00
2081 652291152 00065058430201399 29/01/2016 18/09/2012 RS 17 500,00 0,00 0,00 PG 0,00
2081 652292150 00065058433201322 29/01/2016 18/09/2012 RS 52 500,00 0,00 0,00 PG 0,00
2081 656311162 00065058438201355 26/08/2016 17/09/2012 RS 17 500,00 0,00 0,00 RE2 24 606,15
2081 656313169 00065058435201311 29/12/2018 17/09/2012 RS 17 500,00 0,00 0,00 PU2 17 500,00
2081 658037168 00058127058201529 23/12/2016 26/08/2015 RS 35 000,00 0,00 0,00 PG 0,00
2081 658038166 00058014752201668 23/12/2016 12/08/2015 RS 35 000,00 0,00 0,00 PG 0,00
2081 658674170 00065074343201460 23/02/2017 15/05/2014 RS 20 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 658675179 00065074357201483 23/02/2017 15/05/2014 RS 20 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 658676177 00065074358201428 23/02/2017 15/05/2014 RS 20 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 659056170 00058038282201547 2410312017 01/10/2014 RS 35 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 659071173 00058038284201536 241032017 01/10/2014 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 659227179 00058038280201558 13/04/2017 01/10/2014 RS 35 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [&HigEgeodgi ancamento 0)058127069201517 26/05/2017 26/08/2015 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [l MigBBEBMgitancamento 0)058014756201646 13/07/2017 13/08/2015 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MigsasBsdgiancamento 0)058036287201570 13/07/2017 01/10/2014 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MissaisRsdditancamento 0)058014753201611 28/07/2017 12/08/2015 RS 35 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [&Aissaissdgitancamento 0)058127067201510 11/08/2017 26/08/2015 RS 35 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [&MisBiEIegancamento 0)058127079201544 25/08/2017 26/08/2015 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MisgBirBEegancamento 0)058014759201680 0810912017 13/08/2015 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MigssiSsdgiancamento 0)065116602201437 08/09/2017 05/08/2014 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ PiggaeSsdgiancamento 0)065116597201462 28/12/2018 05/08/2014 RS 20 000,00 0,00 0,00 DC2 20 000,00
2081 [ PigsBEEESgEancamento 0)065116603201481 15/09/2017 05/08/2014 RS 35 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MigssEIdgEancamento 0)065137702201405 250912017 03/09/2014 RS 35 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ PRmeRR@RRRIsiRento 0)065137707201420 250912017 03/09/2014 RS 35 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ AigsticBrégiancamento 0)058038276201590 09/10/2017 01/10/2014 RS 17 500,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [&MigstiBEegitancamento 0)058038291201538 11/110/2017 01/10/2014 R$ 17 500,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MigstiBstgisancamento 0)058038279201523 11/10/2017 01/10/2014 RS 17 500,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 (& MigsRicBRégiancamento 0)058127074201511 20/10/2017 26/08/2015 RS 40 000,00 0,00 0,00 cPCD 51 146,63
2081 (& Migsticgiancamento 0)058038200201593 26/10/2017 01/10/2014 RS 17 500,00 0,00 0,00 PG 0,00
2081 [l MisBRisBIegiancamento 0)058127091201559 2011112017 26/08/2015 RS 17 500,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ PNBEREGRRGERRIEMEN(O 0)065137703201441 301112017 03/09/2014 RS 20 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 (& MissRiBEeg8ancamento 0h065137700201419 301112017 03/09/2014 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [&AigstEsdgsancamento 0)065161343201580 30/11/2017 13/11/2015 R$ 20 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MgsIEGMgiancamento 0)0g5137711201498 30/11/2017 03/09/2014 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MigsiGEdgancamento 0)0g5161353201515 30/11/2017 13/11/2015 RS 20 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ PigsRiIegifancamento 0)058036285201581 12/04/2018 01/10/2014 RS 40 000,00 0,00 0,00 RE2 49 862,63
2081 [&MissasSsddiancamento 0)058014748201608 08/06/2018 12/08/2015 RS 17 500,00 0,00 0,00 RE2 21632,90
2081 [l MisEgsBIegancamento 0)058505213201714 15/06/2018 03/09/2015 RS 10 000,00 0,00 0,00 PG 0,00
2081 (& MissasEMgitancamento 0)058506519201798 18/07/2018 04/09/2015 RS 10 000,00 0,00 0,00 RE2 12307,65
2081 [&Misaissddiancamento o)os8506519201798 18/07/2018 04/09/2015 RS 10 000,00 0,00 0,00 RE2 12 307,65
2081 (& AlipsarBrédiancamento 0065521304201716 25/06/2018 05/04/2016 R$ 35 000,00 0,00 0,00 RE2 43 265,80
2081 [ MigsRiEsgitancamento 0)0g5520351201734 25/06/2018 07/04/2016 RS 20 000,00 0,00 0,00 RE2 24 723,31
2081 [ MigseicRidg8ancamento 0)og5525475201714 05/07/2018 06/04/2016 RS 20 000,00 0,00 0,00 RE2 24 615,31
2081 [ PiERicERgancamento 0)065546519201731 05/07/2018 07/04/2016 RS 20 000,00 0,00 0,00 RE2 24 615,31
2081 [ Aigsasgsddiancamento 0)058038288201514 06/07/2018 01/10/2014 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 86 153,61
2081 [&MisgsiBaegitancamento 0)0s5009157201883 12/10/2018 27/06/2017 R$ 8 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MigsBiGsegiancamento 0)0g5009745201817 12/10/2018 08/11/2017 R$ 8 000,00 0,00 0,00 RE2 971948
2081 [ MsaiSdiancamento 0)065009734201837 12/10/2018 08/11/2017 R$ 8 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [&Migsasdditancamento 0)065009725201846 18/10/2018 08/11/2017 R$ 8 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [c{PisemiRidgencamento 0)065009059201846 16/11/2018 26/06/2017 RS 70 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [l MisEsisReegieancamento 0)065009086201819 21/12/2018 26/06/2017 RS 20 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 (& MisgsESMgiancamento 0)067000801201838 28/12/2018 15/09/2017 RS 10 000,00 0,00 0,00 DC1 10 000,00
2081 [&AiggaESiddiancamento 0)066003811201835 28/12/2018 06/10/2016 R$ 35 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MigsBiSsgsancamento 0)066003750201814 28/12/2018 06/10/2016 RS 17 500,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [l RERKEIGEERRISMENtO 0)067000805201816 28/12/2018 15/09/2017 RS 10 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 [ MigsBiBaegitancamento 0h058004285201820 31/01/2019 01/08/2017 R$ 140 000,00 0,00 0,00 DC1 140 000,00
2081 [&MiggBsSsegancamento 0)066003995201833 01/02/2019 07/10/2016 RS 17 500,00 0,00 0,00 DC1 17 500,00

(& AtacarcErégitencamento Total devido em 20/12/2018 (em reais): 917 158,06

Legenda do (] oletos

oo - e M d r [NCIA sEM EFEITo SUSPENSIVO PG - QUITADO

PGDJ - QUITADO DEPOSITO JUDICIAL CONVERTIDO EM RENDA
PP - PARCELADO PELA PROCURADORIA

PU - PUNIDO

PU1 - PUNIDO 12 INSTANCIA

PU2 - PUNIDO 22 INSTANCIA

PU3 - PUNIDO 32 INSTANCIA

RAN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC

RANS - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC SEM EFEITO SUS
RE - RECURSO

RE2 - RECURSO DE 22 INSTANCIA

RE2N - RECURSO DE 2° INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSIVO
RE3 - RECURSO DE 32 INSTANCIA

RESN - RECURSO DE 3° INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSIVO
REN - RECURSO SEM EFEITO SUSPENSIVO

RS - RECURSO SUPERIOR

RSN - RECURSO SUPERIOR SEM EFEITO SUSPENSIVO

RVS - PROCESSO EM REVISAQ POR INICIATIVA DO INTERESSADO
RVSN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DO INTERESSADO SEM EF|
RVT - REVISTO

SDE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DEPOSITO JUDICIAL
SDJ - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DECISAO JUDICIAL

CA - CANCELADO

CAN - CANCELADO

CD - CADIN

CP - CREDITO A PROCURADORIA

DA - DIVIDA ATIVA

DC1 - DECIDIDO EM 12 INSTANCIA, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA

DC2 - DECIDIDO EM 22 INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA

DC3 - DECIDIDO EM 32 INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA

DG2 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 22 INSTANCIA

DG3 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 32 INSTANCIA

EF - EXECUCAO FISCAL

GDE - GARANTIA DA EXECUGAO POR DEPOSITO JUDICIAL

GPE - GARANTIA DA EXECUCAO POR PENHORA REGULAR E SUFICIENTE

IN3 - RECURSO NAO FOI ADMITIDO A 32 INSTANCIA

INR - REVISAO A PEDIDO OU POR INICIATIVA DA ANAC NAO FOI ADMITIDA

IT2 - PUNIDO PQ RECURSO EM 22 FOI INTEMPESTIVO

IT3 - PUNIDO PQ RECURSO EM 3% INSTANCIA FOI INTEMPESTIVO

ITD - RECURSO EM 22 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR
ITDN - RECURSO EM 22 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR, SEM EFEITO SUSPENSIVO
ITT - RECURSO EM 3? INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR
PC - PARCELADO
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‘RANAC

CERTIDAO

Brasilia, 24 de janeiro de 2019.

CERTIDAO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

490* SESSAO DE JULGAMENTO DA ASJIN - DATA: 24/01/2019

Processo: 00065.058438/2013-55
Interessado: DEPARTAMENTO AEROVIARIO DO ESTADO DE SAO PAULO - DAESP

Crédito de Multa (n® SIGEC): 656.311.162
AI/NI: 5637/2013
Membros Julgadores ASJIN:

e Bruno Kruchak Barros - STAPE 1629380 - Portaria ANAC n° 2026/DIRP/2016 - Presidente da
Sessdo Recursal

e Marcos de Almeida Amorim - SIAPE 2346625 - Portaria ANAC n° 361/DIRP/2017 - Relator
e Samara Alecrim Sardinha - SIAPE 1649446 - Portaria ANAC n° 3883/DIRP/2018

Certifico que a Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instancia — ASJIN da
Agéncia Nacional de Aviacdo Civil — ANAC, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo realizada
nesta data, proferiu a seguinte decisdo em segunda instancia administrativa:

A ASJIN, por unanimidade, NEGOU PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a
multa aplicada em primeira instincia administrativa no valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e
quinhentos reais), nos termos do voto do Relator.

Os Membros Julgadores Samara Alecrim Sardinha e Bruno Kruchak Barros votaram com
o Relator.

eil Documento assinado eletronicamente por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
;;?_'imm': L‘i‘] Regulacao de Aviacao Civil, em 24/01/2019, as 17:11, conforme hordrio oficial de Brasilia,
eletrinica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539. de 8 de outubro de 2015.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm

Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,
em 24/01/2019, as 18:47, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

ass II"I..]I! IJ! a I“j
eletrbnica

Documento assinado eletronicamente por Samara Alecrim Sardinha, Especialista em
Regulacao de Aviacao Civil, em 25/01/2019, as 16:48, conforme hordrio oficial de Brasilia,
com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

ass II"I..]I! IJ! a L‘j
eletrbnica

' 30 http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o c6digo verificador 2543546 ¢ o
: cédigo CRC D91F1393.

Referéncia: Processo n° 00065.058438/2013-55 SEIn®2543546
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