PROCESSO: 00065.016819/2013-67
INTERESSADO: ESTADO DE PERNAMBUCO

VOTO, em SESSAO DE JULGAMENTO ne 482 do dia 28/06/2018, PARA DECISAO EM
SEGUNDA INSTANCIA, A SER PROFERIDA PELA ASJIN.

MARCOS PROCESSUAIS

Decisao Multa
Créditode | - Auto ‘fe Data da || Lavratura || Notificaciao 'de . Notificacdo || aplicada em Afericao
NUP Multa Infracio Interessado Infracdo do AI do AI Primeira da DC1 Primeira Recurso Tempestividade
(SIGEC) (AD) ¢ Instancia A, P
(DC1)
R$ 80.000,00
00065.016819/2013- ESTADO DE . i
67 655676160 ||02533/2013 PERNAMBUCO 26/09/2012 |[31/01/2013 || 07/02/2013 ||27/01/2016 NI (Onreel:lt;)m]l 27/07/2016 NA

NI — NAO IDENTIFCADA
NA — NAO APLICAVEL - VIDE DESPACHO ASJIN (SEI N° 1561244)

Enquadramento: Art. 289, inciso I da Lei n° 7.565, de 19 de dezembro de 1986 c/c Resolugéo
ANAC n° 115 de outubro de 2009, Anexo, itens 5.1, 5.2 e Apéndice |, item 1.6.

Infracdo: Operar o Servigo de Prevengédo, Salvamento e Combate a Incéndio (SESCINC) com
nivel de Protegdo Contra incéndio em desacordo com a legislagdo em vigor.

Proponente: Jodo Carlos Sardinha Junior — Técnico em Regulacdo de Aviacéo Civil -
SIAPE 1580657 - Membro Julgador da ASJIN da ANAC - Portaria ANAC n2 3.626, de
31/10/2017.

INTRODUCAO
Historico

0.1. Trata-se de andlise e emissdo de VOTO sobre o recurso interposto por ESTADO DE
PERNAMBUCO - CNPJ 10.571.982/0001-25, em face da decisdo proferida no curso do Processo
Administrativo n° 00065.016819/2013-67, conforme registrado no Sistema Eletronico de
Informagdes desta Agéncia Nacional de Aviagdo Civil - ANAC, da qual restou aplicada pena de multa,
consubstanciada essa no crédito registrado no Sistema Integrado de Gestao de Créditos — SIGEC sob o
nimero 655676160, no valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais).

0.2. O Auto de Infracdo (fl. 01), que deu origem ao processo relacionado, foi lavrado em
31/01/2013, capitulando a conduta do Interessado no Artigo 289, inciso I da Lei n® 7.565/86 c/c a
Resolu¢do ANAC n° 115, de outubro de 2009, Anexo, tens 5.1, 5,2 e Apéndice I, item 1.6.
0.3. Assim descreveu o Auto de Infragio:
“HISTORICO: Durante a Inspe¢do Aeroportudria realizada em 26/09/2012, no Aeroporto de
Fernando de Noronha, verificou-se, conforme o descrito no RIA n° 054BSIA-GFIS/2012, DE
27/09/2012, que o SESCINC operava com nivel de protecdo contraincéndio em desacordo com
o0 exigido em legisla¢do em vigor, motivado, principalmente, pela indisponibilidade do Carro
Contrainceéndio tipo AP-2 equipamento que retine as condi¢des operacionais para sustentar a
protegdo contraincéndio exigida as operagdes do aerédromo.
O CClI tipo AP-2 encontrava-se com restricdo severa de operacdo, por apresentar rasgos
laterais em pelo menos 02 (dois) pneus aplicados ao veiculo, oferecendo desta forma riscos aos
operadores e ds operagdes aéreas”

Relatério de Fiscalizacdo

0.4. Consta nas folhas 02 a 04, impresso do Relatério de Inspegdo Aeroportudria (RIA) N°
054E/SIA-GFIS/2012 — 27/09/2012 Aeroporto: FERNANDO DE NORONHA - SBFN e fotos
atinentes. Nesse RIA pode-se identificar o registro do ato infracional, a fundamentacdo para tal e o
responsdvel pelo cometimento. A fiscalizacdo da ANAC assim registrou naquele relatério: Nio-
Conformidade — O SESCINC operava em desacordo com o Nivel de Protecdo Contraincéndio
Requerido. O CCI AP-2, que sustenta o nivel das operagdes encontrava-se inoperante, Fundamento —
RESOLUCAO ANAC N° 115/2009, APENDICE, ITEM 1.6, Responsdvel — GOVERNO DO ESTADO
DE PERNAMBUCO.

Defesa do Interessado

0.5. O autuado foi devidamente notificado sobre o Auto de Infragdo em seu desfavor no dia
07/02/2013, conforme AR (fl. 05). Em 19/03/2013 o Gestor do Sistema de Aerédromos Estaduais, Sr.
Fernando de Albuquerque Maranhdo, protocolou o Oficio n® 010/2013 — GSAE (fl. 06). Esse documento
informava sobre o envio do Relatério de Defesa, elaborado pela empresa Dix Empreendimentos Ltda.
pois era essa a Administradora Aeroportudria Local do Aeroporto Governador Carlos Wilson em
Fernando de Noronha.

0.6. Entio, no texto de defesa (fls. 09 a 12), a Dix Empreendimentos Ltda. inicia suas
argumentagdes apontando que o ato infracional constatado pela fiscalizagdo da ANAC ocorreu quando
vigorava entre o Governo do Estado de Pernambuco e a Dix Empreendimentos Ltda. um contrato
“emergencial, provisério e precdrio”. Avangou esclarecendo que nesses contratos ndo constava que a
responsabilidade em realizar dispéndios nos carros de combate a incéndio, fosse da Dix Empreendimentos
Ltda. Aponta ainda que tal responsabilidade era compartilhada entre o Governo do
Estado/SETRA/ADEFN, através de convénio com a Policia Militar /Corpo de Bombeiros. Salientou que




foram mantidos entendimentos com a ANAC para solugdo da “inconformidade”, tendo sido realizada a
troca dos pneus (mote do Auto de Infragdo). Sem mais nada alegar, pediu a improcedéncia da infracdo o
entendimento da isencdo de responsabilidade, por parte da Dix Empreendimentos Ltda., pelo ato
infracional.

0.7. Consta no presente processo, impresso de extensa troca de e-mails entre a ANAC e a Dix
Empreendimentos Ltda., dos quais se infere que as providéncias para reparacdo da infragdo foram
cobradas e acompanhadas pela ANAC e coordenadas entre a Agéncia e a Dix Empreendimentos Ltda. A
Declaragdo de 04/10/2012 (fl. 24) atesta que a troca dos pneus foi feita e que o veiculo estava operacional
naquela data.

Decisao de Primeira Instancia

0.8. No dia 27/01/2016, a autoridade competente confirmou o ato infracional, decidiu pela
aplicag@o, com atenuante e sem agravante, de multa no valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais) (fls. 33 a
36).

0.9. Niao consta no processo documento que ateste a ciéncia, por parte do acoimado, da
Decisdo em Primeira Instincia. Todavia a Carta Recurso (SEI n® 0864314) constata o comparecimento
espontdneo aos autos. O Despacho ASJIN (SEI n° 1561244) trata impossibilidade de afericdo da
tempestividade, mas do preenchimento das demais condi¢des de admissibilidade, conhecendo entdo do
recurso interposto.

Recurso do Interessado

0.10. Em 27/07/2016, foi protocolado na ANAC a Carta Recurso a Decisdo de Primeira
Instancia (SEI n® 0864314), recurso esse apresentado pelo Estado de Pernambuco, através de Antonio
Ferreira Cavalcanti Juinior — Secretdrio Executivo de Transportes, da Secretaria de Transportes do estado
de Pernambuco (SETRA). Na oportunidade alegou que entendia ter sido privado do direito ao
contraditorio, uma vez que apresentou toda a documentagdo comprobatéria do saneamento das
recomendacoes sugeridas pela ANAC, advindas do ato infracional identificado. Seguiu afirmando que a
Decisdo da Primeira Instancia fora equivocada em razdo do cumprimento das recomendagdes solicitadas e
das circunstancias atenuantes que envolveriam, segundo ele, todo o caso.

0.11. Pediu entio que o Auto de Infragdo fosse declarado nulo, por supostas diversas
ilegalidades e inconstitucionalidades ou, em caso de insucesso nesse requesto, que o valor da multa fosse
reduzido.

Outros Atos Processuais e Documentos relevantes

0.12. Oficio do Gestor da Dix Empreendimentos Ltda. a Secretaria de Transportes de
Pernambuco (fl. 07)
0.13. Oficio do Gestor do Sistema de Aerédromos Estaduais a Dix Empreendimentos Ltda. (fl.
08)
0.14. Copia do Auro de Infracdo (fl. 13)
0.15. Copias de trocas de e-mails (fls. 15 a 23)
0.16. Declaragdo do Corpo de Bombeiros de Pernambuco, atestando que os pneus atendiam as
especificagdes operativas (fl. 25)
0.17. Documento de Afei¢ido do Tempo de Resposta do CC1 (fl. 26)
0.18. Atesto do Gerente de Aeroporto para os pneus (fl. 27)
0.19. Documento da Dix Empreendimentos Ltda., sobre Nivel de Protecdo Contraincéndio
Existente em Aerédromo (fl. 28)
0.20. Fotos dos pneus novos (fls. 29 e 30)
0.21. Oficio do Gestor do Sistema de Aerédromos Estaduais ao Gerente de Fiscalizagdo
Aeroportudria (fl. 31)
0.22. Certiddo de encerramento de fase introdutdria do processo (fl. 32)
0.23. Despacho de encaminhamento a Junta Recursal (fl. 37)
0.24. Constam no processo Termo de Encerramento de Tramite Fisico ASJIN (SEI n° 1471984),
Despacho de distribuicdo a0 Membro Julgador (SEI n° 1754405)

E o relato.

PRELIMINARES

Regularidade Processual

0.25. O interessado foi notificado do Auto de Infracao em 07/02/2013, conforme atesta o AR (fl.
05), apresentando Defesa em 19/03/2013 (fls. 09 a 12). Em 27/01/2016 a AIM/GFIS/SIA - primeira
instdncia - apds andlise de todo o processo, adotou multar o interessado em R$ 80.000,00 (oitenta mil
reais) (fls. 33 a 36). Diante da impossibilidade de afericdo da tempestividade do Recurso, por auséncia
de comprovagdo de notificagdo da decisdo, a ASJIN emitiu o Despacho (SEI n® 1561244), conhecendo
do recurso interposto — Carta Recurso (SEI n° 0864314).

0.26. Desta forma, aponto a regularidade processual do presente processo, o qual preservou
todos os direitos constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitou os principios da
Administragdo Publica, estando, assim, pronto para, agora, receber uma decisdo de segunda instincia
administrativa por parte desta ASJIN.

FUNDAMENTACAO - MERITO E ANALISE DAS ALEGACOES DO INTERESSADO

Quanto a fundamentacdo da matéria — Operar o Servigo de Prevencdo, Salvamento e
Combate a Incéndio (SESCINC) com nivel de Protecdo Contra incéndio em desacordo
com a legislacdo em vigor.

0.27. Diante da infragdo tratada no processo administrativo em questdo, a autuagdo foi realizada
com fundamento no Art. 289, inciso I da Lei n® 7.565, de 19 de dezembro de 1986 c/c Resolu¢do ANAC
n° 115 de outubro de 2009, Anexo, itens 5.1, 5.2 e Apéndice I, item 1.6.



CBA

Art. 289. Na infragdo aos preceitos deste Cédigo ou da legisla¢do complementar, a autoridade
aerondutica poderd tomar as seguintes providéncias administrativas:
()

I-multa;

RESOLUCAOQ N°115, DE 6 DE QUTUBRQ DE 2009. (Estabelece critérios regulatdrios quanto

a implantagdo, operagdo e manutengdo do Servigo de Prevengdo, Salvamento e Combate a
Incéndio em Aerédromos Civis (SESCINC), no ambito da ANAC.)

()

Anexo a Resolugdo no 115, de 6 de outubro de 2009 - IMPLANTACAO, OPERACAO E
MANUTENCAO DO SERVICO DE PREVENCAO, SALVAMENTO E COMBATE A INCENDIOS
EM AERODROMOS CIVIS (SESCINC)

()

5.1. O operador de aerédromo é responsdvel pela implantagdo, operagdo e manutengdo do
SESCINC nos aerddromos piiblicos civis abertos ao trdfego aéreo, de acordo com os
procedimentos administrativos e operacionais definidos neste Anexo.

5.2. O operador de aerédromo é responsdvel pelas agdes necessdrias para a manuteng¢do do
nivel de proteg¢do contraincéndio requerido para o aerddromo, incluindo a aquisi¢do, o
suprimento, a manutengdo dos materiais e equipamentos especializados, bem como a garantia
da manutengdo do nivel de competéncia dos profissionais responsdveis pelas atividades
operacionais de prevengdo, salvamento e combate a incéndio no aerédromo, dentro dos
padrées definidos neste Anexo ou em outros atos normativos complementares publicados pela
ANAC.

Apéndice I ao Anexo a Resolucdo no 115, de 6 de outubro de 2009

(...)
1.6. NIVEL DE PROTECAOQ EXISTENTE 1.6.1. O nivel de prote¢do contraincéndio existente no
aerédromo serd representado pelos valores constantes da coluna [1] das tabelas 2.1.1 e 2.1.2
deste Apéndice, apds verificar-se o total de agentes extintores transportados nos CCI tipo AC e
AP, bem como se o somatdrio do regime de descarga dessas viaturas atendem, sem restri¢ées,
aos valores minimos definidos nas colunas [2], [3], [4] e [5] das tabelas referenciadas. 1.6.2. O
nivel de prote¢do contraincéndio existente estd condicionado ao pressuposto de que o pessoal
operacional existente na SCI é habilitado na forma prevista neste Apéndice e em niimero
suficiente para compor as equipagens dos CCIL 1.6.3. O nivel de protegcdo contraincéndio
existente em um heliponto elevado serd determinado pela comparagdo entre as quantidades de
agentes extintores disponiveis no heliponto com os minimos definidos nas colunas [2], [3], [4] e
[5], da tabela 2.1.3. 1.6.4. A quantidade de dgua para determinagdo do nivel de protecdo
contraincéndio existente levard em consideragdo a quantidade de LGE disponivel nas viaturas
que, em iiltima andlise, condicionard a utiliza¢do da dgua para fins de salvamento e combate a
incéndio.
0.28. Conforme o Auto de Infragcdo n® 02533/2013 (fl. 01), Relatério de Inspe¢do Aeroportudria
(RIA) N° 054E/SIA-GFIS/2012 — 27/09/2012 Aeroporto: FERNANDO DE NORONHA - SBEN, o
interessado, ESTADO DE PERNAMBUCO - CNPJ 10.571.982/0001-25, permitiu a operagdo o
Servico de Prevencdo, Salvamento e Combate a Incéndio (SESCINC) com nivel de Protegdo Contra
incéndio em desacordo com a legislacdo em vigor.

Quanto as Alegacées do Interessado

0.29. Em seu Recurso, o indigitado infrator alega que teve seu direito ao contraditério violado,
por entender que as repostas dadas a ANAC, (quando da solugdo dos problemas identificados na
fiscalizagdo da Agéncia, problemas que ensejaram o Auto de Infragdo e consequentemente, ao final de
todo o Processo, a multa aplicada) teriam o conddo de anular o Auto de Infragdo lavrado.

0.30. Essa argui¢do ndo pode prosperar pois o saneamento da irregularidade identificada nao
remove o cometimento da infracdo. Infringir e legislacdo significa transgredir uma Lei ou Norma, e a
mitiga¢do ou solu¢ao daquela transgressdo impede que ela se repita no tempo futuro, mas ndo a anula no
tempo pretério, quando ocorreu a autuagdo. Tampouco, em nenhum momento foi dada ao autuado a
possibilidade alternativa de, ao solucionar o problema descrito no Auto de Infracdo, a multa seria
desconsiderada e anulada. Sao coisas distintas; a obrigagdo de reparar o vicio e a
responsabilizagdo/punigéo pelo cometimento daquele. Em que pese o fato, amplamente documentado no
presente processo (com as trocas de e-mail, apresentacio de atestados e fotos), de ter sido dada solucdo a
contento para o caso, fato € que ele ocorreu e assim carece de puni¢do, conforme prevé a legislagdo. Com
a solugdo apresentada pelo Estado de Pernambuco, entende-se que a infracdo ndo “continuou” se
repetindo, mas em nenhum momento se pode afastar que ela aconteceu.

0.31. Em nenhum momento o interessado teve seus direitos inobservados. Foi devidamente
notificado da infragdo, apresentou sua defesa e teve seu Recurso admitido para andlise, apds emissdo da
Decisdo em Primeira Instincia — AIM/GNPS/SIA.

0.32. Foi atendido o que estd definido na Instru¢ao Normativa da ANAC n° 08/2008:

Art. 2° 0 Agente da Autoridade de Aviagdo Civil que tiver ciéncia de infragdes ou de indicios de
sua prdtica promoverd a sua apuragdo mediante a instaurag¢do de processo administrativo,
sempre assegurando o contraditério e a ampla defesa, em atengdo ao devido processo legal.

()
Art. 14. O interessado serd intimado para ciéncia de decisdo ou efetivagdo de diligéncias e dos
demais atos do processo, visando garantir o exercicio do direito de ampla defesa e do
contraditorio.
0.33. O interessado também arrazoou que, caso ndo lograsse sucesso na solicitagdo de anulagio
do Auto de Infragdo que o valor da multa fosse reduzido.

0.34. Esse requesto ndo pode se desenvolver pois, o valor da multa ja foi alocado no patamar
minimo e ndo existe previsdo legal que admita descontos ou redugdes sobre esse valor. Assim versa a
Resolugdo ANAC n° 25/2008:

TITULO Il DA APLICACAO DAS PENALIDADES

CAPITULO 1 DAS PENALIDADES

Art. 19. As penalidades a serem aplicadas sdo:

I-multa;

()

Art. 20. O valor da multa serd expresso em moeda corrente e aplicado de acordo com o previsto

nas tabelas constantes dos Anexos I, Il e Ill. (Redagdo dada pela Resolu¢do n° 58, de
24.10.2008)

(..0)
ANEXO Ill A RESOLUCAO N° 25, DE 25 DE ABRIL DE 2008.
I - CONSTRUCAO/MANUTENCAO E OPERACAO DE AERODROMOS



CSL

8. Operar o servigo de prevengado, salvamento e combate a incéndio do aerédromo com o nivel
de protecdo contra-incéndio em desacordo com a legislagdo emvigor.

valor minimo - 80.000, valor médio — 140.000, valor mdximo — 200.000
0.35. Nio figurando no processo nada que desabone a Decisdo proclamada pela Primeira
Instancia, aquiesgo, respaldado pelo § 1°, do artigo 50 da Lei 9.784/1999, com aquela fundamentac@o,
desenvolvimento e conclusao.

Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, com indicag¢do dos fatos e dos

fund. tos juridicos, q lo:

()

§ 1o A motivagao deve ser explicita, clara e congruente, podendo consistir em declaragdo de

concorddncia com fundamentos de anteriores pareceres, informagées, decisdes ou propostas,
que, neste caso, serdo parte integrante do ato.

DA DOSIMETRIA DA SANCAO

0.36. Verificada a regularidade da acdo fiscal, temos o valor da multa aplicada como sangdo
administrativa ao ato infracional imputado. O Cédigo Brasileiro de Aerondutica dispde no art. 295 que a
multa serd imposta de acordo com a gravidade da infragdo. Nesse sentido, ja foi esclarecido, na Decisdo
de Primeira Instancia, o que determina a Resolugdo n® 25/2008, em seu artigo 22, a respeito.

0.37. Com relacdo a dosimetria da penalidade pecunidria para a infragdo cometida por pessoa
juridica, a previsao da Resolugdo ANAC n° 25, de 25 de abril de 2008 (Cddigo CSL, item “8”, da Tabela
de Infragdes do Anexo I — II - CONSTRUCAO/MANUTENCAO E OPERACAO DE
AERODROMOS) é a de aplicacdo de multa no valor de (conforme o caso):

e R$80.000,00 (oitenta mil reais) no patamar minimo;
e R$ 140.000,00 (cento e quarenta mil reais) no patamar intermediario;
« R$200.000,00 (duzentos mil reais) no patamar maximo.

0.38. ATENUANTES - Diante de todo o exposto e de consulta ao Extrato de Langamentos no
sistema SIGEC, vislumbra-se a possibilidade de aplicagdo de circunstincia atenuante em observancia ao §
1°, inciso III, do art. 22 da Resolugcio ANAC n° 25 pelo fato da inexisténcia de aplicacdo de penalidade
no ultimo ano anterior ao cometimento da infra¢do e julgada em definitivo antes de proferida a decisdo em
primeira instancia.
0.39. As circunstincias atenuantes previstas na Resolucdo 25/2008 sdo:

Art. 22. Para efeito de aplicagdo de penalidades serdo consideradas as circunstdncias

atenuantes e agravamex.

§ 1°Sao circunstdncias atenuantes:

1- 0 reconhecimento da prdtica da infragdo;

1l - a adogdo voluntdria de providéncias eficazes para evitar ou amenizar as conseqiiéncias da

infragdo, antes de proferida a decisdo;

Il - a inexisténcia de aplicagdo de penalidades no iiltimo ano.

0.40. E também, segundo a SUMULA ADMINISTRATIVA ANAC 03.01:

Para efeito de aplicagio de circunstincia atenuante de dosimetria “inexisténcia de aplicacdo de
penalidades no ultimo ano” nos processos administrativos sancionadores da ANAC, configura a
hipétese prevista no inciso Ill do § 1° do art. 22 da Resolu¢do ANAC n° 25/2008 a evidéncia de
inexisténcia de aplicagdo de penalidade em definitivo a0 mesmo autuado nos 12 (doze) meses
anteriores a data do fato gerador da infragdo.

0.41. E ainda conforme e-mail da Chefia da ASJIN, de 10/10/2017, o CTIJ aprovou a seguinte
redagdo mais especifica:
“Quando da andlise em sede recursal, penalizacdes em definitivo ocorridas posteriormente a
data decisao de primeira instincia nio poderio ser utilizadas como hipotese de afastamento
da atenuante concedida em primeira instincia existente quel to pr |
(grifo meu)

0.42. Logo, dos extratos de langcamentos observados no sistema SIGEC, se pode concluir que
ndo houve infracdo no periodo de um ano anterior a infragdo aqui tratada, ocorrida essa em 26/09/2012,
que ja se encontrasse penalizada em definitivo, antes da decisdo de primeira instancia.

0.43. AGRAVANTES - Por sua vez, ndo se verifica a pertinéncia da aplicagdo da nenhuma

circunstancia agravante das dispostas no § 2°, do Artigo 22 da Resolugdo n°. 25/08, ao caso ora em
andlise, conforme explanado supra.

0.44. Nos casos em que ndo hd agravantes, e hd atenuantes, deve ser aplicado o valor minimo da
tabela em anexo a Resolugdo n® 25/2008.

SANCAOQ A SER APLICADA EM DEFINITIVO:

0.45. Quanto ao valor da multa aplicada pela decisdo de primeira instincia administrativa
(alocada no patamar minimo); aponto que, em observéncia a regularidade da norma vigente por ocasido
do ato infracional, deve-se, dentro da margem prevista, de acordo com inciso II, item “8”, da Tabela de
Infragdes do Anexo III, & Resolugdo n°. 25/2008, e alteracdes posteriores; e ainda, conforme se pode
observar no Extrato do SIGEC (SEI n° 1909848) acostado aos autos, MANTER o valor da multa no
seu patamar minimo, R$ 80.000,00 (oitenta mil reais).

CONCLUSAO

0.46. Pelo exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a
multa aplicada pela autoridade competente da primeira instdncia administrativa em desfavor de ESTADO
DE PERNAMBUCO, conforme individualizagdes no quadro abaixo:

Crédito de | Auto de

SANCAO A
SER
APLICADA
EM
DEFINITIVO

Data d:
NUP Multa Infracdo Interessado In?r: ;:) Infracdo || Enquadramento
(SIGEC) (AD) ¢
Operar o
Servico de

Prevencgio, || Art. 289, inciso I
Salvamento || da Lein® 7.565,




e Combate de 19 de
a Incéndio dezembro de
(SESCINC) 1986 c/c RS 80.000,00
00065.016819/2013- ESTADO DE com nivel Resolugdo Lo
67 655676160 || 02533/2013 PERNAMBUCO 26/09/2012 de Protecio | ANAC HS 115 (01tent'a mil
reais)
Contra de outubro de
incéndio 2009, Anexo,
em itens 5.1,5.2 ¢
desacordo || Apéndice I, item
com a 1.6.
legislagdo
em vigor.
E o VOTO.

Jodo Carlos Sardinha Junior
Técnico em Regulaciio de Aviagio Civil - SIAPE 1580657
Membro Julgador da ASJIN da ANAC
Portaria ANAC n° 3.626, de 31/10/2017

I ,eii Documento assinado eletronicamente por Jodo Carlos Sardinha Junior, Técnico(a) em
A @ Regulacdo de Aviagao Civil, em 28/06/2018, as 17:48, conforme hordrio oficial de Brasilia,

assinatura
sletranica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539. de 8 de outubro de 2015.

1 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 1910217 e o
cédigo CRC 6B7CB391.
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‘RANAC

CERTIDAO

Rio de Janeiro, 28/06/2018.

CERTIDAO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

4822 SESSAO DE JULGAMENTO DA ASJIN

Processo: 00065.016819/2013-67
Interessado: ESTADO DE PERNAMBUCO
Crédito de Multa: 655676160

Al/NI: 02533/2013

Membros Julgadores ASJIN:

e (Cassio Castro Dias da Silva - SIAPE 1467237 - Portarias n? 751, de 07/03/2017 e 1.518,
de 14/05/2018 - Presidente da Turma Recursal RJ-ASJIN

e Jodo Carlos Sardinha Junior - SIAPE 1580657 - Portaria ANAC n? 3.626, de 31/10/2017 —
Relator

e Renata de Albuquerque de Azevedo - SIAPE 1766164 - Portaria ANAC n® 626, de
27/04/2010 - Membro Julgador

1. Certifico que a Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instincia- ASJIN, da
Agéncia Nacional de Aviacdo Civil - ANAC, ao apreciar o processo em epigrafe, proferiu a seguinte
decisdo:

2. Pelo exposto, essa Assessoria, por unanimidade, decidiu NEGAR PROVIMENTO ao
recurso, MANTENDO a multa aplicada em primeira instincia administrativa no valor de
R$ 80.000,00 (oitenta mil reais), nos termos do voto do Relator.

3. Os Membros Julgadores votaram com o Relator.

4. Encaminhe-se a Secretaria desta ASJIN para as providéncias de praxe.

Documento assinado eletronicamente por Joao Carlos Sardinha Junior, Técnico(a) em
Regulacao de Aviacao Civil, em 28/06/2018, as 17:49, conforme horario oficial de Brasilia,
com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

1
Sel
assinatura L‘ﬂ
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Renata de Albuquerque de Azevedo, Especialista
em Regulacao de Aviacao Civil, em 28/06/2018, as 17:52, conforme horéario oficial de
Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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: eil Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Técnico(a) em
;gimm; L‘i‘y Regulacao de Aviacao Civil, em 29/06/2018, as 14:46, conforme hordrio oficial de Brasilia,
eletrbnica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

o R L] L : :

2 ﬁ@; A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

_';-‘;rh http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 1932141 e o
PREEH c6digo CRC A4C1B8A4.

Referéncia: Processo n°00065.016819/2013-67 SEIn® 1932141
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