PROCESSO: 00065.014232/2013-13

INTERESSADO: DEPARTAMENTO DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA
BAHIA-DERBA

DECISAO DE SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA
480* SESSAO DE JULGAMENTO DA ASJIN - DATA: 24/05/2018

AI: 01538/2013 Data da Lavratura: 10/01/2013
Crédito de Multa (SIGEC): 648.598/15-7
Infracao: ndo possuir Plano de Seguranga de Transporte de Valores

Enquadramento: art. 289, inciso I, do Cddigo Brasileiro de Aerondutica (CBA), Lei n° 7.565 c/c art.
219 do Decreto n°® 7.168 c/c item 2.2.1.5 da IAC 4001 c/c item 26 da Tabela III (Seguranca da Aviacio
Civil — Administracdo Aeroportudria) do Anexo III da Resolu¢do ANAC n°® 25/2008

Data da infracao: 25/10/2012 Hora: 12:57 Local: Aeroporto de Guanambi (SNGI)

Relatora e Membro Julgador da ASJIN: Renata de Albuquerque de Azevedo - SIAPE 1766164 -
Portaria ANAC n° 626, de 27/04/2010

RELATORIO

Introdugdo

Trata-se de recurso interposto por DEPARTAMENTO DE INFRAESTRUTURA DE
TRANSPORTES DA BAHIA - DERBA em face da decisio proferida no curso do Processo
Administrativo n° 00065.014232/2013-13, conforme registrado no Sistema Eletronico de Informacdes
desta Agéncia Nacional de Aviacdo Civil — ANAC (volume SEI n° 1181198) da qual restou aplicada
pena de multa, consubstanciada essa no crédito registrado no Sistema Integrado de Gestdo de Créditos —
SIGEC sob o nimero 648.598/15-7.

O Auto de Infragdo n°® 01538/2013, que deu origem ao presente processo, foi lavrado em 10/01/2013,
capitulando a conduta do Interessado no art. 289, inciso I, do Codigo Brasileiro de Aeronautica (CBA),
Lei n® 7.565 c/c art. 219 do Decreto n°® 7.168 c/c item 2.2.1.5 da IAC 4001, descrevendo-se o seguinte (fl.
01):

Data: 25/10/2012 Hora: 12:57 Local: Aeroporto de Guanambi (SNGI)

(.)

Descri¢do da Ocorréncia: Nao possuir Plano de Seguranca de Transporte de Valores.

Cédigo da ementa: ICL

Histérico: As 12:57 do dia 25/10/2012, conforme relatado no RIA n°® 069E/GFIS-SIA/2012, de



25/10/2012, foi constatado operacdo de transporte de valores, operando pela Aerotdxi Abaeté
com a aeronave PT-LKZ, tendo como piloto em comando o Sr. Cesar Eduardo Sampaio
Mesquita, cédigo ANAC n°® 193649. Vale salientar que o operador de aerddromo ndo possui
Plano de Seguranca de Transporte de Valores (PSTAV) e que a operagdo € comum conforme
anotacdes colhidas no local. Nao conformidade ja relatada no RIA n° 006E/SERAC2/2005, de
07/07/2005.

Relatorio de Fiscalizacdo

Foi juntada a cépia parcial de documento referente a inspe¢do realizada no Aeroporto de Guanambi
(SNGI), Relatorio de Inspecao Aeroportudria — RIA n® 069E/GFIS-SIA/2012, inspe¢do realizada nos dias
24 e 25/10/2012, em que sdo apontadas “ndo-conformidades” — fls. 02/04.

No item 1.12 do relatorio esta descrito:

O operador de aer6dromo ndo possui Plano de Seguranca de Transporte Aéreo de Valores, apesar
de haver no aeroporto operagdo deste tipo de servigo, conforme constatado In Loco no dia
25/10/2012 as 12:57, operado pela aeronave PT-LKZ da empresa Abaeté Taxi Aéreo, tendo
como piloto em comando o Sr. César Eduardo Sampaio Mesquita, c6digo ANAC 19364-9.
Durante toda a operacgdo o portdo de acesso de veiculos permaneceu aberto e sem protecdo. Vale
salientar que conforme anotacdes apresentadas pelo operador de aer6dromo, no més de setembro
aconteceram operacdes nos dias 02, 27 e 28, operados pelas aeronaves PP-ATT, PT-LKZ
respectivamente. Ndo conformidade ja relatada no RIA n° 1006E/SERAC2/2005, de 7/7/2005.
(Fotos 22,23 e 24).

A fl. 04, constam as fotos n° 22, 23 e 24 referentes  operacio de transporte de valores.

Juntada também a co6pia parcial do Relatério de Inspecdo Aeroportudria (RIA) n® 006E/SERAC2/2005,
realizada entre os dias 05 e 07/07/2005 (fls. 05/06), tendo sido realizada no Aeroporto Internacional de
Campo Grande, constando a seguinte ndo-conformidade no relatério em questdo: “1.1 Existe operacdo de
transporte de valores, no aeroporto, sem o devido Plano de Seguranca especifico para transporte aéreo de
valores.”

Copia da “Planilha de Movimento Aerédromo Guanambi” (mencionada no RIA n® 069E/GFIS-SIA/2012
foi juntada as fls. 07 e 08.

Defesa do Interessado

Notificado da lavratura do Auto de Infragdo em 15/01/2013 (fl. 09). Observa-se que ndo consta nos autos
documento referente a Defesa do Autuado.

A fl. 10, Termo de Decurso de Prazo datado de 11/09/2013.

Despacho n°® 106/2013/GFIS/SIA/ANAC, de 20/09/2013, encaminhando o processo a AIM/GFIS. — fl.
11.

A fl. 12, Certidao datada de 02/02/2015, atestando a inexisténcia de manifestacdo juntada aos autos, bem
como o encerramento da fase instrutdria e inicio da fase de analise e decisdo.

Decisdo de Primeira Instancia

Em 25/06/2015, a autoridade competente, apds apontar a auséncia de defesa, decidiu pela aplicagcdo, sem
atenuante e/ou agravante, de multa no valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e quinhentos reais) — fls.
13/20.

Anexado aos autos Extrato de Lancamento do Sistema SIGEC do DERBA (fls. 18 e 19).

As fls. 23/23v, notificacdo de decisdo de primeira instincia, de 14/08/2015, informando o Interessado
acerca da aplicacdo de penalidade de multa, abrindo prazo para interposi¢do de recurso.



Recurso do Interessado

O DEPARTAMENTO DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA-DERBA tomou
conhecimento da decisdao em 27/08/2015 (fl. 27).

Em resposta, o ESTADO DA BAHIA — SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA postou/protocolou
recurso em 02/09/2015 (fl. 25).

No documento, solicita anulacdo ou revogacdo total da decisdo proferida no Processo Administrativo n°
00065.014232/2013-13, originado do Auto de Inflagdo n° 01538/2013. Declara que o fato se deu de
forma alheia a sua vontade, justificando que o aer6dromo estava sob responsabilidade cessiondrio que nao
aderiu a legislacdo para a referida operacao.

Tempestividade do recurso certificada em 16/05/2016 — f1. 28.

Outros Atos Processuais e Documentos
Termo de Encerramento de Tramite Fisico assinado eletronicamente em 17/11/2017 (SEI n°® 1260625).

Consta aos autos o Despacho da Secretaria da ASJIN, documento assinado eletronicamente em
19/12/2017 (SEI n° 1359910), sendo o presente expediente atribuido a Relatoria no sistema SEI para
apreciacdo e proposicdo de voto na mesma data.

Anexados aos autos os documentos: Extrato de Lang¢amento do Sistema SIGEC do DERBA e da
SECRETARIA DE INFRA-ESTRUTURA (SEI n° 1751079 e 1751081) e Lei n° 13.204, de 11 de
dezembro de 2014 (SEI n° 1751087) e

Comprovantes de Inscricdo e de Situagdo Cadastral do DERBA (fl. 22) e da SECRETARIA DE
INFRA-ESTRUTURA (SEIn° 1801143).

E o relatério.

VOTO DA RELATORA

PRELIMINARES

Conheco do Recurso, vez que presente seu pressuposto de admissibilidade, recebendo-o com efeito
suspensivo, conforme art. 16 da Resolucdo ANAC n° 25/2008.

Da Regularidade Processual

Cumpre mencionar que 0o DEPARTAMENTO DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA
BAHIA - DERBA, autarquia do Estado da Bahia, entdo autuado no presente processo, foi extinto
conforme art. 32, inciso III, da Lei Estadual n°® 13.204, de 11 de dezembro de 2014 (SEI n°® 1751087),
tendo sido sucedido pelo Estado da Bahia, em todos os seus direitos, créditos e obrigacdes, nos termos da
mesma lei (art. 32, §3°).

Dessa maneira, verifica-se a legitimidade da Secretaria de Infraestrutura do Estado da Bahia — SEINFRA
em se configurar atualmente como Interessado no presente processo.

O interessado DEPARTAMENTO DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA -
DERBA foi regularmente notificado quanto a infracdo imputada em 15/01/2013 (fl. 09), ndo sendo
apresentado aos autos documento de defesa. Foi, ainda, regularmente notificado quanto a decisdo de
primeira instancia em 27/08/2015 (fl. 27). O recurso foi apresentado tempestivamente pelo ESTADO DA



BAHIA - SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA em 02/09/2015 (fl. 25), conforme Despacho de fl.
28.

Desta forma, aponto a regularidade processual do presente processo, a qual preservou todos os direitos
constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitou, também, os principios da Administracido
Publica, em especial contraditério e ampla defesa, estando, assim, pronto para, agora, receber uma decisao
de segunda instincia administrativa por parte desta Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda
Instancia - ASJIN.

FUNDAMENTACAO - MERITO E ANALISE DAS ALEGA COES DO INTERESSADO

Da materialidade infracional

Quanto ao presente fato, imputa-se ao Autuado, a conduta irregular quando constatado que, em
25/10/2012, no Aeroporto de Guanambi (SNGI), operacdes de transporte aéreo de valores eram
realizadas, sem que a Administracdo Aeroportudria tivesse instituido um Plano de Seguranca de
Transporte Aéreo de Valores (PSTAV), conforme preconiza a legislacdo vigente, descumprindo, assim, o
item 2.2.1.1, da IAC 4001 RES.

Diante da infracdo do processo administrativo em questio, a autuagdo foi realizada com fundamento no
art. 289, Inciso I, do CBA, Lei n® 7.565, de 19/12/1986, que dispde o seguinte:
CBA

Art. 289. Na infracdo aos preceitos deste Codigo ou da legislacdo complementar, a autoridade
aerondutica poderd tomar as seguintes providéncias administrativas:

I - multa;

)

Ainda o CBA, em seu art. 36, dispde:
CBA

Art. 36. Os aer6édromos publicos serdo construidos, mantidos e explorados:
I - diretamente, pela Unido;

I - por empresas especializadas da Administracdo Federal Indireta ou suas subsididrias,
vinculadas ao Ministério da Aerondutica;

III - mediante convénio com os Estados ou Municipios;
IV - por concessdo ou autorizagdo.

§1° A fim de assegurar uniformidade de tratamento em todo o territério nacional, a
construcao, administracao e exploracio, sujeitam-se as normas, instrucées, coordenacio e
controle da autoridade aeronautica, ressalvado o disposto no art. 36-A. (Redagido dada pela
Lein®13.097,de 2015)

(...

(grifo nosso)

Adicionalmente, a fiscalizagdo aponta infracdo as normas complementares, materializadas no art. 219 do
Decreto n° 7.168 c/c item 2.2.1.5 da IAC 4001 RESERVADA.

O Decreto n°. 7.168/2010 dispde sobre o Programa Nacional de Seguranca da Aviag¢ao Civil Contra Atos
de Interferéncia Ilicita (PNAVSEC). Em seu art. 1°, ele estipula o seguinte, in verbis:

Decreto n°. 7.168/2010

Art. 1°. Este Decreto dispde sobre o Programa Nacional de Seguranga da Aviagdo Civil Contra



Atos de Interferéncia Ilicita (PNAVSEC), na forma do Anexo, que devera ser cumprido por todos
os segmentos do Sistema de Aviagdo Civil.

O Decreto n°. 7.168/2010 estabelece, em seu artigo 219, sobre as barreiras de seguranca, conforme
redagdo a seguir:

Decreto n®7.168/2010 (PNAVSEC)

Art. 219. A administragdo aeroportudria, em coordenagdo com os 6rgdos de seguranca publica,
com o operador aéreo e com a empresa de transporte de valores, deve estabelecer plano de
seguranca especifico para o transporte aéreo de valores no aeroporto, de acordo com atos
normativos da ANAC

Cabe ressaltar que IAC 4001, que dispde sobre Transporte Aéreo de Valores, estabelece, em seu item
2.2.1.5, sobre os procedimentos de embarque e desembarque de valores estabelecidos no Plano de
Seguranca de Transporte Aéreo de Valores:

TAC 4001/2000 — Transporte Aéreo de Valores

2.2.1.5 Os procedimentos de embarque e desembarque de valores sdo estabelecidos, em Plano de
Seguranca especifico para cada aeroporto, sendo elaborado e coordenado pelo Administrador do
Aeroporto (Superintendente, Diretor, Encarregado, etc) com a participagdo do 6rgdo competente
da unidade local do Departamento de Policia Federal, das empresas aéreas e empresas de
seguranca privada de transporte de valores.

Ainda, cabe mencionar os seguintes dispositivos da IAC 4001/2000, conforme redacdo a seguir:

TAC 4001/2000 — Transporte Aéreo de Valores

2.2.1.1. A administragdo do aeroporto somente autorizard o embarque e desembarque de valores,
quando as medidas de seguranca para essas operacdes, consolidadas na Comissdo de Segurancga
Aeroportudria, estejam aprovadas no Plano de Segurancga de Transporte Aéreo de Valores.

(...)
2.2.2.1 O transporte aéreo de valores ndo serd realizado:

— se embarcado em aeroporto brasileiro, em aeronave que efetue o transporte publico de
passageiros, em vOo regular ou ndo-regular, quando esses valores forem moeda nacional ou
estrangeira; e

— quando a operacdo de embarque ou desembarque, em aeronave que ndo efetue transporte
publico de passageiro, venha a ser realizada sem a efetiva cobertura do Plano de Seguranga para
Transporte Aéreo de Valores.

()

4.1. As medidas e procedimentos de seguranca estipulados no Plano de Seguranca de Transporte
Aéreo de Valores, sio compulsérios para a realizacdo das operacdes de embarque e desembarque
desses valores.

Assim, verifica-se a necessidade da prévia instituicao de um Plano de Segurancga de Transporte de Valores
(PSTAYV) para que o Operador Aeroportuério autorize o embarque e desembarque de valores.

A Resolugao ANAC n° 25, de 25/04/2008, que estabelece a tabela de infra¢cdes no Anexo III, Tabela III
(Seguranga da Aviacdo Civil — Administracdo Aeroportudria), apresenta, em seu item 26, a infragao,
conforme disposto in verbis:

Resolucdo ANAC n°25/2008

ANEXO IIT

()

Tabela III (Segurancga da Aviacdo Civil — Administragdo Aeroportudria)

(..)

26. Deixar de instituir Plano de Seguranca de Transporte Aéreo de Valores (PSTAV) consolidado



em CSA (aplicdvel a cada PSTAYV).

Quanto as Alegacoes do Interessado

Observa-se que o autuado ndo apresentou defesa depois de notificado da infracdo cometida, conforme
Termo de Decurso de Prazo (fl. 10). Verifica-se nos autos que o Interessado tomou ciéncia do auto de
infracdo e do prazo para sua apresentacdo em 15/01/2013 (fl. 09), garantindo, portanto, o seu direito de
defesa.

Tendo em vista as conclusivas informacgdes trazidas na proposta de decisdo pela Superintendéncia
Infraestrutura Aeroportudria — SIA, apostas as fls. 13/20, reporto-me ao disposto pelo §1° do artigo 50 da
Lei n° 9.784/99, o qual dispde que a motivacdo do ato administrativo, que venha a decidir recursos
administrativos (inciso V deste mesmo artigo), pode “consistir em declaracdo de concorddancia com
fundamentos de anteriores pareceres, informagdes ou propostas, que neste caso, serdo parte integrante
do ato”.

Assim, declaro, expressamente, concordar integralmente com as fundamentacdes apresentadas em decisiao
de primeira instancia pela Superintendéncia Infraestrutura Aeroportudria — SIA as quais, neste ato e apds
sua leitura integral, passam a fazer parte das razdes de voto desta Relatora.

Em recurso (fls. 25), o interessado declara que o fato se deu de forma alheia a sua vontade, justificando
que o aerédromo estava sob responsabilidade cessiondrio que ndo aderiu a legislacdo para a referida
operacao e requer anulacdo ou revogacao total da decisdo proferida no presente processo.

Contudo, tal alegacdo trazida pelo Recorrente ndo tem conddo de afastar o ato infracional constatado in
loco pela fiscalizacdo desta ANAC, dessa maneira ndo se vislumbra a possibilidade de anulacio ou
revogacao total da decisdo de primeira instancia.

Destaca-se, ainda, que as afirmativas da fiscalizacdo desta ANAC possuem presuncdo de legitimidade e
certeza, as quais devem ser afastadas apenas com as necessarias comprovacdes da parte interessada, o
que, no caso em tela, ndo ocorreu.

Diante o exposto, conforme comprovado nos autos, a administracdo aeroportudria nao possuia o Plano de
Seguranca de Transporte Aéreo de Valores (PSTAV) no Aeroporto de Guanambi (SNGI), sendo
constatada a operacdo de transporte de valores pela Aerotixi Abaeté com a aeronave PT-LKZ (fotos 22,
23 e 24, a fl. 4), restando, portanto, configurado o ato infracional pelo descumprimento do art. 219 do
Decreto n° 7.168 c/c item 2.2.1.5 da IAC 4001.

Verifica-se que as alegacdes do Interessado ndo tém o condao de afastar o ato infracional praticado, tendo
em vista que o Recorrente ndo trouxe aos autos qualquer prova de que, de fato, ndo descumpriu a
legislacdo vigente.
Ademais, a Lei n° 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica
Federal, em seu art. 36, dispde a redagdo que segue:

Lei n°9.784/99

Art. 36 Cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever atribuido
ao 6rgdo competente para instrugdo e do disposto no art. 37 desta Lei.

Isto posto, diante a comprovagdo do ato infracional pelo descumprimento da legislacdo vigente a época
dos fatos, restou configurada a irregularidade apontada no AI n°® 01538/2013, de 10/01/2013, ficando o
Interessado sujeito a aplicacdo de san¢do administrativa.

DA DOSIMETRIA DA SANCAO

Pelo exposto, houve, de fato, violacdo a legislacdo, com a prética de infragdo fundamentada no art. 289,
inciso I, do Cddigo Brasileiro de Aerondutica (CBA), Lei n® 7.565 c/c art. 219 do Decreto n° 7.168 c/c
item 2.2.1.5 da IAC 4001 c/c item 26 da Tabela III (Seguranca da Aviacdo Civil — Administracio



Aeroportudria) do Anexo III da Resolu¢do ANAC n° 25/2008, restando analisar a adequacgdo do valor da
multa aplicada como san¢do administrativa.

O Cdédigo Brasileiro de Aerondutica dispde, em seu art. 295, que a multa serd imposta de acordo com a
gravidade da infracdo. Nesse sentido, a Resolu¢do ANAC n° 25/2008 e a Instrucdo Normativa ANAC n°
08/2008, que dispdem sobre o processo administrativo para a apuracdo de infragdes e aplicagdo de
penalidades no ambito da competéncia da Agéncia Nacional de Aviacdo Civil determinam,
respectivamente, em seu art. 22 e art. 58, que sejam consideradas as circunstidncias agravantes e
atenuantes na imposicdo da penalidade pecunidria.

7z

Nesse contexto, é valido observar que o valor da multa imposta pela autoridade competente — R$
17.500,00 (dezessete mil e quinhentos reais), foi fixado dentro dos limites previstos na Resolugdo ANAC
n°® 25/2008 e conforme o disposto no artigo 57 da Instrucdo Normativa ANAC n° 08/2008, indicando que
a penalidade de multa serd calculada a partir do valor intermedidrio.

Destaca-se que, com base no Anexo III, pessoa juridica, da Resolucio ANAC n° 25/2008, o valor da
multa referente ao item 26 da Tabela III (Seguranca da Aviagao Civil — Administracdo Aeroportudria)
podera ser imputado em R$ 10.000 (grau minimo), R$ 17.500 (grau médio) ou R$ 25.000 (grau maximo).

Das Circunstancias Atenuantes

No caso em tela, diante dos documentos acostados aos autos, entendo ndo ser possivel aplicar quaisquer
das circunstincias atenuantes, das dispostas nos incisos do §1° do artigo 22 da Resolucio ANAC n°
25/2008 ou nos incisos do §1° do artigo 58 da Instrucdo Normativa ANAC n° 08/2008.

Das Circunstdncias Agravantes

No caso em tela, diante dos documentos acostados aos autos, entendo ndo ser possivel aplicar quaisquer
das circunstancias agravantes dispostas nos incisos do §2° do artigo 22 da Resolugdo ANAC n° 25/2008
ou nos incisos do §2° do artigo 58 da Instru¢do Normativa ANAC n° 08/2008.

Da Sancao a Ser Aplicada em Definitivo

Assim, nos casos em que ndo hi agravantes nem atenuantes, ou quando estas se compensam, deve ser
aplicado o valor médio da tabela em anexo a Resolugcao ANAC n° 25/2008.

Dessa forma, considerando nos autos as circunstancias agravantes e atenuantes expostas acima, entendo
que cabe a manutencdo da multa em seu grau médio, no valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e
quinhentos reais).

CONCLUSAO

Pelo exposto, vota-se por NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO-SE a multa aplicada pela
autoridade competente da primeira instincia administrativa no valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e
quinhentos reais).

E 0 voto.

Rio de Janeiro, 24 de maio de 2018.

RENATA DE ALBUQUERQUE DE AZEVEDO
Especialista em Regulacdo de Aviacdo Civil
SIAPE 1766164



: eil Documento assinado eletronicamente por Renata de Albuquerque de Azevedo, Especialista
;ginml'__. L‘i‘y em Regulacao de Aviacao Civil, em 25/05/2018, as 11:52, conforme horéario oficial de
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‘RANAC

CERTIDAO

Rio de Janeiro, 24 de maio de 2018.

CERTIDAO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA ADMINISTRATIVA
480* SESSAO DE JULGAMENTO DA ASJIN

Processo (NUP): 00065.014232/2013-13

Interessado: DEPARTAMENTO DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA -
DERBA

Crédito de Multa (SIGEC): 648.598/15-7
AI/NI: 01538/2013
Membros Julgadores ASJIN:

e (Cassio Castro Dias da Silva - SIAPE n° 1467237 - Portarias n°® 751, de 07/03/2017 e n°® 1518, de
14/05/2018 - Presidente da Turma Recursal RJ-ASJIN

e Renata de Albuquerque de Azevedo - SIAPE 1766164 - Portaria ANAC n° 626, de 27/04/2010 —
Relatora

e Mariana Correia Mourente Miguel - SIAPE 1609312 - Portaria Anac n°® 845, de 10/04/2014 -
Membro Julgador

Certifico que a ASJIN da Agéncia Nacional de Aviacdo Civil — ANAC, ao apreciar 0o processo em
epigrafe, proferiu a seguinte decisdo:

A Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instdncia, por unanimidade, NEGOU
PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a multa aplicada em primeira instdncia administrativa no
valor de R$ 17.500,00 (dezessete mil e quinhentos reais), nos termos do voto da Relatora.

Os Membros Julgadores votaram com a Relatora.

Encaminhe-se a Secretaria desta ASJIN para as providéncias de praxe.

il
Sel o
assinatura

eletronica

Documento assinado eletronicamente por Mariana Correia Mourente Miguel, Especialista
em Regulacao de Aviacao Civil, em 24/05/2018, as 15:55, conforme hordrio oficial de
Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

sel o

eletrbnica

Documento assinado eletronicamente por Renata de Albuquerque de Azevedo, Especialista
em Regulaciao de Aviacao Civil, em 25/05/2018, as 11:52, conforme horério oficial de
Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm

: eil Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Técnico(a) em
;gimm':_ Lil] Regulacao de Aviacao Civil, em 25/05/2018, as 14:03, conforme hordrio oficial de Brasilia,
eletrbnica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

1. f'-ﬁ"; 1 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
Ty

: ..--.. m=x b h((p://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 1751099 e o
] d ..:Ej'r-ga_
‘%7‘ Fill c6digo CRC 7TF7FB6CC.
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