‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL

CJIN -

CJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 795/2020
00065.138419/2013-10
Aviagio Agricola Ottoboni Ltda - Epp

PROCESSO N°
INTERESSADO:

Tabela 1 - Marcos Processuais

iAuto de Infragdo

Processo

/Aeronavel

Crédito de
Multa
decorrente
da 12
Decisao de
Primeira
Instancia

(Crédito de
Multa
decorrente
da 22
Decisao de
Primeira
Instancia

Data da
Infracdo
informada
no Al

Data de
lavratura
do Al

Data da
Notificacao
do Al

Data da 12
Decisao
de
Primeira
Instancia

Data da
Notificacéo|
da
Decisdo
de
Primeira
Instancia

Data de
Protocolo
do 1°
Recurso

Data da
Diligéncia
lem 22
Instancia

Data da
Resposta
de
Diligéncia

Data da
Decisédo
de 22
instancia

Data da
Notificacao
da
Decisao
de 22
Instancia

Data da
Notificacao
da 22
Decisdo
de
Primeira
Instancia

Data da 22
Decisdo

Primeira
Instancia

Data de
protocolo
do 2°
Recurso

11267/2013/SSO| 10

00065.139347/2013

PT-GDH

640667140/663003180

05/10/2008|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11268/201 13/SSO75

00065.139346/2013

PT-GDH

640654148|663003180

06/10/2008]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/2014[25/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11269/201 3/SSO21

00065.139345/2013-

PT-GDH

640666141/663003180

10/11/2008]

04/09/2013

04/10/2013

03/02/2014

17/02/2014{06/03/2014

08/12/2016|16/08/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018]

11270/201 3/SSO86

00065.139344/2013-

PT-GDH

640527144/663003180

11/11/2008|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/2014{21/02/2014]

08/12/2016{16/08/2017]

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11271/2013/5}8031

00065.139343/2013

PT-GDH

640665143/663003180

05/12/2008]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

25/11/2016/29/05/2017]

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11272/201 S/SSO06

00065.139340/2013

PT-GDH

640635141/663003180

06/12/2008|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/2014(25/02/2014]

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11273/201 3/SSO73

00065.139339/2013

PT-GDH

640662149/663003180

07/12/2008

04/09/2013

04/10/2013

03/02/2014

17/02/2014{06/03/2014

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018)

11274/201 3/SSO84

00065.139337/2013-

PT-GDH

640529140/663003180

03/01/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/2014{24/02/2014]

08/12/2016|16/08/2017]

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

1 1275/2013/5}8041

00065.139334/2013

PT-GDH

640555140/663003180

04/01/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|24/02/201 4

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11276/2013/SSO| 15

00065.139331/2013

PT-GDH

640552145/663003180

05/01/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|21 /02/2014

30/11/201 6|29/05/201 7|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11277/201 3/53002

00065.139326/2013

PT-GDH

640525148663003180

02/02/2009

04/09/2013

04/10/2013

03/02/2014

12/02/201 4|21 /02/2014

12/12/201 6|29/05/201 7|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018]

11278/201 3/83050

00065.139325/2013-

PT-GDH

640510140/663003180

105/02/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

10/02/2014{21/02/2014]

12/12/201 6|29/05/201 7|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11279/2013/SSO| 14

00065.139315/2013

PT-GDH

640551147/663003180

06/03/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|24/02/201 4

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11280/201 3/88025

00065.139313/2013

PT-GDH

640636140/663003180

02/04/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/201 4|25/02/201 4

08/12/2016|16/08/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

1 1281/2013/88091

00065.139310/2013

PT-GDH

640512146/663003180

03/04/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

10/02/201 4|21 /02/2014

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018[20/02/2018|

15/03/2018]

11282/2013/SSO| 1o

00065.139308/2013-

PT-GDH

640511148663003180

05/04/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

10/02/2014[21/02/2014]

08/12/2016|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11283/201 3/85089

00065.139305/2013

PT-GDH

640538140/663003180

01/05/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|24/02/201 4

08/12/2016|16/08/2017]

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11284/201 3/88009

00065.139301/2013

PT-GDH

640515140/663003180

12/06/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

10/02/2014{21/02/2014]

—5—

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

—2

15/03/2018,

1 1285/2013/88048

00065.139292/2013

PT-GDH

640524140/663003180

13/06/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

10/02/201 4|21 /02/2014

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018)

11286/201 3/SSO59

00065.139290/2013-

PT-GDH

640546140/663003180

03/07/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

12/02/2014{21/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

11287/201 3/85080

00065.139288/2013

PT-GDH

640664145/663003180

04/07/2009)

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

08/12/2016(16/08/2017]

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11288/201 3/SSO91

00065.139286/2013

PT-GDH

640663147/663003180

02/08/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

[30/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11289/201 3/88000

00065.139284/2013

PT-GDH

640520147/663003180

04/08/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

16/02/2014[21/02/2014]

08/12/2016|16/08/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11290/201 3/83068

00065.139281/2013-

PT-WDX

640645149663003180

03/11/2008

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

13/02/2014{25/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

1 1291/2013/85013

00065.139280/2013

PT-WDX

640652141/663003180

04/11/2008]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/2014[25/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11292/201 3/88097

00065.139261/2013

PT-WDX

640661140/663003180

05/11/2008]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018]

—2

0/02/2018|

15/03/2018,

11293/201 13/88029

00065.139257/2013

PT-WDX

640651143|663003180

14/12/2008

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/201 4|25/02/201 4

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11294/201 3/83041

00065.139253/2013-

PT-WDX

640536143663003180

15/12/2008]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

12/02/201 4|24/02/201 4

08/12/2016[29/05/2017}

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

11295/201 3/85038

00065.139248/2013

PT-WDX

640537141/663003180

16/12/2008|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/2014[24/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11296/201 3/88002

00065.139245/2013

PT-WDX

640554141/663003180

05/01/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|24/02/201 4

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11297/201 3/88071

00065.139240/2013

PT-WDX

640642144/663003180

07/02/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/201 4|24/02/201 4

28/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

11298/201 3/83001

00065.139238/2013-

PT-WDX

640647145663003180

08/02/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

13/02/201 4|25/02/201 4

08/12/2016[29/05/2017}

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

11299/2013/SSO| 14

00065.139234/2013

PT-WDX

640643142/663003180

21/03/2009)

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/2014[25/02/2014]

16/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11300/201 3/88025

00065.139232/2013

PT-WDX

6406601 42‘6630031 80|

22/03/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

18/02/2014/06/03/2014]

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

1 1301/2013/88010

00065.139229/2013

PT-WDX

6405091 46‘6630031 80,

24/03/2009)

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

10/02/201 4|21 /02/2014

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

11302/201 3/83050

00065.139163/2013-

PT-WDX

6405081 48’6630031 80|

02/04/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

10/02/201 4|21 /02/2014

12/12/2016/29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017/0

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

11303/2013/SSO| 16

00065.139160/2013

PT-WDX

6406401 48‘6630031 80|

03/04/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/2014[24/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017]

0/02/2018|

15/03/2018,

11304/2013/SSO| 1o

00065.138994/2013

PT-WDX

640637148/663003180

04/04/2009)

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/201 4|25/02/201 4

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11305/201 3/SSO80

00065.138982/2013

PT-WDX

640522143|663003180

02/05/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|24/02/201 4

28/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

11306/201 3/SSO1 1

00065.138978/2013-

PT-WDX

640659149/663003180

03/05/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

17/02/2014/06/03/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

11307/201 3/SSO22

00065.138976/2013

PT-WDX

640658140/663003180

10/06/2009)

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

18/02/2014/06/03/2014]

25/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

1 1308/2013/88042

00065.138965/2013

PT-WDX

640541140/663003180

11/06/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

14/02/2014[21/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11309/2013/SSO| 17

00065.138962/2013

PT-WDX

640668148|663003180

12/06/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

00065.138973/2013-

11310/201 3/SSO99

PT-WDX

640543146/663003180

05/07/2009

04/09/2013

04/10/2013

03/02/2014

[30/11/2016[29/05/2017}

12/02/201 4|21 /02/2014

10/10/2017|

12/12/201 6|29/05/201 7|

26/10/2017

05/02/2018[20/02/2018|

15/03/2018)

:
:
:
:
:
:
05/02/201 8|2
:
¢
:
:
:
:
:




11311/2013/SSO|

00065.138824/2013
20

PT-WDX

640518145

663003180

14/08/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

10/02/201 4|21 /02/2014

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11312/201 13/SSO98

00065.138758/2013

PT-WDX

640678145

663003180,

15/08/2009)

04/09/2013

04/10/2013

03/02/2014

17/02/2014{06/03/2014

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018]

1131 3/2013/83018

00065.138754/2013-

PT-WDX

640677147|

663003180,

16/08/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

1 1314/2013/5}501 1

00065.138752/2013

PT-UEL

640534147,

663003180

01/09/2010]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|24/02/201 4

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11315/2013/SSO|

00065.138357/2013
38

PT-UEL

640540141

663003180

02/09/2010|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/2014{21/02/2014]

—a—

05/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

1131 6/2013/88095

00065.138363/2013

PT-UEL

640544144

663003180,

03/09/2010

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

12/02/201 4|24/02/201 4

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018[20/02/2018|

15/03/2018]

1131 7/2013/83084

00065.138365/2013-

PT-UEL

640646147,

663003180,

04/09/2010]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/2014{25/02/2014]

08/12/2016/29/05/2017]

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11318/201 3/85097

00065.138370/2013

PT-UEL

640528142

663003180,

22/09/2010|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|24/02/201 4

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11319/2013/SSO|

00065.138377/2013
17

PT-UEL

640553143

663003180

30/09/2010]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|24/02/201 4

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11320/201 3/83022

00065.138380/2013

PT-UEL

640532140

663003180,

01/10/2010]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

12/02/201 4|24/02/201 4

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018)

11321/2013/SSO|

00065.138382/2013-
11

PT-UEL

640686146

663003180,

02/10/2010

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

17/02/2014/06/03/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

11322/2013/SSO| 19

00065.138384/2013

PT-UEL

640530144,

663003180,

04/10/2010]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/2014{21/02/2014]

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11323/2013/SSO|

00065.138386/2013
08

PT-UEL

640687144,

663003180

05/10/2010]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11324/2013/SSO| 18

00065.138401/2013

PT-UEL

640655146

663003180,

06/10/2010]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/2014[25/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11325/2013/SSO|

00065.138398/2013-
24

PT-UEL

640681145

663003180,

07/10/2010

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

17/02/2014/06/03/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

11326/201 3/85054

00065.138402/2013

PT-UEL

640649141

663003180,

08/10/2010]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/2014[25/02/2014]

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11327/2013/SSO|

00065.138408/2013
21

PT-UEL

640682143

663003180

15/10/2010

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11328/201 3/88045

00065.138411/2013

PT-UEL

640683141

663003180

18/10/2010

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

11329/201 3/83023

00065.138415/2013-

PT-UEL

640656144,

663003180,

19/10/2010)

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

13/02/2014{25/02/2014]

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

11330/201 3/85034

00065.138413/2013

PT-UEL

640547149

663003180,

20/10/2010]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/2014[25/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

1 1331/2013/8801

00065.138419/2013
0

PR-EDU

640684140

663003180

26/09/2008|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

25/11/2016/29/05/2017]

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11332/201 3/88025

00065.138422/2013

PR-EDU

640685148]

663003180

27/09/2008]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

18/02/2014/06/03/2014]

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

11333/201 3/83069

00065.138425/2013-

PR-EDU

640641146

663003180,

02/10/2008

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

13/02/2014{25/02/2014]

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

11334/201 3/SSO61

00065.138432/2013

PR-EDU

640550149

663003180,

03/10/2008|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/2014{21/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11335/2013/SSO|

00065.138437/2013
93

PR-EDU

640542148

663003180,

04/10/2008]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|21 /02/2014

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11336/2013/SSO| 15

00065.138440/2013

PR-EDU

640644140]

663003180

07/11/2008]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/201 4|24/02/201 4

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

11337/201 3/8305‘1

00065.138441/2013-

PR-EDU

640653140

663003180,

08/11/2008

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

13/02/201 4|25/02/201 4

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

11338/201 3/SSO75

00065.138455/2013

PR-EDU

640650145

663003180,

13/12/2008|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/2014/25/02/2014]

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11339/2013/SSO| 4

00065.138457/2013
6

PR-EDU

640638146

663003180

21/12/2008]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/201 4|25/02/201 4

30/11/2016/29/05/2017]

10/10/2017|

26/10/2017|

15/03/2018,

11340/201 3/88022

00065.138461/2013

PR-EDU

640549145

663003180

03/01/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|21 /02/2014

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

1 1341/2013/SSO68

00065.138471/2013-

PR-EDU

640648143

663003180,

15/01/2009)

04/09/2013

04/10/2013

03/02/2014

13/02/201 4|25/02/201 4

08/12/2016[29/05/2017}

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018[20/02/2018|

15/03/2018]

11342/201 3/85057

00065.138473/2013

PR-EDU

640680147

663003180

14/02/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11343/201 3/88000

00065.138474/2013

PR-EDU

640526146

663003180,

21/02/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|21 /02/2014

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11344/201 13/88091

00065.138476/2013

PR-EDU

640531142

663003180

05/03/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|21 /02/2014

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

11345/201 3/SSO35

00065.138477/2013-

PR-EDU

640548147

663003180,

10/03/2009)

04/09/2013

04/10/2013

03/02/2014

12/02/201 4|24/02/201 4

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018[20/02/2018|

15/03/2018]

11346/201 3/SSO94

00065.138652/2013-

PR-EDU

640533149

663003180,

30/04/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/2014{21/02/2014]

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11347/201 3/88052

00065.138667/2013

PR-EDU

640639144,

663003180

31/04/2009)

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

13/02/201 4|25/02/201 4

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11348/201 13/SSO36

00065.138692/2013

PR-EDU

645521145

663003180

05/05/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

10/02/201 4|21 /02/2014

24/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

11349/2013/SSO| 13

00065.138713/2013

PR-EDU

640539148

663003180,

23/05/2009

04/09/2013

04/10/2013

03/02/2014

12/02/201 4|24/02/201 4

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018[20/02/2018|

15/03/2018)

11350/201 3/SSOOO

00065.138717/2013-

PR-EDU

640517147|

663003180,

01/06/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

10/02/2014/21/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11351/2013/5}5091

00065.138719/2013

PR-EDU

640513144

663003180

12/07/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

10/02/2014{21/02/2014]

16/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018/20/02/2018

:
:
:
:
¢
:
:
:
:
:
:
05/02/201 8|20/02/201 8|
¢
:
:
:
.
:
:
:
:
:
:
:

15/03/2018,

11352/2013/SSO| 15

00065.138720/2013

PR-EDU

640679143]

663003180

15/07/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11353/201 3/83060

00065.138721/2013

PR-EDU

640519143

663003180,

19/08/2009)

04/09/2013

04/10/2013

03/02/2014

10/02/2014[21/02/2014]

30/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018)

11354/201 3/83003

00065.138731/2013-

PR-EDU

640535145

663003180,

29/05/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/2014{24/02/2014]

08/12/2016/29/05/2017]

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11355/201 3/SSO94

00065.138733/2013

PR-EDU

640669146

663003180,

03/09/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

17/02/2014/06/03/2014]

24/11/2016/29/05/2017]

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11356/201 S/SSO:39

00065.138734/2013

PR-EDU

640670140

663003180

13/10/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

18/02/2014/06/03/2014]

25/11/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018{20/02/2018

15/03/2018,

11357/2013/SSO| 17

00065.138738/2013

PR-EDU

640671148

663003180,

22/10/2009

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

17/02/2014{06/03/2014

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/2018[20/02/2018|

15/03/2018]

11358/201 3/SSO6

00065.138739/2013-
1

PR-EDU

640516149

663003180,

05/11/2009]

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

10/02/2014{21/02/2014]

06/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018,

11359/201 S/SSO31

00065.138741/2013

PR-EDU

640523141

663003180,

07/11/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

12/02/201 4|21 /02/2014

06/12/2016{29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017]

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

11360/201 S/SSO63

00065.138746/2013

PR-EDU

640514142

663003180

01/12/2009|

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014]

10/02/201 4|21 /02/2014

08/12/2016/29/05/2017

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018,

1 13(51/20113/88016

00065.138747/2013

PR-EDU

640676149

663003180,

02/12/2009|

04/09/2013

04/10/2013

03/02/2014

17/02/2014{06/03/2014

12/12/2016[29/05/2017|

10/10/2017|

26/10/2017|

05/02/201 8|20/02/201 8|

15/03/2018]

11362/2013/SSO|

00065.138751/2013-
76

PR-EDU

640545142

663003180,

14/12/2009)

04/09/2013]

04/10/2013

03/02/2014

12/02/2014{21/02/2014]

12/12/2016[29/05/2017|

08/12/201 6|29/05/201 7

10/10/2017|

26/10/2017

05/02/2018/20/02/2018

15/03/2018]

Infracdo: Falta de preenchimento de didrio de bordo.

Enquadramento: alinea "¢" do inciso IIl do art. 302 da Lei n° 7.565/1986 (Cédigo Brasileiro de
Aerondutica - CBA) c/c art. 172 do CBA c/c itens 137.521 (a), (j) e (k) do RBAC (Regulamento
Brasileiro de Aviagio Civil) 137.



il INTRODUCAOQ

1.1. Trata-se de recurso interposto pelo interessado em desfavor da decisao proferida no curso
do processo administrativo sancionador 00065.138419/2013-10 referente aos autos de infragdo
discriminados na tabela 1 acima que dispde os marcos relevantes para o trimite e a regularidade
processual. Os Al, de numeragdo e capitulagio em epigrafe, deram inicio ao presente feito ao
descrever:

() - -
Descri¢ao da ocorréncia: Falta de preenchimento de didrio de bordo.

HISTORICO: Durante inspegio periédica na empresa Aviagio Agricola Ottoboni Litda.,
observou-se que o didrio de bordo da acronave [...] ndo possufa o seu preenchimento completo,
faltando dados de local de decolagem, local de destino, combustivel e natureza do voo, para a
data acima especificada. A falta de preenchimento destes campos constitui infraio ao artigo 172
do CBAer, bem com as instru¢des contidas na IAC 3151.

Capitulagdo: Art. 302, inciso III, alinea "e", da Lei n° 7.565, de 19 de dezembro de 1986

1.2. A fiscalizagdo, no Relatério de Fiscalizacao (RF) n° 159/2013/GVAG-SP/SSO/UR/SP,
as ci ancias da cc do das infragdes e reiterou a descricdio das ocorréncias
que motivaram a decisdo pela lavratura dos presentes Al Anexou ainda documentos que consubstanciam

as prdticas infracionais, conforme transcrigdo a seguir:

DESCRICAO
Visando atender o despacho 422/2013/GVAG. ap6s a declaragiio de nulidade dos processos
60800.001374/2011-10, 60800.001376/2011-17, 60800.001368/2011-62 e

60800.001371/2011-86, segue relat6rio para subsidiar as infragdes abaixo observadas no dia 19
de agosto de 2010, durante inspegdo periédica na empresa Aviagio Agricola Ottoboni Ltda.

Os didrios de bordo das aeronaves PR-EDU, PT-UEL, PT-WDX e PT-GDH, operadas pela empresa
na época dos fatos, apresentavam diversos voos com seus registros incompletos, conforme tabela
e registros fotocopiados elencados nos anexos.

Nestes registros, ndo sdo observados informagdes como hordrios, local de decolagem, local dé
destino e combustivel abastecido.

A falta destes dados nos 96 voos relacionados implicam em descumprimento do artigo 172 do
CBAer, bem como as instrugdes contidas na IAC 3151.

CBAer.
Art. 172. O Didrio de Bordo, além de mencionar as mai
os nomes do proprictrio ¢ do explorador, deverd indicar para cada véo a data, natureza
do voo (privado aéreo, transporte aéreo regular ou no regular), os nomes dos tripulantes,
Iugar e hora da saida e da chegada, incidentes ¢ observagdes, inclusive sobre infra-
estrutura de protegio ao voo que forem de interesse da segurana em geral. (grifos
nossos).

de nacionalidade e matricula,

Assim sendo, as violagdes acima descritas devem ser enquadradas nas alineas dos incisos do
artigo 302 do CBA, considerando-se o tipo infracional. Observa-se que o inciso III se reporta as
infracdes i aos permissiondrios ou drios, como no caso em tela. Assim
dispde, in verbis, a alinea "n" do inciso Il do artigo 302 do CBA (sic):

CBAer
Art. 302, A multa serd aplicada pela prética das seguintes infragdes:

(.)

1T - infragdes imp dria ou fondria de servigos aéreos:
()

€) Niio observar as normas e r relativos 2 G0 e operagdes das
aeronaves

()

(grifos nossos)

Como vemos, a parte final da alinea "e” é clara ao determinar que um operador de aeronave
comete infr s normas operacionais, como no caso em tela, tendo em vista de que com a
anotagdo no Didrio de Bordo das etapas efetivamente voadas por uma aeronave, a fiscalizagio
pode controlar, entre outras coisas, a jomada de trabalho da tripulagéio ¢ o periodo de revisio de
equipamentos, tendo assim, relagdo direta com a seguranga de voo.

()

1.3. Constam dos anexos: tabela com a compilagao das pdginas com campos ndo preenchidos
dos Didrios de Bordo das aeronaves e paginas dos Didrios de Bordo das aeronaves PT-GDH, PT-WDX,
PT-UEL e PR-EDU.

1.4, O interessado foi devidamente notificado da lavratura dos autos de infragio em 04/10/2013
por meio do Oficio n® 27/2013/SEPIR/SSO-RI/ANAC (fls. 09/11 do volume SEI 0078170), conforme
faz prova o Aviso de Recebimento acostado a fl. 13 do volume SEI 0078170.

1.5. Por meio de Termo de Decurso de Prazo foi certificado que a parte Autuada, apesar de ter
tomado ciéncia da infragio que lhe foi imputada, ndo apresentou Defesa no prazo de 20 dias.

1.6. O setor competente, em decisdo de 03/02/2014, informou que apesar de devidamente
cientificada no seu endereco correto a parte interessada ndo se manifestou no prazo legal, tendo sido
emitido Termo de Decurso de Prazo. Foi informado, ainda, que garantido o direito de defesa, com fulcro
no inciso LV, artigo 5°, da Constitui¢do da Repiiblica, e o acesso irrestrito aos autos, a parte interessada
pode ser manifestar com total liberdade, porém manteve-se silente, mesmo apés regular notificagdo.
Foram considerado atendidos, portanto, os principios do contraditério e da ampla defesa, com fulcro no
inciso LV, artigo 5°, da Constitui¢do da Repiblica.

1.7. Foram convalidados vicios acerca das datas apontadas: no Auto de Infragio n°
11278/2013/SSO, considerando-se como correta a apontada no registro de voo da aeronave PT-GDH,
pégina 34, linha 02, dia 05/03/2009; e no Auto de Infracdo n° 11354/2013/SSO, considerando-se como
correta a data de 29/08/2009, apontada no registro de voo da aeronave PR-EDU, pdgina 06, linha 04,
ambos com fundamento no inciso VI, do §1°, do art. 7° da Instru¢do Normativa n° 08/2008 e art. 55 da
Lei n°9.784/1999.

1.8. Considerou, por fim, a decisio em primeira instincia, ter havido violagdo a legislagdo
vigente, em especial ao artigo 302, inciso III, alinea "e" do CBA, por irregularidades descritas em cada
um dos 96 (noventa e seis) Autos de Infragdo. A multa foi aplicada em seu patamar minimo, no valor de
R$ 4.000,00 (quatro mil reais), com espeque no Anexo II, da Resolugdo n° 25 da ANAC, de 25 de abril
de 2008, para cada uma das infragGes descritas nos 96 (noventa e seis) Autos de Infragdo, totalizando o
valor de R$ 384.000,00 (trezentos e oitenta e quatro mil reais).

1.9. O interessado foi notificado a respeito da Decisdo de Primeira Instincia em 17/02/2014,
conforme demonstrado em AR (fl. 35 do volume SEI 0078170), tendo apresentado Recursos

1.10. Em seus Recursos, alega manifestacdo dentro do prazo legal e a indevida certificacdo do
decurso de prazo.

1.11. Alega que, ao contririo do que consta da decisdio em primeira instincia, apresentou
manifestagdo em tempo hdbil, momento em que informa que questionou os termos constantes no Auto de
Infragdo. Para comprovar o alegado, anexa AR com postagem de 22/10/2013, portanto, dentro dos 20
dias estabelecidos para oferecimento de defesa quanto a notificagdo recebida em 04/10/2013. Assim,
argumenta que a decisdo prolatada ndo pode ser mantida, em respeito e observancia ao artigo 52, inciso
LV da Constituicio Federal que preceitua: "LV — aos litigantes, em processo judicial ou administrativo,
e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e a ampla defesa, com os meios e recursos a

ela inerentes". Nestes termos, protesta pela anulagio da decisio, com for 40 de novo j
que inclua os motivos e teses suscitados pela defesa.
1.12. No Recurso contido no processo 00065.138386/2013-08, referente ao Auto de Infragdo n®

11323/2013/SS0, alega a nulidade do referido Auto de Infragdo, informando que se verifica que a data da
ocorréncia inexiste nos registros constantes no Didrio de Bordo da aeronave PT-UEL. Dispde que
conforme cépia anexada, resta comprovado que ndo hd registro de atividades aéreas no dia 05 de outubro
de 2010, motivo que considera que enseja a nulidade do Auto lavrado.

1.13. No Recurso contido no processo 00065.138401/2013-18, referente a0 Auto de Infragio n®
11324/2013/SS0O, alega a nulidade do referido Auto de Infragdo, informando que se verifica que a data da
ocorréncia inexiste nos registros constantes no Didrio de Bordo da aeronave PT-UEL. Dispde que
conforme c6pia anexada, resta comprovado que ndo hd registro de atividades aéreas no dia 06 de outubro
de 2010, motivo que considera que enseja a nulidade do Auto lavrado.



1.14. No Recurso contido no processo 00065.138398/2013-24, referente ao Auto de Infragio n®
11325/2013/SS0O, alega a nulidade do referido Auto de Infragdo, informando que se verifica que a data da
ocorréncia inexiste nos registros constantes no Didrio de Bordo da aeronave PT-UEL. Dispde que
conforme c6pia anexada, resta comprovado que ndo hd registro de atividades aéreas no dia 07 de outubro
de 2010, motivo que considera que enseja a nulidade do Auto lavrado.

1.15. o Recurso contido no processo 00065.138402/2013-54, referente ao Auto de Infracdo n°®
11326/2013/SS0O, alega a nulidade do referido Auto de Infracdo, informando que se verifica que a data da
ocorréncia inexiste nos registros constantes no Didrio de Bordo da aeronave PT-UEL. Dispde que
conforme c6pia anexada, resta comprovado que ndo hd registro de atividades aéreas no dia 08 de outubro
de 2010, motivo que considera que enseja a nulidade do Auto lavrado.

1.16. No Recurso contido no processo 00065.138408/2013-21, referente ao Auto de Infragdo n®
11327/2013/SS0, alega a nulidade do referido Auto de Infragdo, informando que se verifica que a data da
ocorréncia inexiste nos registros constantes no Didrio de Bordo da aeronave PT-UEL. Dispde que
conforme c6pia anexada, resta comprovado que ndo hé registro de atividades aéreas no dia 15 de outubro
de 2010, motivo que considera que enseja a nulidade do Auto lavrado.

1.17. No Recurso contido no processo 00065.138411/2013-45, referente ao Auto de Infragao n°®
11328/2013/SS0O, alega a nulidade do referido Auto de Infragdo, informando que se verifica que a data da
ocorréncia inexiste nos registros constantes no Didrio de Bordo da aeronave PT-UEL. Dispde que
conforme cépia anexada, resta comprovado que ndo hd registro de atividades aéreas no dia 18 de outubro
de 2010, motivo que considera que enseja a nulidade do Auto lavrado.

1.18. No Recurso contido no processo 00065.138415/2013-23, referente ao Auto de Infragio n°®
11329/2013/SS0O, alega a nulidade do referido Auto de Infragao, informando que se verifica que a data da
ocorréncia inexiste nos registros constantes no Didrio de Bordo da aeronave PT-UEL. Dispde que
conforme c6pia anexada, resta comprovado que ndo hd registro de atividades aéreas no dia 19 de outubro
de 2010, motivo que considera que enseja a nulidade do Auto lavrado.

1.19. No Recurso contido no processo 00065.138413/2013-34, referente ao Auto de Infragdo n®
11330/2013/SS0O, alega a nulidade do referido Auto de Infracdo, informando que se verifica que a data da
ocorréncia inexiste nos registros constantes no Didrio de Bordo da aeronave PT-UEL. Dispde que
conforme cépia anexada, resta comprovado que ndo hd registro de atividades aéreas no dia 20 de outubro
de 2010, motivo que considera que enseja a nulidade do Auto lavrado.

1.20. Quanto aos fatos e fundamentos alega a ocorréncia de bis in idem nas autuagdes
promovidas. Alega que todos os Autos de Infragdo possuem a mesma capitulagdo, sendo ela o art. 302,
inciso III, alinea "e" da Lei n°® 7.565/86. Afirma que faz-se repetitivo também o histérico das autuacdes,
que apontam sempre como causa a auséncia de determinados preenchimentos no Didrio de Bordo de
qual.m aeronaves.

1.21. Esclarece que ndo se trata de diversas infragoes distintas que foram desmembradas em
dezenas de Autos de Infracdo. Afirma que trata-se de uma tnica conduta tipificada que fora
reiteradamente aplicada na produgdo de uma série de Autos de Infragdo, provocando a repeti¢io da pena
de multa sob a ética de um vinico fato gerador, atentando contra o principio do non bis in idem.

1.22. Informa que no momento da diligéncia realizada pela Superi déncia de S
Operacional - SSO para emissdo da Certificacdio de Operacdo Agricola (COA), foi constatado o
preenchimento indevido dos Didrios de Bordo de quatro aeronaves e, tratando-se de uma tnica conduta
irregular, ndo mais que quatro Autos de Infragao poderiam ser produzidos.

1.23. Alega que em uma tnica inspegdo criar um Auto de Infragio para cada dia de
preenchimento equivocado dos Didrios de Bordo, com base sempre na mesma falha praticada, é bis in
idem, pritica contrdria a principios constitucionais de legalidade e proporcionalidade. Afirma que uma
primeira sangdo ja foi sofrida e ndo se pode aplicar outra pelo mesmo fato, partindo do mesmo momento
de apuragdo.

1.24. Requer o reconhecimento da producdo indevida da série de Autos de Infragio apresentada,
cuja nulidade é esperada, devendo ser lavrado quatro novos Autos de Infragdo em respeito aos principios
constitucionais que norteiam o uso do poder de policia pela Administragdo Piblica. Considera que ndo é
razodvel que a interpretagio do artigo 10 da Resolugdo n°® 25/2008 receba a dimensdo dada no presente
caso, ainda mais quando afirma que o texto remete a interpretacio diversa. Argumenta que realizando
uma interpretagio teleoldgica do artigo, com atenc@o a hermenéutica exigida pela estrutura constitucional
que nos rege, ndo parece que o artigo em pauta tenha sido produzido para gerar dezenas de Autos de
Infragdo decorrentes de um mesmo fato gerador, na situagdo em tela, o incorreto preenchimento do Didrio
de Bordo das Aeronaves. Afirma que sua intencio aparenta ser discriminar em autos apartados infragdes
com causas diversas levantadas na realizagio de uma inspe¢do, o que promoveria a facilitagio do
contraditério garantido ao autuado. Considera que a producdo de um emaranhado de Auto de Infracdo
com mesma capitulacio e mesmo histérico parece ser uma interpretagio equivocada da finalidade
desejada na Resolu¢ao mencionada.

1.25. Aduz a mudanga de conduta apés orientagio da SSO, informando que apés inspegio da
Superintendéncia de Seguranga Operacional, a Empresa Aviagdo Agricola Ottoboni Ltda readequou o
preenchimento dos Didrios de Bordo, atendendo com correi¢io a forma prevista e exigida pelo referido
orgao. Informa que essa mudanga de postura decorreu das orientagdes prestadas pelo 6rgido em destaque,
alegando que tal mudanca ndo seria tio tardia caso inspecdes anteriores tivessem alertado sobre o
preenchimento incorreto dos Didrios de Bordo. Dispoe que nao se trata de se eximir do conhecimento da
Lei para justificar um erro, que trata-se de alcar um meio para evidenciar seu interesse em cumprir com o
legalmente determinado, inexistindo md-fé na pratica dos atos administrativamente reprendidos.

1.26. Alega a infragdo administrativa continuada com o propésito de reduzir a discricionariedade
do poder piiblico e garantir que o uso do poder disciplinar seja dado da forma mais justa possivel,
informando que foi inserido no artigo do texto constitucional a seguinte previsdo legal: aos litigantes, em
processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditrio e ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes. Afirma que o que vé ¢ uma preocupacio do Estado em
trazer o processo administrativo para o campo dos valores e principios constitucionalmente defendidos e
deflagrados. E considerando a proximidade no » do ilicito administrativo e do ilicito penal, ha
institutos que migram entre as duas linguagens e compde o entendimento dos tribunais, como é com a
infracdo administrativa continuada. Nesta linha, transcreve julgado do Superior Tribunal de Justica.

1.27. Argumenta que havendo todos os Autos de Infragdo decorrido de uma mesma inspe¢do, na
qual ainda se lavrou Autos diversos para infragdes da mesma espécie, fica ressaltada a aplicabilidade do
conceito de infragdo administrativa continuada. Com isso, protesta pela nulidade dos Autos de Infragdo,
que deveriam concentrar os ilicitos de mesma natureza em uma Unica autuagdo; uma para cada aeronave.
Devendo a determinagio do artigo 10 da Resolugdo n° 25/2008 da ANAC ser interpretada com atengio a
todo esse arcabougo legal que decorre de prerrogativas constitucionais.

1.28. Protesta pelo recc » da infracdo continuada para que haja julgamento de um
tnico Auto de Infragdo para cada aeronave, bem como requer que a conduta praticada seja mensurada
dentro de sua baixa lesividade.

1.29. Acrescenta que por se tratar de prestagdo de pulverizagio agricola, os voos procedidos
ficaram adstritos s usinas contratantes, todo combustivel das aeronaves foi fornecido pelas mesmas
usinas, e a natureza do trabalho permaneceu inalterada (servico agricola). Afirma que esse cendrio
favoreceu a negligéncia no preenchimento de alguns campos dos Didrios de Bordo como: trecho;
combustivel; natureza(...) Jd em outros campos, como decolagem e pouso, apesar do nao preenchimento
individualizado, foi computada nos Didrios de Bordo o total de horas de voo, preservando a integridade
da jornada de trabalho e o tempo de manutengio das aeronaves, garantindo a seguranga dos voos.

1.30. Afirma que em nenhum momento houve interesse em inobservar os preceitos legais, em
nenhum momento houve desatengdo real com as normas de seguranga, bem como também ndo houve md-
fé que a errbnea compl 40 dos Didrios; o que se tem é um erro formal.

1.31. Pede:

e (a) Nulidade dos Autos de Infragdo pela punicédo repetitiva da mesma espécie de conduta,
inobservando o principio da legalidade, da proporcionalidade, e da doutrina legal do non
bis in idem;

(b) Nulidade dos Autos de Infragdo por se tratar de Infragdo Administrativa Continuada, ndo
sendo legalmente aceitavel a formalizagdo de dezenas de Autos de Infracdo decorrentes
da mesma espécie de infracdo constatada em uma mesma inspegéo;

(c) Alternativamente, nulidade dos Autos de Infragdo com confec¢ao de novos autos, um
para cada aeronave, dando origem a apenas 04 (quatro) Autos de Infragéo, reunidos como
uma Unica pratica tipificada.

1.32. Junto aos Recursos consta AR que informa o recebimento, em 24/10/2013, na ANAC de
documentagio referente aos Autos de Infragdo n® 11.267 a 11.362.

1.33. Constam os envelopes de encaminhamento dos Recursos.

1.34. Consta a terceira alteragdo contratual da sociedade empresdria limitada denominada



"AVIACAO AGRICOLA OTTOBONILTDA".

1.35. Em 25/11/2016, o setor competente para proferir decisio em Segunda Instancia
Administrativa, em uma primeira andlise dos autos e do recurso, converteu o processo em Diligéncia,
sendo informado que da andlise de primeira instincia havia ficado registrado que a parte interessada
manteve-se silente, mesmo ap6s ter sido regularmente cientificada quanto a infragio que lhe fora
imputada, ndo apresentando, portanto, defesa.

1.36. Foi acrescentado que a recorrente insurgindo-se quanto & imputagdo da infragdo assim
como quanto & sua manuten¢do em decisdo de primeira instancia, em recurso alega que apresentou
tempestivamente defesa pertinente ao caso e que esta ndo foi levada em consideragio pela Agéncia.
Informa que no consta dos autos do processo o documento referenciado pela recorrente. Porém, consta,
anexo aos Recursos, comprovante de entrega da referida defesa: copia do A.R (Aviso de Recebimento)
com postagem datada de 22/10/2013, portanto, dentro dos 20 (vinte) dias estabelecidos para oferecimento
de defesa quanto a notificagdo recebida em 04/10/2013.

1.37. Foi juntada aos autos a cépia do SIGAD n° 00065.152228/2013-52, que indica o
protocolo da defesa do interessado Sr. Luiz Ottoboni.

1.38. Dessa maneira, diante da incerteza quanto aos fatos, tendo em vista da necessidade de
esclarecimento e visando a garantir o exercicio da ampla defesa e do contraditério, bem como a Justica na
decisdio administrativa, requereu-se que O setor competente anexasse aos autos, caso possuisse, O
documento que a recorrente alega em recurso ter enviado a titulo de defesa nos processos, devidamente
protocolado pela ANAC, de modo que se pudesse comprovar a data de seu recebimento por esta
Agéncia.

1.39. O setor de primeira instincia administrativa respondeu a Diligéncia por meio de
Despachos, nos quais informou que foram feitas buscas nos arquivos da unidade, bem como nos sistemas
de gestdo de documentos da ANAC, a fim de localizar a defesa que a recorrente alega em sede de recurso
ter enviado 8 ANAC, sem sucesso.

1.40. Em 10/10/2017 (SEI 1144292 e 1144490), por precaugio, decidiu-se por anular a decisdo
de primeira instincia anteriormente exarada e por retornar os processos ao setor de origem —
Superintendéncia de Padrdes Operacionais (SPO), de forma que este viesse a notificar a interessada para
que, se assim des apresentasse a defesa alegada, concedendo-lhe prazo de 20 (vinte
dias) para apresentar suas alegagoes.

1.41. O interessado foi notificado da Decisdo de Segunda Instincia em 26/10/2017, conforme
demonstrado em AR (SEI n® 1220399).
1.42. Nao havendo registro de manifestagdo do interessado dentro do prazo concedido, o setor

competente, em 05/02/2018 (SEI n° 1488717 e SEI n° 1495774), decidiu pela aplicacdo de sancdo
pecunidria na forma de multa pelo valor minimo de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) por cada uma das 96
(noventa e seis) infragdes, somando R$ 384.000,00 (trezentos e oitenta e quatro mil reais).

1.4 Nao identificou nos autos qualquer condi¢do agravante. Verificou condi¢do atenuante na
previsao do art. 22, § 1°, inc. I, Res. ANAC 25/2008.

1.44. Convalidou vicios acerca das datas constantes no Auto de Infragao n® 11278/2013/SSO,
considerando 05/03/2009 como correta para a linha 02 da pagina 34 do Didrio de Bordo 01/PT-GDH/03
[00065.139325/2013-50] e no Auto de Infragdo n® 11354/2013/SSO, considerando 29/08/2009 como
correta para a linha 06 da pagina 04 do Didrio de Bordo 01/PT-EDU/07 [00065.138731/2013-03], com
fundamento no art. 7°, § 1°, inc. VI, da IN ANAC 08/2008 ¢ art. 55, Lei 9.784/1999.

1.45. Foram juntados aos autos Parecer n° 38/2016/PF-ANP/PGF/AGU (SEI n° 1495698),
extrato do SIGEC (SEI n° 1494373) e Portaria ANAC n° 1810/SSO (SEI n° 1494513).

1.46. Notificado da decisdo de primeira instdncia em 20/02/2018, conforme demonstrado em AR
(SEI n° 1652985), o interessado apresentou Recurso (SEI n® 1621003), que foi recebido em 15/03/2018,
no qual reitera parte das alegacdes do Recurso anterior.

1.47. Junto ao Recurso apresentou a Notificagdo n° 1922(SEI)/2017ASJIN-ANAC e a Decisio
Monocritica de 2° Instancia n° 144/2017.

1.48. Consta envelope de encaminhamento do Recurso (SEI n° 1622722).

1.49. Em 21/03/2020, conforme consta do Parecer n° 210/2020/JULG ASJIN/ASJIN
(SEI 4130079), identificou-se a necessidade de convalidagdo dos Autos de Infragio citados na Tabela 1
deste Parecer, modificando o enquadramento para o previsto na alinea "e" do inciso III do art. 302 do
CBA c/c art. 172 do CBA c/c itens 137.521 (a), (j) e (k) do RBAC 137, com base no arl 19

da Resolugio ANAC n°® 472/2018. Verificou-se ainda a possibilidade de da
atenuante prevista no inciso I do § 1° do art. 22 da Resolugio ANAC n°® 25/2008.
1.50. Assim, em 25/03/2020 (SEI 4165590), decidiu-se pela convalidagio dos autos de infragio

citados na Tabela I, modificando o enquadramento para o previsto na alinea "e" do inciso III do art. 302
do CBA cf/c art. 172 do CBA c/c itens 137.521 (a), (j) e (k) do RBAC 137, com base no art. 19
da Resolugio ANAC n°® 472/2018 e por notificar o Recorrente ante a possibilidade de agravamento da
pena para o valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais) para cada uma das 96 irregularidades, totalizando o valor
de R$ 672.000,00 (seiscentos e setenta e dois mil reais), em fungdo da possibilidade de afastamento
da circunstincia atenuante prevista no inciso I do § 1° do art. 22 da Resolu¢io ANAC n° 25/2008, de
forma que o mesmo, se assim desejasse, viesse a formular suas alegagdes, cumprindo, assim, o disposto
no pardgrafo tinico do artigo 64 da Lei n® 9.784/99 e o §3° do art. 44 da Resolugdo ANAC n°® 472/2018.
1.51. Em 31/05/2020 foi exarado o Oficio n® 4633/2020/ASJIN-ANAC (SEI4391079)
comunicando o interessado acerca da abertura de prazo para manifestagdo quanto a convalldagao dos
Autos de Infracio listados na tabelal e da p de agr > da p aplicada. A
notificagdo foi recebida pelo interessado em 05/06/2020 conforme faz prova o AR SEI 4469463.

1.52. Em 14/08/2020 lavrou-se Despacho acerca da ndo concretiza¢ido da previsao de vigéncia
da d0 dos prazos processuais, até 31/12/2020, em razido da perda de eficdcia da Medida Proviséria
928/2020 Assim, visando a regularidade processual, bem como em respeito a ampla defesa e ao
contraditério, expediu-se nova Notificagdo (Oficio n° 7726/2020/ASJIN-ANAC - SEI 4654303)
reabrindo-se o prazo integral para manifestacdo do interessado. Diante da demora no retorno do Aviso de
Recebimento, expediu-se nova comunicagao ao interessado, Oficio n® 10136/2020/ASJIN-ANAC (SEI
4849529), em 02/10/2020. Posteriormente retornou o AR confirmando o recebimento do Oficio n®
7726/2020, acostado aos autos sob o nimero SEI 4892201.

1.53. Devidamente notificado o interessado, esgotado o prazo concedido para manifestagdo,
retornaram os autos para Decisdo em segunda instancia.

1.54. Era o que se tinha a relatar.

25 PRELIMINARES

2.1. Da regularidade processual - Considerados os marcos apontados no inicio desta andlise,

acuso regularidade processual no presente feito, eis que preservados todos os direitos constitucionais
inerentes ao interessado, bem como respeitados os principios da Administragdo Piblica, em especial
contraditério e ampla defesa. Julgo, pois, o processo apto para receber a decisdo de segunda instancia
administrativa por parte desta Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instincia - ASJIN.

3. FUNDAMENTAC AQ: MERITO E ANALISE DAS ALEGAC OES DO
INTERESSADO
3.1. Da fundamentacio da matéria e da materialidade infracional - As infragoes foram
capituladas na alinea "e" do inciso III do art. 302 da Lei n° 7.565/1986 (CBA).
3.2. O Cédigo Brasileiro de Aerondutica (CBA) assim dispoe:

CBA

TITULO V

Da Tripulagdo
()

CAPITULO Il

Do Comandante de Aeronave

()

At. 172. O Didrio de Bordo, além de fonar as marcas de nacionalidade e matricula, os
nomes do proprietdrio e do explorador, deverd indicar para cada voo a data, natureza do
véo (privado aéreo, transporte aéreo regular ou ndo regular), os nomes dos tripulantes, lugar e
hora da saida e da chegada, incidentes e observagdes, inclusive sobre infra-estrutura de
proteg@io ao voo que forem de interesse da seguranga em geral.

Pardgrafo dnico. O Didrio de Bordo referido no caput deste artigo deverd estar assinado pelo
piloto C que € o responsdvel pelas anotagdes, ai também incluidos os totais de
tempos de voo e de jornada.




Art. 302. A multa serd aplicada pela prética das seguintes infragdes:

()
111 - infragdes imputdveis & iondria ou permissiondria de servigos aéreos:
()
) ndo observar as normas e relativos & %o e operagio das
()
33. Destaca-se que a Autuada é a Aviagdo Agricola Ottoboni Ltda. Nas péginas de didrio de

bordo ¢ indicada a categoria de registro SAE. Em seu Recurso o interessado informa que por se tratar de
prestacdo de pulverizagdo agricola, os voos procedidos ficaram adstritos as usinas contratantes, todo
combustivel das aeronaves foi fornecido pelas mesmas usinas, e a natureza do trabalho permaneceu
inalterada (servico agricola). Diante de tais informagdes, é possivel depreender que as aeronaves
envolvidas estavam sendo utilizadas para a realizagdio de servico aéreo especializado (SAE), na
modalidade aeroagricola, o que acarreta na aplicabilidade do previsto no RBAC 137 para as operagdes
das aeronaves.
3.4. A respeito do Didrio de Bordo, no RBAC 137 € previsto que:
RBAC 137
137.521 Didrio de bordo
(a) Os operadores aeroagricolas devem utilizar didrio de bordo conforme modelo do apéndice A
deste Regulamento, ou podem utilizar outro modelo, desde que contenha, no minimo, as mesmas
informagdes do modelo proposto no apéndice A deste Regulamento.
()
() No caso de aplicagdes acroagricolas, os dados referentes a uma jomada de trabalho do piloto
podem ser registrados em uma tnica linha do didrio de bordo. Caso haja interrupgdo da jornada,
conforme previsto na Lei 7.183, de 5 de abril de 1984 (Lei do Aeronauta), os dados de cada etapa
da jornada devem ser registrados em linhas separadas do didrio de bordo.

(k) Os dados devem ser registrados pelo piloto no didrio de bordo imediatamente apds o término

da operago.

()
5. Conforme verificado anteriormente, no art. 172 do CBA ¢ previsto que no Didrio de Bordo
as informagdes exigidas devem ser indicadas para cada voo. No entanto, no item 137.521(j) do RBAC
137 é previsto que para operagdes aeroagricolas os dados referentes a uma jornada de trabalho podem ser
registrados em uma tnica linha do Didrio de Bordo, no caso de interrup¢io da jornada, os dados devem
ser registrados em linha separadas. Além disso, no item 137.521(k) do RBAC 137 ¢ previsto que os
dados devem ser registrados pelo piloto no Didrio de Bordo imediatamente apds o término da operagdo.

3.6. Destaca-se, ainda, que no item 137.521(a) do RBAC 137 é previsto que o operadores
aeroagricolas devem utilizar didrio de bordo que contenha as informagdes previstas.

3.7. Assim, de acordo com os autos, o interessado foi autuado pela falta de preenchimento de
dados em campos do Didrio de Bordo das aeronaves em diferentes ocasioes, conforme os dados
apresentados na tabela que inaugura o presente documento.

3.8. A pega da DCI1, devi motivada e ada pelo agente competente para
proferir decisdo, confirmou a materialidade infracional imp ao i pela fiscalizagdo, restando
configurada a pratica de infragdo a legislagdo vigente, em especial ao que estabelece a alinea "e" do inciso
1II do art. 302 da Lei n° 7.565/1986 (Cddigo Brasileiro de Aerondutica - CBA) c/c art. 172 do CBA c/c

itens 137.521 (a), (j) e (k) do RBAC (Regulamento Brasileiro de Aviagao Civil) 137.

3.9. Das razoes recursais - O interessado interpds recurso tempestivo nesta Agéncia,
oportunidade em que alega a ocorréncia de bis in idem nas autuagdes promovidas. Alega que todos os
Autos de Infragdo possuem a mesma capitulagdo, sendo ela o art. 302, inciso III, alinea "e" da Lei n°®
7.565/86. Afirma que faz-se repetitivo também o histérico das autuagdes, que apontam sempre como
causa a auséncia de determinados preenchimentos no Didrio de Bordo de quatro aeronaves.

3.10. Segundo as alegagdes recursais, ndo se trata de diversas infragcdes distintas que foram
desmembradas em dezenas de Autos de Infragdo. Afirma que trata-se de uma tnica conduta tipificada que
fora reiteradamente aplicada na produgio de uma série de Autos de Infragdo, provocando a repeticio da
pena de multa sob a ética de um tnico fato gerador, atentando contra o principio do non bis in idem.

3.11. Informa o interessado que,, no momento da diligéncia realizada pela Superintendéncia de
Seguranga Operacional - SSO para emissdo da Certificagdo de Operagdo Agricola (COA), foi constatado
o preenchimento indevido dos Didrios de Bordo de quatro aeronaves e, tratando-se de uma tnica conduta
irregular, ndo mais que quatro Autos de Infragdo poderiam ser produzidos.

3.12. Alega que em uma dunica inspecdo criar um Auto de Infragdo para cada dia de
preenchimento equivocado dos Didrios de Bordo, com base sempre na mesma falha praticada, € bis in
idem, pritica contrdria a principios constitucionais de legalidade e proporcionalidade. Afirma que uma
primeira sangdo jd foi sofrida e ndo se pode aplicar outra pelo mesmo fato, partindo do mesmo momento
de apuragdo.

3.13. Acerca de tais al oes, corroboro i I com os fund s trazidos pela
andlise realizada em sede de primeira instancia conforme documento SEI 1488717 a qual conclui que
"Com relag¢do ao aspecto processual, o caso em tela ndo promove nova decisdo sobre mesmo sujeito,
fato e fundamento. O que se tem é a contabilizagdo de 96 (noventa e seis) infragdes a serem decididas em
um mesmo momento, em um mesmo pmce.rsn.”

3.14. Em adicdo, a respeito do argumento de bis in idem, cabem alguns destaques.

3.15. Importante registrar que o principio de vedagdo ao bis in idem ndo possui previsiao
constitucional expressa, embora seja reconhecido, de modo implicito, como decorréncia direta dos
principios da legalidade, da tipicidade e do devido processo legal no texto da Constituicao Federal de
1988.

3.16. Nio se pode afirmar que a garantia do non bis in idem impossibilite o legislador, ou quem
lhe faca as vezes, de atribuir mais de uma sangdo, administrativa ou ndo, a uma mesma conduta. Para
Mello (2007, p. 212 - MELLO, Rafael Munhoz de. Principios constitucionais de Direito Administrativo
Sancionador: as sangdes administrativas a luz da Constituicio Federal de 1988. Sdo Paulo: Malheiros,
2007):
[...] 0 principio do non bis in idem, por outro lado, ndo veda ao legislador a possibilidade de
atribuir mais de uma san¢ao administrativa a uma mesma conduta. Foi afirmado acima que a
sangdo que atende ao principio da proporcionalidade ¢ a prevista no ordenamento juridico: o
legislador, observadas as normas constitucionais, define as medidas sancionadoras adequadas
e proporcionais para cada situagdo de fato. Se estabelece a lei formal miltiplas sangées para
uma mesma conduta, sdo elas as sangées adequadas e proporcionais, ndo sendo sua aplicagio
ofensiva ao principio do non bis in idem.
3.17. Nada obsta, entdo, que ato normativo estipule a acumulagio de sanges administrativas ou
de sangdes administrativas com outras consequéncias, como san¢des penais e compensagdes Civis, por
exemplo (VITTA, 2003, p. 115 - VITTA, Heraldo Garcia. A Sangdo no Direito Administrativo. Sio
Paulo: Malheiros, 2003, p. 115) Vitta (2003, p. 119) reconhece a possibilidade de "ser imposta mais de
uma penalidade administrativa ao infrator ou responsével, quando ocorre descumprimento de um mesmo
dever, porém, explicitamente, a norma determina a imposi¢do, concomitante, de diferentes penalidades
administrativas”.

3.18. Em linhas gerais, o principio invocado prega que ninguém pode ser julgado duas vezes
pelo mesmo fato delituoso, aproveitando-se do conceito aplicvel ao direito penal. ANDRE ESTEFAM
trata o principio do ne bis in idem como uma vedagdo da dupla incriminagdo do réu, de modo que
ninguém pode ser processado ou condenado mais de uma vez pelo mesmo fato. O referido autor refere
que, na instauragdo de um processo por um delito idéntico a um fato anterior, hd a caracterizagdo do
instituto da litispendéncia. [ESTEFAM, André. Direito Penal, volume 1. Sdo Paulo: Editora Saraiva,
2010.]

3.19. Trazendo o conceito para o campo especifico, direito administrativo, assim como no
Penal, 0 non bis in idem se refere a proibicdo de que um 6rgio administrativo faca a aplicagio de mais de
uma penalidade (sangdio) por um mesmo ato praticado. E dizer: um determinado 6rgdo pertencente a
Administragdo Pdblica ndo pode aplicar mais de uma sancdo dentro do mesmo processo
administrativo, referente a um mesmo fato.

3.20. Saboya complementa que o principio do ne bis in idem, sobretudo, a partir do século XX,
sob uma diplice vertente: de um lado, um principio de natureza processual, proibitivo de renovagio de
processos ou julgamentos pelos mesmos fatos; por outro lado, um principio de direito material, segundo o
qual ninguém deve ser apenado mais de uma vez pelos mesmo fatos. [SABOYA, Keity Mara Ferreira de
Souza e. Ne bis in idem, histéria, teorias e perspectivas. Natal: Lumen Iuris, 2015. Sitios
da internet: http://www stf.jus.br/portal/principal/principal.asj

3.21. Notemos, portanto, que o principio invocado tem aderéncia apenas quando estamos
tratando de a mesma conduta do agente (fato) estar sendo sancionada mais de uma vez. Resta, portanto,
aferirmos se € caso.


http://www.stf.jus.br/portal/principal/principal.asp

3.22. E o entendimento desta ASJIN que deixar de registrar as informagdes exigidas de cada
etapa de voo no didrio de bordo da aeronave configura-se um ato infracional auténomo e o nimero de
infragoes deve corresponder ao nimero de etapas de voo jd que a auséncia de informagdes acerca de cada
uma dessas etapas pode representar risco para a operagdo. A obrigatoriedade do preenchimento do Didrio
de Bordo para cada voo realizado é expressa no CBA, conforme redacdo do artigo 172 anteriormente
citado.

3.23. Assim, pelo fato de se tratarem de processos e autos de infracdo lavrados por fatos distintos
entre si, ndo hd que se falar em bis in idem. Diante do contexto em andlise, importante notar que os fatos
apurados nos autos sdo distintos entre si: voos diferentes, praticados com aeronaves diferentes e em datas
¢ hordrios distintos.

3.24. Isso dito, ndo prospera a argumentagio de incidéncia de bis in idem.

3.25. Quanto a alegagio de "mudancga de conduta apés orientagio da SSO" verifica-se que tal
alegagdo ja havia sido devidamente afastada pelo analista do setor responsavel pela decisdo em primeira
instancia como se observa do excerto a seguir:

Em apertada sfntese, a autuada informa que apés a inspegio pelos agentes da autoridade de
aviagdo civil brasileira “readequou o preenchimento dos Didrios de Bordo, atendendo com
correigio a forma prevista e exigida pelo referido 6rgdo”, sendo que “tal mudanga ndo seria
tao tardia caso inspegdes anteriores tivessem alertado sobre o preenchimento incorreto”, para
a0 fim declarar:

Nao se trata de nos eximir do conhecimento da Lei para justificar um erro; trata-se de
alcar um meio para evidenciarmos nosso interesse em cumprir com o legalmente determinado,
inexistindo md-fé na prdtica dos atos administrativamente reprendidos [sic).”

Quanto a alegagdo de que inspegdes anteriores nio alertaram sobre o preenchimento do didrio de
bordo, nada se pode afirmar. A autuada ndo fez prova de que tenha exibido documentos
anteriormente com as imprecisdes que ora Ihe sio imputadas e tenha obtido aprovagio para os
mesmos.

Em outra leitura, a autuada, ao afirmar que “readequou o preenchimento dos Didrios de Bordo,
atendendo com correi¢do a forma prevista e exigida pelo referido drgao”, faz confissio da
pri cita, ainda que por culpa in vigi

3.26. Dito isto, a adequagdo aos preceitos normativos se presta entdo a conformidade do
regulado evitando autuagdes futuras e denotando a efetividade das agdes de fiscalizagdo. Entretanto, tal
mudanga de conduta apds a autuagio e instauragdo do processo administrativo sancionatério ndo elide a
infragdo cometida, uma vez que ja la. A san¢do inistrativa, além de educar, o que parecer ter
surtido o efeito desejado no caso, também busca punir a conduta ilegal jé praticada. A adequacdo da
conduta pode servir apenas ao abrandamento da pena em sua dosimetria, o que serd analisado adiante.

3.27. Assim, ndo deve prosperar tal alegacdo.
3.28. Importante ressaltar que em 12/06/2020, com a edi¢do da Resolugio ANAC n° 566, foi
regulamentada no ambito de atuacdo desta Agéncia Reguladora a aplicacdo dos critérios para a
caracterizagdo da infracdo administrativa de natureza continuada, conforme se verifica do art. 37-A
incluido pela citada Resolugio, reproduzido a seguir:

Resolugio ANAC n°472/2018

Segiio IX-A

Da Infragio Administrativa de Natureza C

(Incluido pela Resolugio n°® 566, de 12.06.2020)

Art. 37-A. Poderd ser izada infragio istrativa de natureza conti a pritica, pelo

mesmo regulado, de mais de uma agiio ou omissio que configurem infragio administrativa de
natureza idéntica, apuradas em uma mesma oportunidade fiscalizatéria. (Incluido pela Resolugio
n°566, de 12.06.2020)

3.29. Da andlise dos autos € possivel observar que, ainda que tenham sido lavrados diversos
autos de infragdo e autuados diferentes processos, o que se mostra correto por tratarem de infragdes
distintas, verifica-se que todos foram originados da mesma atividade de inspegdo periddica realizada na
empresa Aviagdo Agricola Ottoboni Ltda. Assim, ainda que resultem em infragdes autobnomas, os fatos
imputados se adequam ao conceito trazido pela Resolucio ANAC 566/2020 por configurarem infragoes
administrativas de natureza idéntica, sendo apuradas em uma mesma oportunidade fiscalizatéria e
caracterizando assim, infragdes ini ivas de natureza cc

3.30. Entretanto, diferente do que foi pleiteado pelo interessado em seu recurso, as regras de
aplicagdo ndo contemplam a aplicagdo de uma tinica multa por aeronave, de forma que serdo obedecidos
os preceitos do art. 37-B da Resolugdo ANAC 472/2018, melhor descritos a seguir, quando serdo tratados
os critérios de dosimetria de aplicagdo da sang@o.

3.31. Ante o exposto, tem-se que as razdes do recurso e ndo lograram afastar as praticas
infracionais atribuidas ao interessado, as quais restaram configuradas nos termos aferidos pela fiscalizagao.

4. DA DOSIMETRIA DA SANCAO
4.1. Verificada a regularidade da acdo fiscal, hd que se averiguar a propriedade do valor da

multa aplicada como sangdo administrativa ao ato infracional imputado. O CBA dispde, em seu art.
295 que a multa serd imposta de acordo com a gravidade da infragio. Nesse sentido, o art. 34 da
Resolugdo ANAC n° 472/2018 dispde que o valor da multa serd aplicado de acordo com o previsto nas
tabelas constantes dos seus anexos, salvo existéncia de previsdo de sangdo constante de legislacdo
especifica, o que ndo se aplica ao caso, sendo que as infragdes ao art. 302, I1I, "e", do CBA (Anexo II)
tém previsdo de penalidade pecunidria de multa na seguinte dosimetria: R$ 4.000,00 (quatro mil reais) no
patamar minimo; R$ 7.000,00 (sete mil reais) no patamar intermedidrio; e R$ 10.000,00 (dez mil reais) no
patamar méximo.

4.2. Nos presentes casos, a DC1 aplicou a pena de multa no patamar minimo por entender que
ndo hé circunstancias agravantes a considerar, sendo aplicéveis as circunstincias atenuantes relacionadas a
inexisténcia de aplicagdo de penalidades no tltimo ano e ao reconhecimento da pritica infracional.

4.3. Para o reconheci ) da ci anci prevista no artigo 22, § 1°, inciso I da
Resolugdo ANAC n° 25/2008, vigente & época da Decisdo em primeira instancia, (“o reconhecimento da
prética da infracdo™), atualmente prevista artigo 36, §1°, inc. I da Res. 472/2018, entende-se que o ente
regulado deve reconhecer ndo s6 a pritica do ato, mas também o fato de que essa conduta infringiu norma
de competéncia da Autoridade de Aviagio Civil. Em um primeiro momento vislumbrou-se a possibilidade
de af: > de tal i tendo sido o interessado devidamente notificado acerca de tal
possibilidade. Ocorre que, em melhor andlise, verifica-se que os pedidos de nulidade impetrados em
recurso referem-se a 40 da idade de multas aplicadas e ndo a inexisténcia do fato ou mesmo
a ndo caracterizagdo destes como infragdo. De fato, deve ser observado o que consta da Stimula
Administrativa n° 001/2019 da ANAC, conforme exposto a seguir.

A apresentagio pelo autuado de itérios a0 da pritica da
infragio” ¢ incompativel com a aplicagiio da atenuante prevista no art. 22, § 1° inciso I, da
Resolugdo n° 25, de 25 de abril de 2008, e no art. 36, § 1° inciso I, da Resolugdo n° 472, de 6 de
junho de 2018, a menos que se trate de explanago do contexto fitico no qual ocorreu a infragdo
ou de questdes preliminares processuais.

4.4. Entretanto, ndo enxergo nos argumentos recursais, no presente caso, contradi¢dio com o
reconhecimento da pritica. O recurso chega a explicitar em dado momento: "Nao se trata de nos eximir
do conhecimento da Lei para justificar um erro; trata-se de algar um meio para evidenciarmos nosso
interesse em cumprir com o legalmente determinado, inexistindo ma-fé na pratica dos autos
administrativamente reprendidos” de forma que corroboro com o ap ) de tal ci anci
conforme sugere o analista de primeira instancia, devendo ser computada a incidéncia da circunstancia
atenuante.

4.5. Entende-se que a Interessada ndo demonstrou, nos autos, ter adotado voluntariamente
qualquer providéncia eficaz para amenizar as consequéncias da infragdo. Repare-se que nenhuma medida
que configure um dever pode ser fundamento para a aplicagdo dessa atenuante, prevista anteriormente no
artigo 22, § 1°, inciso Il da Res. 25/2008 e atualmente no art. 36, §1°, inc. I da Res. 472/2018.

4.6. Para a andlise da circunstincia atenuante prevista no inciso no artigo 22, § 1°, inciso III (“a
inexisténcia de aplicacdo de penalidades no dltimo ano”) da Res. 25/2008, atualmente "a inexisténcia de
aplicacdo definitiva de sangdes nos 12 (doze) meses anteriores a data do cometimento da infragio em
julgamento" da Res. 472/2018, é necessdria pesq; para identificar a eventual existéncia de sangdo
aplicada ao ente regulado no periodo de um ano anterior as infragdes ora analisadas.

4.7. Em pesquisa no Sistema Integrado de Gestao de Créditos — SIGEC dessa Agéncia,
anexada quando da andlise em primeira instincia (SEI 1494373), ficou demonstrado que
ndo hd penalidade anteriormente aplicada & Autuada nessa situacio, devendo ser considerada, assim, essa
i anci; como causa de diminui¢do do valor da sanc@o.

4.8. Quanto a existéncia de circunstincia agravante, ndo se vé, nos autos, qualquer elemento

que configure hipétese prevista no § 2° do artigo 22 da Resolugdo ANAC n° 25/2008 ou no §2° do art.
36 da Res. 472/2018.

4.9. Considerando a caracterizagdo da natureza continuada das infragdes, a sangio a ser



aplicada deverd observar o disposto no art. 37-B da Res. 472/2018 que traz:

Art.37-B.C izada a natureza conti das condutas i nos termos do art. 37-A
desta Resolugdo, serd aplicada multa, considerando-se o patamar médio da tabela constante na
Resolugio especifica vigente A época da infragiio, calculada de acordo com a seguinte formula:
(Incluido pela Resolugio n° 566, de 12.06.2020)

Valor total da multa = valor da multa unitdria * quantidade de ocorréncias1/f

Em que a varidvel “f” assume um dos seguintes valores:
fl = 1,85 quando ndo verificada qualquer circunstancia descrita nos incisos 1a V do § 2°
do art. 36 desta Resolugio.

f2 = 1,5 quando verificada ao menos uma das circunstincias descrita nos incisos I'a V do
§ 2°do art. 36 desta Resolugdo.
3= 1,15 quando v ativamente, as circunstancias descritas no inciso 1T e

no inciso IV do § 2° do art. 36 desta Resolugdo.

§ 1°A verificagdo de cada circunstancia descrita nos incisos I a Ill do § 1° do art. 36 desta
Resolugdo ensejard o acréscimo de 0,15 ao valor da varidvel “f” a ser aplicada.

4.10. Da sanciio a ser aplicada em definitivo - Quanto ao valor da multa aplicada pela decisio
de primeira instdncia administrativa de R$ 384.000,00 (trezentos e oitenta e quatro mil reais), temos
que apontar a sua regularidade, por estar dentro dos limites impostos, a época, pela Resolugio ANAC n°.
25/08. Entretanto, considerando as alteracdes trazidas pela Res. 566 de 12/06/2020 que, conforme seu art.
2° "entra em vigor em 1° de julho de 2020 e terd aplicabilidade imediata a todos os processos
administrativos sancionadores em que niio tenha ocorrido o trénsito em julgado administrativo, na
forma do art. 49 da Resolugdo n° 472, de 6 de junho de 2018, entende-se pela reforma desse valor nos
termos a seguir.

4.11. Considerando-se a incidé das ci anci de heci da pratica
da infragdo e de inexisténcia de aplicagdo definitiva de sangdes nos 12 (doze) meses anteriores a data do
cometimento da infragdo em j e considerando-se a inexisténcia de circ a agravantes

apliciveis ao caso, o fator f foi calculado em 2,15, resultando no seguinte valor de
multa: R$ 58.490.41 (cinquenta e oito mil quatrocentos e noventa reais e quarenta e um centavos).

5. CONCLUSAO

5.1. Pelo exposto, om base nas atribui¢des a mim conferidas pelas designagdes que constam nas
Portarias ANAC n° 751, de 07/03/2017, e n°® 1.518, de 14/05/2018, e com fundamento no art. 42 da
Resolugdo ANAC n° 472, de 2018, e competéncias conferidas pelo artigo 30 do Regimento Interno da
ANAC, Resolugdo n° 381, de 2016, DECIDO:

® por CONHECER DO RECURSO E DAR-LHE PROVIMENTO
PARCIAL, REFORMANDO-SE, a decisio prolatada pela autoridade competente da primeira
instancia administrativa em desfavor do INTERESSADO, reduzindo a multa aplicada para o valor
de RS 58.490.41 (cinquenta e oito mil quatrocentos e noventa reais e quarenta e um
centavos), no qual consiste o crédito de multa 663.003/18-0, pelas infragdes descritas nos Autos de
Infragdo constantes da "Tabela 1 - Marcos Processuais" no inicio do presente documento, que
deram inicio aos processos administrativos anexados ao presente processo administrativo
sancionatério de n°® 00065.138419/2013-10.

Encaminhe-se a Secretaria da ASJIN para as providéncias necessarias.
Publique-se.
Notifique-se.

Cdssio Castro Dias da Silva
SIAPE 1467237
Presidente da Turma Recursal do Rio de Janeiro

il
sel’ g
eletrénica

Dc assinado eletroni por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
Turma, em 08/03/2021, as 11:09, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no
art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539, de 8 de outubro de 2015.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
https://sei.anac.gov. i icidade, informando o cédigo verificador 5136033 ¢ o cédigo
CRC CA3DSEEF.

Referéncia: Processo n® 00065.138419/2013-10 SEINn?5136033


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0
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Usuario: tarcisio.barros

 Dados da consulta | @ Consulta ‘

Extrato de Lancamentos
Nome da Entidade: AVIACAO AGRICOLA OTTOBONI LTDA
CNPJICPF: 04406519000125
Div. Ativa: Sim - EF

Tipo Usuario: Integral
" 5 Processo Data Data Valor
Receita N° Processo N° Auto Infragdo SEI Vencimento Infragao Original
2081 663003180 11331/2013 00065.138419/2013 24/05/2021 04/09/2013 R$ 58 490,41
Totais em 09/04/2021 (em reais): 58 490,41

Legenda do Campo Situagao

AD3 - RECURSO ADMITIDO EM 32 INSTANCIA

AD3N - RECURSO ADMITIDO EM 32 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSIVO
CA - CANCELADO

CAN - CANCELADO

CAN-P - PRESCRIGAO PUNITIVA

CD - CADIN

CP - CREDITO A PROCURADORIA

DA - DIVIDA ATIVA

DC1 - DECIDIDO EM 12 INSTANCIA, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA
DC2 - DECIDIDO EM 22 INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA

DC3 - DECIDIDO EM 3? INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA

DG2 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 22 INSTANCIA

DGS3 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 3 INSTANCIA

EF - EXECUGAO FISCAL

GDE - GARANTIA DA EXECUGAO POR DEPOSITO JUDICIAL

GPE - GARANTIA DA EXECUGAO POR PENHORA REGULAR E SUFICIENTE
IN3 - RECURSO NAO FOI ADMITIDO A 3% INSTANCIA

INR - REVISAO A PEDIDO OU POR INICIATIVA DA ANAC NAO FOI ADMITIDA
IT2 - PUNIDO PQ RECURSO EM 22 FOI INTEMPESTIVO

IT3 - PUNIDO PQ RECURSO EM 3 INSTANCIA FOI INTEMPESTIVO

ITD - RECURSO EM 22 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR

ITDN - RECURSO EM 2% INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR, SEM EFEITO SUSPENSIVO

ITT - RECURSO EM 32 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR
PC - PARCELADO

Registro 1 até 1 de 1 registros

g Tela Inicial | =4 Imprimir

‘ Exportar Excel

N° ANAC: 30000018759

CADIN: Sim
UF: SP
o Data do Valor \.Iialor Chave Situagdio i V_alor
agamento  Pago  Utilizado Débito (R$)
0,00 0,00 DC2 58 490,41
0,00 0,00 58 490,41
PG - QUITADO

PGDJ - QUITADO DEPOSITO JUDICIAL CONVERTIDO EM RE
PP - PARCELADO PELA PROCURADORIA

PU - PUNIDO

PU1 - PUNIDO 12 INSTANCIA

PU2 - PUNIDO 22 INSTANCIA

PU3 - PUNIDO 32 INSTANCIA

RAN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC
RANS - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC
RE - RECURSO

RE2 - RECURSO DE 22 INSTANCIA

RE2N - RECURSO DE 22 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSI
RE3 - RECURSO DE 32 INSTANCIA

RE3N - RECURSO DE 3% INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSI
REN - RECURSO SEM EFEITO SUSPENSIVO

RS - RECURSO SUPERIOR

RSN - RECURSO SUPERIOR SEM EFEITO SUSPENSIVO
RVS - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DO INTERE
RVSN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DO INTER
RVT - REVISTO

SDE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DEPOSITO JUDI
SDJ - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DECISAO JUDICI
SUS-P - PRESCRIGAO EXECUTORIA

SUS-PEX - SUSPENSO POR PRESCRIGAO - PARCELAMENT(
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