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PARECER N° 142/2021/CJIN/ASJIN
PROCESSO N° 00058.036961/2018-24 )
INTERESSADO: AERO KING ESCOLA DE AVIACAO AEROAGRICOLA LTDA

Submeto 2 aprecia¢io de Vossa Senhoria Proposta de DECISAO ADMINISTRATIVA DE SEGUNDA
INSTANCIA, nos termos da minuta anexa.
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Enquadramento: Art. 302, inciso VI, alinea "k" da Lei n® 7.565 de 19 de dezembro de 1986;

Infrac@o: Vender aeronave de sua propriedade, sem a devida comunicacdo ao Registro Aerondutico
Brasileiro - RAB, ou deixar de atualizar, no RAB, a propriedade da aeronave adquirida;

Proponente: Marcos de Almeida Amorim - Técnico em Regulagdo de Aviagdo Civil - STAPE 2346625 -
Portaria ANAC n° 361/DIRP/2017.

INTRODUCAO

1. Trata-se de recurso interposto pela AERO KING ESCOLA DE AVIACAO E
AEROAGRICOLA LTDA, doravante INTERESSADA. Refere-se o
recurso ao processo administrativo discriminado no quadro acima, que individualiza
a materialidade infracional e retrata os marcos relevantes para o trimite e regularidade processual.

2. O Auto de Infragdo n® 006343/2018 traz a seguinte descri¢do:

HISTORICO

Trata-se de RELATORIO DE FISCALIZACAO referente 2 infragdo tipificada na alinea "k" do
inciso VI do Artigo 302 da Lei 7.565/1986 (Cédigo Brasileiro de Aerondutica) consistente em
vender aeronave de sua propriedade, sem a devida comunicacdo ao Registro Aerondutico
Brasileiro 2 RAB, perpetrada por AERO KING ESCOLA DE AVIACAO E AEROAGRICOLA
LTDA, CNPJ 00.260.119/0001-01, com endere¢o na Rodovia PR 182, s/n, Aeroporto Municipal,
Zona Rural, Toledo, PR, CEP: 85.906-300.

A infratora vendeu a aeronave de sua propriedade de fabricante CESSNA AIRCRAFT, modelo
172, niimero de série 17263323, marcas PT-JSP, quando celebrou com JOAO RICARDO ALVES
TORQUETTI, CPF 005.924.931-56, com endereco na Rua Antoénio de Carvalho, 1156, Vila
Planalto, Dourados, MS, CEP: 79.826-030, o RECIBO DE COMPRA E VENDA, este datado em
20 de dezembro de 2017 e aperfeicoado em 10 de janeiro de 2018, tudo constante dos autos do
processo 00065.007864/2018-35.

Conjugando o disposto no Artigo 74, inciso II, com artigo 302, inciso VI, alinea "k", da Lei
7.565/86, com o artigo 29 da Resolugdo n°® 293/2013 da ANAC, constitui dever do alienante da

aeronave proceder a comunicacdo da transferéncia da propriedade no Registro Aerondutico
Brasileiro, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da data da transag@o.

Observa-se, assim, que o referido prazo fora violado, vez que o contrato foi aperfeicoado em 10
de janeiro de 2018 e o processo de registro da transferéncia de propriedade foi protocolado no
RAB pelo adquirente da aeronave em 16 de fevereiro de 2018.

Ante o exposto, com supeddneo na alinea "k" do inciso VI do Artigo 302 da Lei 7.565/1986, nos
Artigos 19, inciso I e 20 e seguintes da Resolucdo n°® 25/2008 e no Artigo 29 da Resolucdo n°
293/2013, ambas da ANAC, e, ainda, no Artigo 57 e seguintes da Instru¢do Normativa n°
08/2008 ANAC, deve ser aplicada a multa administrativa em desfavor de AERO KING ESCOLA
DE AVIACAO E AEROAGRICOLA LTDA, por deixar de comunicar ao RAB a venda da
aeronave de sua propriedade no prazo de 30 (trinta) dias.

3. O Relatério de Fiscalizagdo ratifica a materialidade infracional apontada no Auto de
Infragdo e as circunstincias da constatagdo da ocorréncia.

4. Defesa Prévia - A interessada apresentou defesa prévia com as seguintes alegacdes:

I- O ato administrativo € vinculado a norma especial, qual seja, a legislacdo
aerondutica supramencionada (Resoluc@o n° 25), que dispde em seu art. 8°, inciso VI, a
necessidade de ser reportada o local, a data, a hora com precisdo, a fim de que toda a
formalistica de confec¢do do documento, nos moldes estabelecidos pela norma fossem
efetivamente preenchidos. Afirma que o Auto de Infracdo em tela ndo possui a forma,
tendo em vista que ndo possui o requisito disposto no inciso II do art. 8° da Resolugéo
n° 25 - descri¢do objetiva da infracdo;

1I - A interessada encaminhou eletronicamente ao Registro Aerondutico Brasileiro,
em 22/12/2017, a comunicag@o da venda da aeronave PT-JSP, com o devido recibo de
compra e venda, portanto todos os cuidados foram efetivados antes da efetiva tradigao;

I - A ANAC nido permitiu acesso ao denominado Relatério de Fiscalizacdo, o




qual contém informacdes (provas) em desfavor a interessada, razdo pela qual a ampla
defesa ndo foi contemplada, nos termos da Carta Magna;

5. Pelo exposto, requer: a) que as preliminares sejam acolhidas e por conseguinte o Auto de
Infracdo seja arquivado; b) se de outro modo entender, que as argumentagdes deste pleito em seu mérito
sejam consideradas procedentes, na medida em que a narracdo dos fatos contidos no histérico do Auto de
Infracdo ndo se enquadra perfeitamente a tipificacdo contida na capitulagio e em desacordo com o
preconizado na descrigdo da ementa.

6. Decisdo de Primeira Instincia - DC1 - Em decisdo motivada, o setor competente
considerou configurada infra¢do a legislagdo vigente, em especial, ao que estabelece o art. 302, inciso VI,
alinea "k" da Lei n° 7.565 de 19 de dezembro de 1986. Aplicou-se san¢do de multa no patamar minimo,
no valor de R$ 800,00 (oitocentos reais), com fundamento no Anexo II, da Resolu¢io ANAC n°
25/2008, em vigor a época dos fatos, presente a circunstancia atenuante do inciso III do §1°, art. 22 da
mesma Resolugdo.
7. Para afastamento dos argumentos de defesa, a decisdo destacou:

A Autuada apresentou defesa e nela afirma-se que, vide pagina 2, o Al ndo possui o requisito

disposto no art. 8°, II, da Resolugdo ANAC n°25 de 2008:

Art. 8° O Al deve conter os seguintes requisitos:

[...]

1l - descrigdo objetiva da infragdo;

No entanto no campo "DESCRICAO DA EMENTA" do Al consta:

VENDEDOR DEIXOU DE COMUNICAR A VENDA AO REGISTRO AERONAUTICO BRASILEIRO

)

A cépia do RECIBO DE COMPRA E VENDA, juntada pela parte autuada em sua defesa e

contida na pagina 6 do doc. SEI n°2413071 tem o selo de reconhecimento de firma do

adquirente datado 10/01/2018, logo é impossivel que este recibo tenha sido enviado ao RAB no
dia 22/12/2017.

Ademias, a propria parte autuada junta aos autos demonstra¢io de que o email mencionado por
ela foi respondido pelo RAB no dia 26/12/2017 (pdgina 5 do doc. SEI n°2413071), nesta
resposta havia a informacao clara de que a comunicagido de venda ndo fora aceita por falta de
reconhecimento de firma do adquirente.
Alega a parte autuada uma segunda impropriedade da ANAC quanto a inacessibilidade ao RF.
No entanto o texto contido nele é o mesmo contido no Al (...)
No mais, vale destacar que ndo ha qualquer previsdo regulamentar que torne necessdria a citagao
da parte autuada com os documentos de sua instruc@o, mas tdao somente o Al é imprescindivel,
sendo certo que a parte autuada poderia ter pedido vistas do processo caso considerasse
imprescindivel a sua defesa.
8. Recurso - Em grau recursal, a interessada reitera os argumentos de mérito e acrescenta as
seguintes alegacgdes:

v - A ANAC menciona o Relatério de Fiscalizacdo SEI n° 2314066 mas nio
dispde das informagdes contidas nesse documento, de tal sorte que hd caréncia de
informagdes a serem ministradas ao polo passivo;

V- O campo destinado a c6digo de ementa (ndo previsto como elemento do auto
de infragdo) ndo condiz com o disposto no Anexo II a Resolucdo n°® 472/2018, pois
embora haja a previsdo do cédigo da ementa ELT, esse nio foi mencionado;

VI - De acordo o art. 6° inciso VII da Instru¢do Normativa n° 08, o Auto de
Infracdo deverd conter a assinatura do autuado ou de seu representante legal, fato que
efetivamente ndo aconteceu, no caso concreto;

9. Pelo exposto requer: a) que as preliminares do recurso sejam acolhidas e por consequéncia,
a Notificacdo de Decisdo proferida que a condenou ao pagamento da multa no valor de R$ 800,00 seja
revista e considerada nula; b) se de outro modo entender, que as argumenta¢des desse recurso em seu
mérito sejam consideradas procedentes.

E o relato.
PRELIMINARES
10. Das Alegacdes de Irregularidades do Auto de Infraciio - A interessada alegou em grau

recursal da existéncia de vicio no Auto de Infracdo n° 006343/2018 em razdo de ndo constar a sua
assinatura na via do documento, o que violaria o contraditério e ampla defesa. Cumpre informar que a
alegagdo ndo deve prosperar. A Resolugdo ANAC n° 25/2008, em vigor a época da lavratura do presente
Auto de Infracdo, descreve os requisitos essenciais de sua validade, in verbis:

Art. 8°. O Al deve conter os seguintes requisitos:

1-identificacdo do autuado;

11 - descrigdo objetiva da infragdo;

III - disposicdo legal ou normativa infringida;

IV - indicagdo do prazo de vinte dias para apresentacgio de defesa;

V - assinatura do autuante e indicac@o de seu cargo ou fungio;

VI - local, data e hora

(Grifou-se)

11. No que concerne a citada assinatura do autuado, o préprio pardgrafo primeiro do artigo 6°
da IN ANAC n° 08/2008 citado pela autuada e em vigor a época da lavratura, deixa claro que o Auto de
Infragdo ndo terd sua eficdcia condicionada a assinatura do autuado ou de testemunhas. Em verdade, a
assinatura do autuado apenas cumpre a exigéncia de ciéncia do interessado acerca da autuagdo da
fiscalizac@o antes da decisdo, o que pode ser suprida de outras formas. O artigo 7° da Resolugdo ANAC
n°® 25/2008 reforca esse entendimento, mostrando outras possibilidades de dar ciéncia ao autuado:



Art. 7° Na impossibilidade da entrega da segunda via do Al, no momento da lavratura ou no caso
de recusa do autuado em recebé-la, o agente da autoridade de aviagdo civil, deverd encaminha-la
por via postal, com aviso de recebimento, ou por outro meio que comprove a certeza de sua
ciéncia.

12. No presente processo, ndo obstante ndo constar nos autos o comprovante de Aviso de
Recebimento dos Correios da Notificagdo, hd o comparecimento espontdneo da interessada no feito
através do protocolo da Defesa Prévia em 12/11/2018 (SEI2413071 - 00065.058973/2018-11), o que
garante a ciéncia inequivoca do interessado. Conforme art. 15 da IN ANAC n° 08/2008 em vigor a época,
a ciéncia do intimado pelo comparecimento espontineo estd entre as formas de intimacdo das
comunicagdes dos atos do processo:

Art. 15. A intimac@o realizar-se-a:
()

II - pela ciéncia, aposta pelo intimado, seu representante ou preposto, em razio do
comparecimento espontineo no local onde tramita o processo;

13. Do mesmo modo, o §5° do art. 26 da Lei 9.784/99 esclarece que o comparecimento
espontaneo do administrado supre suposta falta ou irregularidade da intimagao:
O 6rgdo competente perante o qual tramita o processo administrativo determinard a intimacdo do
interessado para ciéncia de decisdo ou efetivagdo de diligéncias.
()
§5° As intimagdes serdo nulas quando feitas sem observancia das prescricdes legais, mas o
comparecimento do administrado supre sua falta ou irregularidade. (Grifou-se)

14. Quanto a alegacdo do Auto de Infragdo citar o Relatério de Fiscalizagdo e nao dispor do
documento na integra, cumpre informar conforme ji destacado na decisdo recorrida, que o texto contido
nele é o mesmo contido no Auto de Infracdo - Al, ratificando as circunstincias de constatagdo da
ocorréncia. Além disso, a interessada possuiu a sua disposicao o livre acesso a todo o contetido dos autos,
bastando a solicitacdo de vistas do processo. A Instrucdo Normativa ANAC n° 08/2008, em vigor a
época dos fatos, e a Resolucio ANAC n° 472/2018 atualmente em vigor sdo claros ao tratar da
possibilidade do interessado obter todo o conteido do processo administrativo em que figura como
autuado:

IN ANAC n° 08/2008

Art. 20. A defesa do autuado poderd ser feita pessoalmente ou por procurador, hipétese em que
serd obrigatéria a apresentacdo do correspondente instrumento de mandato e cépia do contrato
social.

§1° A parte interessada acompanhard o procedimento administrativo, podendo ter vistas dos
autos,na_reparticio, bem como deles extrair cépias,_mediante pagamento da despesa
correspondente. (Grifou-se)

RESOLUCAO ANAC n°472/2018

Art. 26. A defesa podera ser interposta pelo interessado ou por procurador, hipdtese em que serd
obrigatdria a apresentacdo do correspondente instrumento de mandato e cépia do contrato social,
se aplicavel.

§ 1° O autuado podera ter vista dos autos do PAS, bem como requerer cépia, mediante o
ressarcimento, se aplicavel, da despesa correspondente.

§ 2° O autuado poderd obter arquivo eletronico dos autos do PAS, gratuitamente, por correio
eletrénico ou qualquer outro meio ou midia digital que nao represente custo 8 ANAC, mediante
apresentacdo de requerimento. (Grifou-se)

15. Por fim, quanto a auséncia do cédigo da ementa, como o préprio autuado reconhece, ndo é
elemento essencial para validade do Auto de Infracdo - Al O presente Al foi corretamente instruido com
a descri¢d@o da infracdo, o dispositivo legal violado e todos os elementos essenciais de sua validade, ndo
havendo que se falar em qualquer irregularidade.

16. Da Regularidade Processual - Considerados os marcos apontados no inicio dessa andlise
e a fundamentagdo acima, acuso regularidade processual no presente feito. Foram preservados todos os
direitos constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitados os principios da Administragdo
Publica, em especial contraditério e ampla defesa.

FUNDAMENTACAOQ - MERITO E ANALISE DAS ALEGA COES DO INTERESSADO

17. Da materialidade infracional - A peca da DC1 confirmou, de forma clara e objetiva, a
materialidade infracional imputada a interessada pela fiscalizagdo. O fato foi enquadrado no artigo 302,
inciso VI, alinea "k", do CBAer:

Lei 7.565/86 - Codigo Brasileiro de Aeronautica

Art. 302. A multa serd aplicada pela pratica das seguintes infragdes:

[..]

VI - infragdes imputdveis a pessoas naturais ou juridicas ndo compreendidas nos grupos

anteriores:

[..]

k) vender aeronave de sua propriedade, sem a devida comunica¢do ao Registro Aerondutico
Brasileiro - RAB, ou deixar de atualizar, no RAB, a propriedade de aeronave adquirida;

18. Reforca esse entendimento o o art. 29 da Resolu¢do ANAC n° 293, de 19/11/2013:

Art. 29. A comunicacdo de venda deve ser remetida ao RAB, pelo vendedor, com firma
reconhecida, até 30 (trinta) dias da sua realizacdo, devidamente preenchida com nome,
CNPJ/CPF, endere¢o completo do comprador e elementos de identificagdo da aeronave, sob pena
de multa nos termos da legislacdo vigente.



19. Destarte, com fulcro no §1° do art. 50 da Lei 9.784/1999, que abre a possibilidade de que a
motivagdo da decisdo de recurso administrativo consista em declaracio de concordancia com fundamentos
de anteriores decisdes, endosso os argumentos trazidos por aquele decisor em sede de primeira instancia
para a confirmagdo da pritica infracional, bem como fundamenta¢io e a motivacdo da penalidade
aplicada, declarando concordancia a fim de que passem a fazer parte integrante do presente parecer.

20. Das razodes recursais - A Recorrente reiterou em recurso as mesmas alegacdes ja
devidamente esclarecidas pelo decisor em Primeira Instincia Administrativa. Sobre a alegacdo
que encaminhou eletronicamente ao Registro Aerondutico Brasileiro, em 22/12/2017, a comunicagio da
venda da aeronave PT-JSP, com o devido recibo de compra e venda, a interessada ndo traz qualquer
comprovagdo da afirmacdo. Conforme ji destacado na decisdo recorrida, o Recibo de Compra e Venda,
juntada pela parte autuada em sua defesa tem o selo de reconhecimento de firma do adquirente datado
10/01/2018, logo € impossivel que este recibo tenha sido enviado ao RAB no dia 22/12/2017.

21. Ademais, a mera alegacdo da interessada destituida da necessdria prova ndo tem o conddo
de afastar o que foi apurado pela Fiscalizagdo. Nao havendo argumentagio com prova em contrario, deve-
se prevalecer aquilo que foi apurado pela Fiscalizagdo. A autuacio do Inspetor de Aviagdo Civil -
INSPAC ¢ ato administrativo que possui em seu favor presungio de legitimidade e cabe ao interessado a
demonstracdo dos fatos que alega, nos termos do art. 36 da lei 9.784/99, que regula o processo
administrativo no &mbito da Administracido Piblica Federal:

Art. 36 Cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever
atribuido ao érgdo competente para a instru¢do e o do disposto do art. 37 desta lei.

22. A presungdo de legitimidade e legalidade dos atos administrativos advém do fato de que
todos os atos devem estrito cumprimento em conformidade com a lei e de veracidade, por serem dotados
da chamada fé publica. "Trata-se de presungdo relativa (juris tantum), que, como tal, admite prova em
contrario. O efeito pritico de tal presuncdo é o de inverter o Onus da prova". (DI PIETRO,
Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. Sao Paulo: Atlas, 2001, pagina 72).

23. Pode-se dizer, portanto, que os atos emanados do Estado, independente de qual seja sua
natureza — presumem-se verdadeiros até prova em contrdrio. A prépria Constituicdo do Brasil estabelece
que declaragdes e informagdes da Administragdo gozam de fé puiblica:

Art. 19. E vedado & Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

()

1l - recusar fé aos documentos puiblicos;

24. Se ndo se pode recusar a fé dos documentos publicos, € logica a interpretagido de que isso
implica que os documentos (e atos) da Administracdo reputam-se (presumem-se) vélidos. E mais,
reputam-se validos porque os atos administrativos se postam vinculados ao principio da estrita legalidade,
cujo efeito 6bvio é que a Administracdo e seus agentes ndo podem atuar sendo dentro dos limites
legalmente postos, diferente dos entes privados, que podem atuar livremente contanto que nio firam os
limites legais.

25. Assim, tem-se que as razées do recurso niao lograram éxito em afastar

a pratica infracional objeto do presente feito e atribuida a interessada, restando
esta configurada nos termos aferidos pela fiscalizacio.

DA DOSIMETRIA DA SANCAO

26. Verificada a regularidade da acdo fiscal, hd que se averiguar a necessidade de correcdo do
valor da multa aplicada como sanc¢@o administrativa ao ato infracional imputado. Embora a Resolugéo n°
472/2018 tenha revogado a Resolu¢do ANAC n° 25/2008 e IN ANAC n° 08 de 2008, estabeleceu em
seu artigo 82 que suas disposi¢des ndo prejudicam atos ja praticados e da aplicacio das normas vigentes a
época dos fatos, inclusive no que concerne as sangdes aplicaveis.

217. Assim, conforme Tabela de Infracdes do Anexo II da Resolugdo ANAC n° 25/2008,
vigente a época dos fatos, pode-se observar que a interpretacdo da infragdo da presente infracdo, se da da
seguinte forma:

¢ R$ 800,00 (oitocentos reais) - valor de multa minimo referente a infragéo;
e R$ 1.400,00 (um mil e quatrocentos reais) - valor de multa médio referente a infragéo;

e R$2.000.00 (dois mil reais) - valor de multa maximo referente a infragao.

28. A TInstru¢do Normativa ANAC n° 08/2008 em vigor a época dos fatos, determina que a
penalidade de multa deve ser calculada a partir do valor intermedidrio constante das tabelas aprovadas em
anexo a Resolucdo n° 25, observando-se as circunstincias atenuantes e agravantes existentes.

29. ATENUANTES - Para o reconhecimento da circunstancia atenuante prevista no artigo

22, §1°, inciso I da Resolugdo ANAC n° 25/2008 (“‘o reconhecimento da prética da infragio™) entende-se
que o ente regulado deve reconhecer ndo sé a prética do ato, mas também o fato de que essa conduta
infringiu norma de competéncia da Autoridade de Aviacdo Civil, o que ndo se deu nos autos do
processo.

30. Da mesma forma, entende-se que a Interessada ndo demonstrou, nos autos, ter adotado
voluntariamente qualquer providéncia eficaz para amenizar as consequéncias da infracdo. Nenhuma
medida que configure um dever pode ser fundamento para a aplicacdo dessa atenuante, prevista no artigo
22, § 1°, inciso II da Resolucdo ANAC n°® 25/2008, devendo portanto ser afastada a sua aplicagio.

31. Para a andlise da circunstincia atenuante prevista no artigo 22, § 1°, inciso II (*a



inexisténcia de aplicacdo de penalidades no dltimo ano”), é necessdria pesquisa para identificar a eventual
existéncia de san¢do aplicada ao ente regulado no periodo de um ano encerrado a
partir da data da infragdo ora analisada. Em pesquisa no Sistema Integrado de Gestdao de Créditos —
SIGEC desta Agéncia, ora anexada a esta andlise, ficou demonstrado que ndo hé penalidades aplicadas
em definitivo & Autuada antes da Decisdio de Primeira Instdncia Administrativa, devendo ser aplicada a
referida circunstincia atenuante.

32. AGRAVANTES - Quanto a existéncia de circunstincia agravante, nao se v€, nos autos,
qualquer elemento que configure as hipdteses previstas no §2° do artigo 22 da Resolucio ANAC
n° 25/2008.

33. SANCAO A SER APLICADA EM DEFINITIVO: Quanto ao valor
da multa aplicada pela decisdo de primeira instincia administrativa, diante do esposado no
processo, entendo que cabe a manuten¢io no seu patamar minimo, R$ 800,00 (oitocentos reais),
dada a presenca de circunstancia atenuante e auséncia de agravantes.

CONCLUSAOQ

34. Pelo exposto, sugiro NEGAR PROVIMENTO ao recurso,
MANTENDO a multa aplicada pela autoridade competente da primeira instincia administrativa em

desfavor de AERO KING ESCOLA DE AVIACAO E AEROAGRICOLA LTDA, conforme o quadro
abaixo:

SANCAO A
Auto de SER
Crédito de Data da
P Infraca Infraca E APLICADA
NU Multa (SIGEC) racao Infragio nfracao nquadramento C
(AD) EM
DEFINITIVO
Vender
aeronave de
sua
propriedade,
sem a devida
COMUNICACAO ||y 302, inciso
a0 Registro | ¢y " e k" da
00058.03696172018- || (50553508 0063432018 | 16/02/2018 || ASTOnautico |1 o S5 de || R 800,00
24 Brasileiro - (oitocentos reais)
19 de dezembro
RAB, ou
. de 1986;
deixar de
atualizar, no
RAB, a
propriedade
da aeronave
adquirida;
35. E o Parecer e Proposta de Decisao.
36. Submete-se ao crivo do decisor.
MARCOS DE ALMEIDA AMORIM
SIAPE 2346625
y eil Documento assinado eletronicamente por Marcos de Almeida Amorim, Técnico(a) em
;?;'mlu'; E Regulacio de Aviacao Civil, em 11/06/2021, as 14:28, conforme hordrio oficial de Brasilia,
eletrdnica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

-
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-E_ 'f_;"_t i https://sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 5817621 e o cédigo
PR

%
FEoRAR

x CRC 196E2A2D.
[=]

Referéncia: Processo n®00058.036961/2018-24 SEIn?5817621


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

SIGEC - SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS- [SIS versdo 2.1.3]

Page 1 of 1

SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS
ANAC  ptalhos do Sistemar Menu Principal

Usuario: marcos.amorim

Dados da consulta | Consulta

Extrato de Lancamentos

Nome da Entidade: Aeroking Aviagdo Agricola Ltda

CNPJ/CPF: 00260119000101
Div. Ativa: Nao Tipo Usuario:
End. Sede: Largo Séo Vicente de Paula, 1158 - 1° andar Bairro:
CEP: 85900210 E-mail:
Créditos Inscritos no CADIN
Néo Existem Créditos inscritos no CADIN para este NUmero ANAC
Recolta  NProcesso  N°Auto Infragdo s Vencmento Infragio  Original _ Pagamento
2081 670253208 006343/2018 00058036961201824 26/02/2021 16/02/2018 R$ 800,00
2081 650789151 00194/2012 0065122324201295 16/11/2015 30/01/2012 R$ 800,00 06/04/2016
Totais em 11/06/2021 (em reais): 1600,00

Legenda do Campo Situagao
AD3 - RECURSO ADMITIDO EM 32 INSTANCIA
AD3N - RECURSO ADMITIDO EM 32 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSIVO
CA - CANCELADO
CAN - CANCELADO
CAN-P - PRESCRIGAO PUNITIVA
CD - CADIN
CP - CREDITO A PROCURADORIA
DA - DiVIDA ATIVA
DC1 - DECIDIDO EM 12 INSTANCIA, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA
DC2 - DECIDIDO EM 22 INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA
DC3 - DECIDIDO EM 32 INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA
DG2 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 22 INSTANCIA
DGS3 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 32 INSTANCIA
EF - EXECUGAO FISCAL
GDE - GARANTIA DA EXECUGAO POR DEPOSITO JUDICIAL
GPE - GARANTIA DA EXECUGAO POR PENHORA REGULAR E SUFICIENTE
IN3 - RECURSO NAO FOI ADMITIDO A 3% INSTANCIA
INR - REVISAO A PEDIDO OU POR INICIATIVA DA ANAC NAO FOI ADMITIDA
IT2 - PUNIDO PQ RECURSO EM 22 FOI INTEMPESTIVO
IT3 - PUNIDO PQ RECURSO EM 32 INSTANCIA FOI INTEMPESTIVO
ITD - RECURSO EM 22 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR

ITDN - RECURSO EM 22 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR, SEM EFEITO SUSPENSIVO

ITT - RECURSO EM 32 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR
PC - PARCELADO

Registro 1 até 2 de 2 registros

Tela Inicial Imprimir Exportar Excel

N° ANAC: 30002955776
I cADIN: Nao
Integral [Hur: PR
Centro Municipio: Toledo
\;alor \_Iglor Chave Situagao 5 V_alor
ago Utilizado Débito (R$)
0,00 0,00 RE2N 973,43
1003,03 1003,03 PG 0,00
1003,03 1003,03 973,43
PG - QUITADO

PGDJ - QUITADO DEPOSITO JUDICIAL CONVERTIDO EM RE
PP - PARCELADO PELA PROCURADORIA

PU - PUNIDO

PU1 - PUNIDO 12 INSTANCIA

PU2 - PUNIDO 22 INSTANCIA

PU3 - PUNIDO 32 INSTANCIA

RAN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC
RANS - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC ¢
RE - RECURSO

RE2 - RECURSO DE 2% INSTANCIA

RE2N - RECURSO DE 22 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSI\
RE3 - RECURSO DE 3% INSTANCIA

RE3N - RECURSO DE 32 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSI\
REN - RECURSO SEM EFEITO SUSPENSIVO

RS - RECURSO SUPERIOR

RSN - RECURSO SUPERIOR SEM EFEITO SUSPENSIVO

RVS - PROCESSO EM REVISAQO POR INICIATIVA DO INTERES
RVSN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DO INTERI
RVT - REVISTO

SDE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DEPOSITO JUDI(
SDJ - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DECISAO JUDICI,
SUS-P - PRESCRIGAO EXECUTORIA

SUS-PEX - SUSPENSO POR PRESCRIGAO - PARCELAMENTC

Pagina: [1] [Ir] [Reg]
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‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL

CJIN - CJIN
DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 126/2021
PROCESSO N° 00058.036961/2018-24
INTERESSADO: Aero King Escola de Aviacdo Aeroagricola Ltda
Brasilia, 14 de junho de 2021.
1. Trata-se de Recurso Administrativo interposto pelo interessado contra decisdo de primeira

instincia administrativa que aplica multa no valor de R$ 800,00 (oitocentos reais) pela pratica da infracédo
descrita no Auto de Infracdo - AI n® 006343/2018, de vender aeronave de sua propriedade, sem a devida
comunicagdo ao Registro Aerondutico Brasileiro - RAB, ou deixar de atualizar, no RAB, a propriedade
da aeronave adquirida.

2. A infracdo foi capitulada no art. 302, inciso VI, alinea "k" da Lei n® 7.565 de 19 de
dezembro de 1986.

3. Considerando que o interessado recorrente nao apresentou nas razdes recursais argumento
ou prova capaz de desconstituir a infracdo imposta na decis@o recorrida, por celeridade processual e, com
fundamento no artigo 50, §1°, da Lei n® 9.784/1999, ratifico os argumentos trazidos na proposta de
decis@o (5817621), ressaltando que, embora a Resolugdo n°® 472/2018 tenha revogado a Resolugdo n°
2512008 e a IN n° 08, de 2008, também estabeleceu, em seu artigo 82, que suas disposi¢cdes ndo
prejudicam atos ja praticados e a aplicacdo das normas vigentes a época dos fatos, inclusive no que
concerne as sangdes aplicdveis. Desta forma, importa esclarecer que as alteracdes normativas citadas
ndo influenciaram o teor da presente decisao.

4. Dito isto, com base nas atribui¢des a mim conferidas pelas designacdes que constam nas
Portarias n°® 751, de 07/03/2017, e n° 1.518, de 14/05/2018, ¢ com fundamento no art. 42, inciso I, da
Resolugdo n°® 472, de 2018, e competéncias conferidas pelo artigo 30 do Regimento Interno da ANAC,
Resolugdo n° 381, de 2016, DECIDO:

e por conhecer e NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO-SE a multa aplicada em
sede de primeira instdncia no valor de R$ 800,00 (oitocentos reais), que é o valor
minimo previsto na Tabela de Infracdes do Anexo II Resolucdo n°® 25/2008 quando da ocorréncia
dos fatos, para a infracdo descrita no Al de referéncia como "vender aeronave de sua propriedade,
sem a devida comunica¢do ao Registro Aerondutico Brasileiro - RAB, ou deixar de atualizar, no
RAB, a propriedade da aeronave adquirida” , capitulada no artigo 302, inciso VI, alinea "k" da
Lein® 7.565 de 19 de dezembro de 1986, e que consiste o crédito de multa SIGEC 670.253.20-8.

Encaminhe-se a CCPS/ASJIN para as providéncias de praxe.
Publique-se.
Notifique-se.

Cdssio Castro Dias da Silva
SIAPE 1467237
Presidente da Turma Recursal — RJ

eil Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
;g'imm; L‘T_l’ Turma, em 14/06/2021, as 10:56, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
eletronica art. 6°, § 1°, do Decreto n® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

EHRRers A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
! ff! 'Et 1 https://sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 5824691 e o cédigo

YHRRTSE CRC 7845ACCF.
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