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PARECER N° 206/2021/CJIN/ASJIN
PROCESSO N° 00065.048428/2020-31
INTERESSADO: EZEQUIEL KSIAZKIEWICZ

Brasilia, 18 de julho de 2021.

MARCOS PROCESSUAIS
Decisao Protocolo Multa
Crédito d Auto d licad
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NUP Multa Infracdo Infracio | do Al do Al Prévia || Primeira |4 pner | R em
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(DC1) Instincia
00065.048428/2020- 671770215 || 00206.1/2020 ]j:zeq}lle! 19/12/2020 || 29/12/2020 || 13/01/2021 || 25/01/2021 || 20/04/2021 || 01/06/2021 || 08/06/2021 R$
31 Ksiazkiewicz 1.600,00

Enquadramento: Inciso VI do artigo 299 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986

Infra¢do: Recusa de exibicdo de livros, documentos contdbeis, informagdes ou estatisticas aos agentes da
fiscalizagdo

Proponente: Eduardo Viana Barbosa — SIAPE 1624783 (Portaria Nomeagdo Membro Julgador ANAC
n° 1381, DIRP/2016).

INTRODUCAO
L. HISTORICO

2. Do auto de Infracdo: Ndo apresentou as pdginas do Didrio de Bordo da aeronave de
matricula PR-GBJ referente aos voos realizados no periodo de Novembro/2010 a Setembro/2011,
conforme solicitado no Oficio n° 575/2020/GCEP-DE/GCEP/SPO-ANAC que estabelecia um prazo de
30 (trinta) dias para resposta, e cujo Aviso de Recebimento indica ter sido o referido documento recebido
em 18/11/2020, esgotando, portanto, em 19/12/2020 o prazo para resposta

3. Do Relatério de Fiscalizacao:

Foi enviado o Oficio n® 575/2020/GCEP-DE/GCEP/SPO-ANAC ao Sr. Ezequiel Ksiazkiewic,
operador da aeronave de matricula PR-GBJ, solicitando copia do Didrio de Bordo da referida
aeronave (das pdginas referentes aos voos realizados no periodo de Novembro/2010 a
Setembro/2011), concedendo-se o prazo de 30 (trinta) dias para atendimento do referido oficio.
Embora tenha sido registrado Aviso de Recebimento do referido Oficio em 18/11/2020, até a
presente data ndo houve o atendimento ou qualquer resposta ao Oficio.

4. Em Defesa Prévia, que o prazo estabelecido foi curto para o operador realizar a busca nos
didrios de bordo, justificativa estd apresentado no processo principal N. 00065.042013/2020-53.

5. O nido acesso ao protocolo SEI pelo operador, dificulta a resposta, neste tipo de
averiguagdo ou investigagdo, tipo eletrdnica. O pedido realizado corresponde a mais de 5 anos no
processo principal, sendo estd, ndo corresponde a fiscalizacdo e sim averiguacdo ou outro tipo de
procedimento, ndo tipificado como FISCALIZACAO no art. 299 da Lei N.7.565/1986, onde o rito
administrativo, ndo obrigada que seja eletronica.

6. A ndo tipificagdo como fiscalizagdo, restringe a aplicagdo da penalidade. A fiscalizagdo de
regularidade, esta dentro de cinco anos no caso de Didrio de Bordo, como agente fiscalizador de
regularidades operacionais conforme a legislagdo.

7. O periodo solicitado no processo principal, que deu origem a penalidade, corresponde a
mais de cindo ano da data do pedido, configurando, procedimento de investigacdo administrativa,
conforme a Lei N.9.784/99, cabendo os art. 27 e art. 28., ritos administrativos conforme a legislagdo e
ciéncia no processo.

8. Termos em que, pede deferimento.

9. A Decisdo de Primeira Instancia (DC1) condenou a interessada a san¢do de multa no
valor de R$ 1.600,00 (mil e seiscentos reais), levando-se em conta as circunstancias previstas nos diversos
incisos do § 1°e § 2° do artigo 32 da Resolugdo n°. 472/2018,

10. Do Recurso

11. O interessado afirma que o Oficio n® 575/2020/GCEP-DE/GCEP/SPO-ANAC ¢é claro em
pedir documentos referente a mais de cinco anos, DOCUMENTOS DO ANO DE 2010 E 2011.

12. O pedido ndo se enquadra na modalidade de fiscalizacdio de rampa, ou de rotina
aeroportudria, mas sim de investigacio de FRAUDE, ADULTERACAO, ou outro meio investigatério,
em relacdo a documentos ARQUIVADO.

13. Claramente nota-se a investigagdo administrativa, que deve seguir o rito determinado na
legislacdo, especifica, e, podendo ser administrativa ou conduzida por inquérito de investigagdo criminal.
Sobre tal fase, determina o art. 155 da Lein® 8.112, de 1990:

“Na fase do inquérito, a comissdo promoverd a tomada de depoimentos, acareagdes,
investigacdes e diligéncias cabiveis, objetivando a coleta de prova, recorrendo, quando
necessdrio, a técnicos e peritos, de modo a permitir a completa elucida¢do dos fatos”

14. No caso em tela, a determinacdo da apresentacdo de documentos antigos, e prazo de




apresentacdo curto; (0 mesmo prazo para apresentar documentos obrigatdrios para o voo), foi dado para o
notificado em tela Determinando o desarquivamento de documentos de antigos de proprietdrios e
operadores desta aeronave de 2010 e 2011, sendo que a ANAC tem todos os dados destes operadores e
proprietdrios, e a obrigatoriedade sob pena desta multa o uso exclusivo da via eletronica.

15. DETERMINACAO de em 30 dias apresentar documentos arquivados de outros
proprietdrios, de antigos operadores.(ano de 2010/2011).

16. DETERMINACAO de uso dos meios eletronicos para resposta. DETERMINIACAO de
interdicdo da aeronave.

17. DETERMINACAO de multa.

18. Tudo ocorreu de 18/11/2020 a 19/01/2021. Em 62 dias. A condugdo do processo

administrativo de investigacdo de fraude, ndo pode penalizar terceiro de boa fé, no caso o notificado,

ultrapassando os limites constitucionais, “ndo havera juizo ou tribunal de exce¢do”, “ é garantido o direito
de propriedade”, e ndo agredir Lei Federal, atingindo direitos do proprietdrio e do operador da aeronave.

19. A atribui¢do da investigacdo de fraude ou de crimes decorrentes de adulteragdo de
documentos de aeronaves é da competéncia da POLICIA FEDERAL.
20. Na data 29/12/2020 foi lavrado o auto de infracdo N. 206.1/2020, sendo a suposta

ocorréncia em 19/12/2020, pelo fato de nio apresentar o didrio de bordo 2 “FISCALIZACAO”.

Art. 299. Seré aplicada multa de (vetado) ate 1.000 (mil) valores de referéncia, ou de suspensao
ou cassacdo de quaisquer certificados de matricula, habilitagdo, concessdo, autorizagdo,
permissdo ou homologacado expedidos segundo as regras deste Codigo, nos seguintes casos:

VI - recusa de exibi¢do de livros, documentos contdbeis, informac¢des ou estatisticas aos agentes
da fiscalizac@o;

Histérico: "Ndo apresentou as pédginas do Didrio de Bordo da aeronave de matricula PR-GBJ
referente aos voos realizados no perfodo de Novembro/2010 a Setembro/2011, conforme
solicitado no Oficio n® 575/2020/GCEPDE/GCEP/SPO-ANAC que estabelecia um prazo de 30
(trinta) dias para resposta, e cujo Aviso de Recebimento indica ter sido o referido documento
recebido em 18/11/2020, esgotando, portanto, em 19/12/2020 o prazo para resposta.”

21. Solicitando documentos arquivados a mais de nove anos (referente a NOV/2010 e
SET/2011). O tipo “FISCALIZACAO”, ndo estd adequado ao caso em tela, pois foi solicitado
documentos arquivados, para investigar fato do passado.

22. Assim restringe a aplicacdo de penalidade do art. 299 do CBA. Conforme a Portaria
N.3221/2019, seguindo a linha do novo Cédigo Civil, a “fiscalizagdo” em documentos existentes a 5
anos, e especificamente no caso em tela, “DIARIO DE BORDO?, sdo obrigatdrios (5 anos).

Portaria N. 3221/SPO/SAR de 15 de outubro de 2019,

Art. 1° A Portaria n° 2.050/SPO/SAR, de 29 de junho de 2018, publicada no Didrio Oficial da
Unido de 13 de julho de 2018, Secdo 1, paginas 98 a 100, que estabelece modelo de referéncia de
didrio de bordo em meio fisico, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:

“Art. 2°

§ 2° Os volumes do didrio de bordo cuja dltima pdgina tenha sido preenchida hd menos de 5
(cinco) anos e 1 (um) dia da data corrente devem ficar a disposicdo da fiscaliza¢do.

23. O mencionado Oficio 575/2020, que solicitou a exibigdo de paginas do Didrio de Bordo,
partiu da Coordenadoria de Monitoramento da Certificagdo de Pessoal - CMCP, que possui atribui¢des de
fiscalizagdo (investigacdo e apuracdo de irregularidades).

24. A Portaria N.3221/2019 fiscaliza os documentos dentro do prazo de cinco anos,
ultrapassando este lapso de tempo, serd considerada uma investigagéo, que passa a ser atribui¢do também
da Policia Federal. Claramente o oficio Oficio n® 575/2020/GCEP-DE/GCEP/SPOANAC, pedido
documentos de 2010/2011, ndo é uma fiscalizacdo de rotina, ou de manutenc¢do de voo, ou de seguranga,
mas sim investigatoria.

25. Conclusio

26. Esta investigagdo de fraude, suposta fiscalizagdo, foi aberto em processo administrativo
junto a ANAC, conduzido pela prépria ANAC, e culminando nas penalidades administrativas, em tela. O
notificado sempre esteve dedicado em atender o pedido, até mesmo viajou para outras cidades em busca
de documentos junto a outros proprietdrios, contratou profissionais para reunir informagdes, defesas,
reconstitui¢do, laudos, e, conseguiu atender as exigéncias “da investigagdo” com seus proprios recursos,
sem a ajuda da Policia Federal ou da prépria ANAC.

217. Levando informag¢des que ndo lhe pertenciam, para elucidar a investigacdo que envolve
outros proprietarios e outros operadores.
28. Conforme DEPACHO do Coordenador Substituto da Geréncia Técnica de Vigilancia de

Aeronavegabilidade (GTV A) no processo em 26/02/2021.

Em aten¢do ao Despacho CMCP (5377088) e ao Despacho GCAC (5384867), esta Gerencia
Técnica, apés a devida andlise, considera que o documento SEI! 5348929, sob o processo SEI!
00065.005468/2021-79, aportado aos autos do processo SEI! 00065.042013/2020-53, que tem
por finalidade representar a reconstitui¢do do Didrio de Bordo da aeronave PRGBJ, referente ao
periodo de Novembro/2010 a Setembro/2011, atende aos requisitos estabelecidos no Artigo 47
da Portaria n°128/SPO/SAR de 14.01.2019, que trata do assunto, e portanto cumpre sua
finalidade. Adicionalmente levando em consideragdo que, em conjunto com a reconstituicdo
apresentada do Didrio de Bordo, foram também apresentadas as comprovagdes de que todas as
manutengdes devidas foram executadas no periodo abordado - Novembro de 2010 a Setembro de
2011,esta Geréncia Técnica é de parecer FAVORAVEL 2 ndo manutengio da suspensio do
Certificado de Aeronavegabilidade (CA) da aeronave de matricula PR-GBJ.2.

29. Do Coordenador de Monitoramento da Certificagdo de Pessoal 15/03/2021 Considerando
o teor dos despachos SEI! 5179535, 5377088 e em especial o despacho SEI GTVA 5407867, que
considera apds andlise processual reconstituido o didrio de bordo da aeronave PR-GBJ no ambito das



competéncias precipuas daquela unidade organizacional, cumprida portanto a condi¢do resolutiva
imposta, decido pela revogagdo da suspensdo imposta ao certificado de aeronavegabilidade da aeronave
em epigrafe.

30. Nota-se a competéncia e dedicacdo do notificado em buscar documentos arquivados em
outras cidades com outros operadores, e outros proprietdrios, para colaborar na investigagdo. Pede a
desconsideragdo do Auto de Infracdo em tela, pois o notificado ja foi penalizado, na forma de correr
contra o tempo e da seguinte forma: - Buscar documentos arquivados (2010/2011) em posse de antigos
proprietdrios e operadores, correndo o Brasil em busca destes documentos arquivados, pois comprou esta
aeronave de terceiros, “usada”, conforme o registro na ANAC, que possui o histérico destes antigos
proprietdrios. - Aeronave sem direito de uso, por meses, sem ter a culpa na investigacdo de fraude do ano
de 2010 e 2011. -

31. Humilhacdo junto a antigos proprietirios e operadores da aeronave, implorando a
apresentagdo de documentos arquivados do ano de 2010 e 2011, e sua aeronave interditada.
32. Pede a desconsideracdo da multa, e, assim encerrando nesta instancia este assunto. Sendo
que o notificado sempre esteve comprometido a colaborar com a investigag@o.
33. Pede o encerramento definitivo.
34. Agradece a atencdo recebida, e espera ter atingido o objetivo de esclarecer os fatos
verdadeiros.
35. E o relato.

PRELIMINARES
36. Da Regularidade Processual - Considerados os marcos apontados no inicio dessa

andlise, acuso regularidade processual nos presentes feitos. Porém, cumpre fazer ressalvas quanto aos
direitos constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitados os principios da Administragdo
Publica, em especial contraditorio e ampla defesa. Julgo os processos aptos para receber a decisdo de
segunda instincia administrativa por parte desta Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instincia
- ASJIN.

FUNDAMENTACAO - MERITO E ANALISE DAS ALEGACOES DO INTERESSADO

37. Da materialidade infracional - A peca da DCI, apenou o interessado por deixar
de prestar informagdes solicitadas por agente da fiscalizac@o, infrac@o capitulada no Inciso VI do artigo
299 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986:

Lein®7565/86 (CBA)

Art. 299. Serd aplicada multa de (vetado) ate 1.000 (mil) valores de referéncia, ou de suspensiao
ou cassacdo de quaisquer certificados de matricula, habilitacdo, concessdo, autorizagdo,
permissdao ou homologagio expedidos segundo as regras deste C6digo, nos seguintes casos:

[

VI - recusa de exibicdo de livros, documentos contdbeis, informagdes ou estatisticas aos agentes
da fiscalizagao;

38. Destarte, com fulcro no § 1° do art. 50 da Lei 9.784/1999, que abre a possibilidade de que
a motivagdo da decisdo de recurso administrativo consista em declaragdo de concorddncia com
fundamentos da Decisdo anterior, naquilo que couber aos casos especificos, este relator ora endossa os
argumentos trazidos por aquele decisor em sede de primeira instdncia para a confirmagdo da
pratica infracional, bem como fundamentagio e a motivacdo da penalidade aplicada, declarando
concordancia, nos demais aspectos, a fim de que passem a fazer parte integrante do presente relatdrio.

39. Das alegacoes do Interessado:

40. A requisicdo de informagdo, referente ao Oficio n° 575/2020/GCEP-DE/GCEP/SPO-
ANAC ¢ acesséria ao que se apurou no Processo n® 00065.042013/2020-53, cujo encerramento se dera
em 15/03/21, que resultou pela REVOGACAO DA SUSPENSAO CA PRGBJ, SEI n° 5440673.

41. Cabe ressaltar que a suposta infracdo se dera em19/12/2020e a Portaria
n® 3221/SPO/SAR, entrou em vigor em 15/10/19, alterando a Portaria n°® 2050/SPO/SAR, de
29/06/2018, que estabelece o modelo de referéncia de didrio de bordo em meio fisico, assim retificando:

Portaria N. 3221/SPO/SAR de 15 de outubro de 2019,

Art. 1° A Portaria n® 2.050/SPO/SAR, de 29 de junho de 2018, publicada no Didrio Oficial da
Unido de 13 de julho de 2018, Secdo 1, paginas 98 a 100, que estabelece modelo de referéncia de
didrio de bordo em meio fisico, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:

“Art. 2°

§ 2° Os volumes do didrio de bordo cuja dltima pdgina tenha sido preenchida hd menos de 5
(cinco) anos e 1 (um) dia da data corrente devem ficar a disposigdo da fiscalizagdo.

42, Ou seja, todos os volumes de didrios de bordo encerrados compdem o acervo de
documentos da aeronave, porém a obrigatoriedade de guarda para fins de fiscalizacdo ¢ atinente até 5
(cinco) anos e 1 (um) dia.

43. Porém, o alvo de discussdo desse processo € a "recusa” a apresentacdo de informacdes aos
agentes da fiscalizagdo, que se caracteriza pela auséncia de resposta dentro do prazo hébil a si concedido.

44, A recorrente tinha o dever de se manifestar em 30 (trinta) dias da notificacdo do Oficio n®
575/2020/GCEP-DE/GCEP/SPO-ANAC, ainda que fosse para apresentar a impossibilidade de
apresentar as informagdes de que ndo era detentora, podendo solicitar dilagdo de prazo ou mesmo
apresentar as alegacdes aqui trazidas, a fim de justificar a "recusa" no préstimo dos dados.

45. De fato, houve, comprovadamente, extrapolacdo do prazo definido para apresentar as
cépias do Didrio de Bordo, configurando infracdo a norma descrita no Auto.
46. Destarte, com fulcro no § 1° do art. 50 da Lei 9.784/1999, que abre a possibilidade de que

a motivagdo da decisdo de recurso administrativo consista em declaragdo de concorddncia com



fundamentos da Decis@o anterior, naquilo que couber aos casos especificos, este relator ora endossa 0s
argumentos trazidos por aquele decisor em sede de primeira instdncia para a confirmacdo da
pratica infracional, declarando concordancia, nos demais aspectos, a fim de que passem a fazer parte
integrante do presente relatdrio.

47. DA DOSIMETRIA DA SANCAQ
48. Por todo o exposto nesta decisdo e tudo o que consta nos autos do presente processo, se

considera configurada a infracdo descrita no Inciso VI do artigo 299 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986, pelo
fato de deixar de recusar-se a prestar informagdes solicitadas por agente da fiscalizaco.

49. A Resolugdo ANAC n° 472, de 2018 entrou em vigor em 04/12/2018 e revogou a
Resolugdo ANAC n° 25, de 2008 e a Instrugdo Normativa n® 08, de 2008 e, dentre outras disposicdes,
estabeleceu em seu Art. 82. que as novas disposicdes aplicam-se a todos 0s processos em curso, sem
prejuizo dos atos ja praticados e da aplicagdo das normas vigentes a época dos fatos, inclusive no que
concerne as sangdes aplicdveis. Quanto a gradacdo das sangdes ficou estabelecido no artigo 36, da
Resolu¢do ANAC n° 472/2018 que na dosimetria da aplicacdo de sancdes serdo consideradas as
circunstancias atenuantes e agravantes e quando inexistentes causas atenuantes ou agravantes ao caso ou

quando elas se compensem deve ser aplicada a san¢do no patamar médio da tabela anexa a Resolug@o.
50. Das Circunstincias A tenuantes

51. Tdo § 1° do art. 36, da Resolucdo ANAC n°® 472/2018, (“o reconhecimento da pritica da
infracdo”) entende-se que o ente regulado deve reconhecer ndo s6 a prtica do ato, mas também o fato de
que essa conduta infringiu norma de competéncia da Autoridade de Aviacdo Civil, além de ndo incorrer
em atitude processual contraditéria para com o reconhecimento como, por exemplo, defender-se no mérito
ou buscar imputar a responsabilidade pela pratica da infracdo a outrem.

52. In casu, a Interessada ndo reconhece a pratica da infracdo, conforme o disposto no § 1°,
bem como alega ocorréncia de fato adverso ao descrito no Auto de infragdo, ndo o podendo usufruir de tal
beneficio.

53. No mesmo sentido, a interessada ndo demonstrou, nos autos, ter adotado voluntariamente
qualquer providéncia eficaz para amenizar as consequéncias da infragdo. Registre-se que nenhuma
medida que configure um dever pode ser fundamento para a aplicagio dessa atenuante, prevista no inciso
I do § 1°do art. 36, da Resolugdo ANAC n° 472/2018.

54. Para a andlise da circunstincia atenuante prevista no inciso III do § 1° do art. 36, da
Resolugdo ANAC n° 472/2018 (““a inexisténcia de aplicacdo de penalidades no tltimo ano”), € necessaria
pesquisa para identificar a eventual existéncia de sanc¢do aplicada ao ente regulado no periodo de um
ano. Em pesquisa no Sistema Integrado de Gestdo de Créditos — SIGEC dessa Agéncia, ora anexada a
essa andlise (SEI n°5758070) ficou demonstrado que nado ha penalidade anteriormente
aplicada ao autuado nessa situacao.

55. Deve ser considerada essa circunstincia como causa de manutencao do valor da sangéo.
56. Das Circunstincias A gravantes
57. Quanto a existéncia de circunstincias agravantes, ndo foram encontradas qualquer outro

elemento que configure as hipéteses previstas no § 2° do art. 22, da Resolugdo ANAC n° 25, de 2008.

58. Da sancio a ser aplicada em definitivo - Por tudo o exposto, dada
a existéncia de circunstancias atenuantes e auséncia de agravantes aplicdveis ao caso, entendo que

deva ser mantida asangiio aplicada pela primeira instincia administrativa para o valor de R$
1.600,00 (mil e seiscentos reais), que é o valor minimo previsto no Anexo III da Resolu¢dio ANAC n°
472/2018.

59. CONCLUSAO
Ante o exposto, sugiro:

o CONHECER do recurso e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, MANTENDO-SE A
DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA, em desfavor de Ezequiel Ksiazkiewicz, no
patamar minimo, isto é, R$ 1.600,00 (mil e seiscentos reais), por recusar-se a prestar
informagoes solicitadas por agente da fiscalizagéo, infragao capitulada no Inciso VI do
artigo 299 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986.

E o Parecer e a Proposta de Deciséo.

e Submeta-se ao crivo do decisor.

Eduardo Viana
SIAPE - 1624783
Membro Julgador - Portaria ANAC n° 1381/DIRP/2016

eil Documento assinado eletronicamente por Eduardo Viana Barbosa, Analista
;;?imm‘a L‘il’ Administrative, em 09/08/2021, as 13:53, conforme horirio oficial de Brasilia, com
eletrdnica fundamento no art. 4°, do Decreto n°® 10.543, de 13 de novembro de 2020.

Referéncia: Processo n® 00065.048428/2020-31 SEIn®6036345


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2019-2022/2020/decreto/D10543.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL

CJIN - CJIN
DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 173/2021
PROCESSO N° 00065.048428/2020-31
INTERESSADO: Ezequiel Ksiazkiewicz
Brasilia, 18 de agosto de 2021.
1. Trata-se de recurso em desfavor de decisdo que confirmou a conduta descrita pelo Auto de

Infracdo n° 00206.1/2020, por descumprimento da legislagdo vigente descrito como "recusa de exibi¢do de
livros, documentos contdbeis, informagdes ou estatisticas aos agentes da fiscalizacdo".

2. Recurso conhecido e recebido sem efeito suspenswo vez que apresentado na vigéncia
do art. 38 da Resolugdo ANAC n° 472, de 2018. Nio se enxerga "justo receio de prejuizo de dificil ou
incerta reparac@o decorrente da execucdo" do art. 61, p. un., da Lei 9.784/1999 que justifique a aplicacio
do efeito suspensivo. Encaminhamento a eventual cobrangca apenas depois de concluido o litigio
administrativo.

3. De acordo com a proposta de decisdo (SEI n° 6036345).

4. Ratifico na integralidade os entendimentos da andlise referenciada, adotando-os como
meus e tornando-os parte integrante desta decisdo, com respaldo nos termos do artigo 50, §1° da Lei n°
9.784, de 1999.

5. Dito isto, com base nas atribui¢des a mim conferidas pelas designacdes que constam nas
Portarias ANAC n° 751, de 07/03/2017, e n° 1.518, de 14/05/2018, e com fundamento no art. 42 da
Resolugdo ANAC n° 472, de 2018, e competéncias conferidas pelo artigo 30 do Regimento Interno da
ANAC, Resolug@o n°® 381, de 2016 e atribuicdes dispostas no art. 8° da Portaria n® 4.790/ASJIN, de
12/04/2021, monocraticamente, DECIDO:

e CONHECER do recurso e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, MANTENDO-SE A
DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA, em desfavor de Ezequiel Ksiazkiewicz, de
aplicac@o da sangdo de multa no patamar minimo, isto é, R$ 1.600,00 (mil e seiscentos reais), por

recusar-se a prestar informacdes solicitadas por agente da fiscalizagdo, infragdo capitulada no Inciso
VI do artigo 299 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986.

A Secretaria.

Notifique-se.

Publique-se.

Cdssio Castro Dias da Silva
SIAPE 1467237
Portarias ANAC n° 751, de 07/03/2017, e n® 1.518, de 14/05/2018
Presidente Turma Recursal

e" Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
ngmu d Turma, em 18/08/2021, as 10:47, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
gletrbnica art. 4°, do Decreto n°® 10.543, de 13 de novembro de 2020.

Referéncia: Processo n? 00065.048428/2020-31 SEINn®?6037411


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2019-2022/2020/decreto/D10543.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0
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