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PARECER N° 980/2019/JULG ASJIN/ASJIN
PROCESSO N° 00058.040175/2018-21
INTERESSADO: AIGLE AZUR

Submeto 2 apreciagio de Vossa Senhoria Proposta de DECISAO ADMINISTRATIVA DE SEGUNDA
INSTANCIA sobre recurso interposto contra Decisio de 1* Instincia que multou a empresa em
epigrafe por "Deixar de fornecer a ANAC, até o dia dez do més subsequente ao més de referéncia, os
dados estatisticos das empresas estrangeiras de transporte aéreo piiblico regular e ndo regular que
operam no Brasil, exceto as de tdxi aéreo. "
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Enquadramento: Art. 1° da Resolugdo ANAC n° 191, de 16/06/2011, e art. 3° da Portaria ANAC n°
1.190/SRE, de 17/06/2011, c/c art. 302, inciso III, alinea "w", da Lei n°® 7.565, de 19/12/1986.

Infracdo: Deixar de apresentar nos prazos previstos o Resumo Geral dos resultados econémicos e
estatisticos, o Balanco e a Demonstragdo de lucros e perdas;

Proponente: [Isaias de Brito Neto - STAPE 1291577 - Portaria ANAC n° 0644/DIRP/2016.]
INTRODUCAO

1. Trata-se de recurso administrativo interposto por Aigle Azur, doravante INTERESSADA.
O quadro acima individualiza a materialidade infracional e retrata os marcos relevantes para o trimite e
regularidade processual.

2. O Auto de Infragdo descreve a conduta e as circunstancias de sua constatagio:

A empresa AIGLE AZUR ndo forneceu os dados estatisticos do transporte aéreo do més de
setembro de 2018 até o décimo dia do més subsequente, infringindo o disposto no art. 1° da
Resolu¢do n® 191, de 16 de junho de 2011, e no art. 3° da Portaria ANAC n° 1.190/SRE, de 17
de junho de 2011.

O Relatério de Fiscalizagdo, que segue junto ao presente Auto de Infracdo, expde as
especificidades acerca da infragdo, bem como a forma com que foi identificado o
descumprimento de norma em questdo.

HISTORICO

3. Relatério de Fiscalizacdo - (SEI 2391174) Referido relatério traz em seu bojo a conduta
apurada, em que se constatou que: "A empresa AIGLE AZUR ndo enviou até o dia 04 de novembro de
2018 os Dados Estatisticos dos voos referentes ao més de setembro de 2018, o que caracteriza infra¢do
aos normativos vigentes (Artigo 1° da Resolugdo n° 191, de 16/06/2011, e Artigo 3° da Portaria ANAC
n? 1.190/SRE, de 17/06/2011, combinados com o Artigo 302, Inciso IIl, Alinea "w", da Lei n® 7.565, de
19/12/1986). O Anexo I exibe tela do SINTAC identificando que a empresa ndo enviou o arquivo de
Dados Estatisticos referente ao més de setembro de 2018. O Anexo Il contém relatério do Departamento
de Controle do Espago Aéreo - DECEA que relaciona em sistema UTC (Tempo Universal Coordenado)
as operagoes realizadas pela empresa em setembro de 2018, que deveriam ser informadas a ANAC na
remessa dos Dados Estatisticos." Em vista do exposto, considerou-se que houve infra¢do a norma, razio
pela qual houve a lavratura do AI n°® 006510/2018.

4. Anexo ao relatério, seguem as paginas do SINTAC mostrando o ndo envio dos dados no
prazo estipulado pela norma e do Departamento de Controle do Espago Aéreo - DECEA, onde é possivel
se identificar as operagdes da empresa aérea que deveriam ter sido comunicadas & ANAC nos dados
estatisticos (SEI 2391176).

S. Defesa Prévia - Regularmente notificada acerca da lavratura no AI n° 006510/2018 em
29/01/2019, como faz prova o AR (SEI 2674483), a autuada protocolou_Defesa Prévia, tempestiva, em

07/04/2014 (SEI 2716970), oportunidade em que também protocolou os seguintes anexos: Publicagio do
Didrio Oficial da Unido contendo a Decisdo que permitiu a sociedade empresiria atuar no Brasil
(SEI12716971), procuragdo de outorga de poderes de representagdo (2716972), e pagina do SINTAC

(2716973).

6. Decisdo de 1° Instincia - DC1: Em 21/03/2019, a Geréncia Técnica de Andlise Estatistica
da Geréncia de Acompanhamento de Mercado da Superintendéncia de Acompanhamento de Servigos
Aéreos - GTES/GEAC/SAS decidiu (2786878) pela aplicagiio de multa no valor de R$ 1.600,00 (mil e
seiscentos reais), sendo o patamar minimo previsto para a infragéio ao art. 1° da Resolucdo ANAC n° 191,
de 16/06/2011, e art. 3° da Portaria ANAC n° 1.190/SRE, de 17/06/2011, c/c art. 302, inciso III, alinea

w", da Lei n° 7.565, de 19/12/1986, dado a existéncia da circunstincia atenuante prevista no inciso art.
22, § 1, inciso Il da Resolugio ANAC n° 25/2008, qual seja, a (a inexisténcia de aplicagdo de
penalidades no dltimo ano.)".

7. Foi anexado aos autos, ainda, os seguintes documentos: Anexo Relatério do Banco de
Informagdes de Movimento de Trafego Aéreo - BIMTRA (SEI 2793871); Decisdo n° 53, de 23 de maio
de 2018 do Diretor-Presidente, Substituto, desta ANAC, autorizando o funcionamento da interessada no
Brasil (SEI 2793890); Pedido, por parte da interessada, de cadastramento do sistema Sistema de Aviagido
Civil - SACI (SEI 2793987); péagina do Sistema Integrado de Informagdes da Aviagdo Civil - SINTAC
(SEIL 2795082); e extrato do Sistema de Gerenciamento de Crédito - SIGEC (SEI 2965804).

8. Recurso 2° Instincia - Ap6s a ciéncia da DC1 por meio da notificagdo, com respectivo
AR acostado aos autos (SEI3027984) em 06/05/2019, o interessado apresentou recurso
em 16/05/2019 (SE13029194).

9. Afericdo de Tempestividade do Recurso - Em Despacho ASJIN (SEI 3117866), datada
de 11/06/2019, a Secretaria da Assessoria de Julgamento de Autos de Infracio de 2° Instincia -
ASIJIN certificou a tempestividade do Recurso.

10. Eis que chegam os autos conclusos a andlise deste relator em 02/07/2019.

11. E o relato.

PRELIMINARES

12. Da Regularidade Processual - Considerados os marcos apontados no inicio dessa

andlise, acuso a regularidade processual nos presentes feitos. Foram preservados todos os direitos
constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitados os principios da Administragdo Publica,
em especial contraditério e ampla defesa. Ressalto que, a luz do art. 38, §1° da Resolugao ANAC n°
472/2018, que entrou em vigor em 04/12/2018, o recurso apresentado foi recebido sem efeito suspensivo.
Julgo os processos aptos para receber a decisdo de segunda instdncia administrativa por parte desta
Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instancia - ASJIN.

FUNDAMENTACAOQ - MERITO E ANALISE DAS ALEGA COES DO INTERESSADO




13. Da materialidade infracional - A empresa foi autuada por, supostamente, deixar de
fornecer a ANAC, até o dia dez do més subsequente ao més de referéncia, os dados estatisticos das
empresas estrangeiras de transporte aéreo publico regular e nao regular que operam no Brasil, exceto as de
taxi aéreo, sendo tal fato capitulado no Art. 1° da Resolugdo ANAC n° 191, de 16/06/2011, e art. 3° da
Portaria ANAC n° 1.190/SRE, de 17/06/2011, c/c art. 302, inciso III, alinea "w", da Lei n° 7.565, de
19/12/1986, a saber:

Art. 302. A multa serd aplicada pela prdtica das seguintes infragdes:

(]

Il - infragdes imputdveis a concessiondria ou i iria de servigos aéreos:

()

w) deixar de apresentar nos prazos previstos o Resumo Geral dos resultados econdmicos e

estatisticos, o Balango e a Demonstra¢do de lucros e perdas;
14. A disposi¢do na Resolugio ANAC n° 191, de 16/06/2011, que Regulamenta o
fornecimento de dados estatisticos relativos aos servigos de transporte aéreo publico ¢ clara no sentido de
que as empresas aéreas, que exploram a atividade de transporte aéreo ptiblico devem fornecer os dados
estatisticos mensalmente 8 ANAC, no prazo de até o dia 10 (dez) do més subsequente do més de
referéncia:

Art. 1° As empresas brasi e iras que exp servicos de transporte aéreo piiblico
no pais deverdo fornecer mensalmente a ANAC, até o dia 10 (dez) do més subsequente ao més de
referéncia e de acordo com as instrucées a serem expedidas pela Superintendéncia de
Regulag¢ao Econémica e Acompanhamento de Mercado - SRE, os dados estatisticos das
operagaes por elas realizadas.

15. Além disso, ainda no campo da legislacdo complementar, a autuada foi enquadrada no art.

3°, da Portaria n° 1190, de 17/06/2011, que Estabelece os procedimentos para fornecimento dos dados

estatisticos das empresas estrangeiras de transporte aéreo publico regular e ndo regular que operam no

Brasil, exceto as de Téxi-Aéreo, assim disposto:

CAPITULO T

DAS DISPOSICOES GERAIS

Art.. 3° O envio do relatério deverd ser realizado até o dia 10 (dez) do més subsequente ao més
de referéncia do mesmo relatdrio, fornecendo os dados estatisticos devidamente criticados e
consistidos.

16. Dessa forma, a partir de uma leitura integrada dos dispositivos infringidos, depreende-se

que o envio dos relatérios deverd se dar até o dia 10 (dez) do més subsequente ao més de referéncia, sob

pena de infragdo a norma. Assim, os art. 1° da Resolugdo ANAC n° 191/2011 e 3° da Portaria n°

119072011 delimitam a extensdo e amplitude do dispositivo legal previsto no art. 302, inciso III, alinea

"w" do Cédigo Brasileiro de Aerondutica - Lei n® 7.565/86.

17. Das razdes recursais - Em seu recurso, a interessada alega o seguinte:

A Aigle Azur é uma empresa de aviagao francesa cuja operagao no Brasil é recente, e vem
operando voos para o Brasil hd menos de um ano, encontrando-se assim em fase de adequagao
e apropriagdo das normas e regulamentagoes brasileiras, o que estd sendo realizado
prontamente pela Aigle Azur No entanto, jd foi requerido pelo representante da empresa seu
cadastro e habilitacdao no sistema SACI para o envio de Dados Estatisticos e BAV, sendo
enviados a Anac os Dados E: dos meses iores ao deferi da habilita¢do do
cadastro no sistema SACI, demonstrando, assim, a boa-fé da empresa para enquadrar-se s
exigéncias do Brasil. Importante destacar, que, mesmo embora estivesse fora do prazo, esta
empresa aérea procedeu com a entrega dos dados estatisticos em questdo, cumprindo com o
disposto na norma regulatéria, com tolerdvel atraso, face ao desconhecimento, por parte da
empresa, acerca da norma em questdo.

18. Da andlise do alegado, observa-se que a recorrente ndo trouxe novos argumentos aos
autos, sendo apenas reiterado o que foi trazido em sede de Defesa Prévia. Em vista disso, com fulcro no
§1°, do art. 50, que abre a possibilidade de motivacdes serem baseadas em motivacdes de decisdes
anteriores, destaco a Decisdo de Primeira Instincia, que, de forma clara e objetiva, afastou as razdes da
autuada:

()

A autuada tomou ciéncia da autuacdo em 29/01/2019 (2674483). Em sua defesa (2716970),
apresentada em 15/02/2019, a empresa alega que, & época da autuagdo, operava voos no Brasil
havia menos de um ano e, portanto, se encontrava em fase de adaptacio as exigéncias
regulatdrias brasileiras.

Além disso, alega que, na data da defesa, jd havia solicitado o cadastro de responsdvel no
sistema SACI e realizado o envio dos dados estatisticos dos meses cujos envios se encontravam
em atraso.

Por fim, requer que o auto de infrago seja convertido em uma adverténcia, alegando que a
falta de envio dos dados estatisticos do més em questdo ndo decorreu de md-fé da empresa.

A empresa obteve Autorizagdo de Funcionamento no Brasil por meio da decisdo n® 53, de 23 de
maio de 2018 (2793890). Desde entdo, encontra-se autorizada a realizar voos ndo regulares no
Brasil. O inicio de suas operagdes ocorreu no més de julho de 2018, conforme mosira relatério
do Banco de Informagées de Movimento de Trdfego Aéreo (Bimira)(2793871).

No dia 16 de outubro de 2018, a empresa protocolou no SEI carta formal solicitando acesso ao
Sistema SACI para seus representantes (2793987)(2794024). Nesse mesmo dia, foi realizado o
cadastro e o acesso foi fornecido, permitindo & empresa o envio dos dados estatisticos.

Oart. 4°da Resolugao n® 191, de 16 de junho de 2011 dispoe:

"Art. 4° O prazo estabelecido no art. 1° desta Resolugdo é improrrogdvel, salvo em vontade da
propria Agéncia em virtude de condicionantes técnicos, e o seu descumprimento caracterizard
infragdo."

Depreende-se, portanto, que o prazo para envio dos dados estatisticos é prorrogdvel apenas em
razdo de condigdes técnicas que impossibilitem o envio. A éncia de solicitacio de acesso ao
sistema ou o i dosp di irios ndo i ici
técnicos impeditivos ao envio dos dados. Assim, o fato de a empresa ter iniciado recentemente
suas operagdes no Brasil ndo a escusa da obrigacdo de envio dos dados dentro do prazo
estipulado.

A solicitagdo da empresa de conversio do auto de infragao em adverténcia ndo pode ser
atendida, pois nao possui previsao legal.

Ainda, o fato de a empresa ter realizado o envio i ivo dos dados ¢ considerado um
atenuante para a decisdo, mas ndo afasta a autuagdo. (g.n)
19. Verifica-se, ainda, que o relatério de fiscalizagio traz elementos suficientes da pratica da
infragdo, sendo anexadas provas cabais da conduta: "Deixar de fornecer 8 ANAC, até o dia dez do més
subsequente a0 més de referéncia, os dados estatisticos das empresas estrangeiras de transporte aéreo
publico regular e ndo regular que operam no Brasil, exceto as de tdxi aéreo.", qual seja, o informativo do
SINTAC que mostra o ndo envio dos dados no prazo estipulado pela norma (SEI2391176). Em seu
recurso, a autuada, inclusive, reconhece sua pratica, mas a atribui ao desconhecimento dos procedimentos
necessdrios para a regularizacdo da situagdo. Nesse sentido, importante observar que as infracdes
administrativas incidem de forma objetiva e prescindem da caracterizagdo de culpa ou dolo uma vez que
decorre do expresso descumprimento de conduta desejdvel imposta pelo Estado, decorrente
precipuamente da supremacia do interesse piblico. (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo
Brasileiro. 23* ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999.).

20. Assim, considero presente a materialidade infracional, em que a Aigle Azur infringiu o
disposto no Art. 1° da Resolucdio ANAC n° 191, de 16/06/2011, e art. 3° da Portaria ANAC n°
1.190/SRE, de 17/06/2011, c/c art. 302, inciso III, alinea "w", da Lei n° 7.565, de 19/12/1986, no
momento em que Deixou de fornecer 8 ANAC, até o dia dez do més subsequente ao més de referéncia,
os dados estatisticos das empresas estrangeiras de transporte aéreo publico regular e ndo regular que
operam no Brasil, exceto as de tixi aéreo, deixando, dessa forma, de de apresentar nos prazos previstos o
Resumo Geral dos resultados econdmicos e estatisticos, o Balanco e a Demonstragdo de lucros e perdas,
ficando passivel, pois, a san¢io administrativa.

21. DA DOSIMETRIA DA SANCAOQ - Por todo o exposto neste Parecer e tudo o que
consta nos autos do presente processo, considera-se configurada a infracdo disposta no Art. 1° da

Resolugio ANAC n° 191, de 16/06/2011, e art. 3° da Portaria ANAC n° 1.190/SRE, de 17/06/2011, c/c
art. 302, inciso I, alinea "w", da Lei n® 7.565, de 19/12/1986.

22. A Instrugdo Normativa ANAC n° 08, de 2008, norma vigente a época dos fatos, em seu
art. 57, estabeleceu que a san¢io de multa serd expressa em moeda corrente, e calculada a partir do valor



intermedidrio, de acordo com os valores constantes das tabelas aprovadas em anexo a Resolugio ANAC
n° 25, também de 2008, salvo existéncia de previsdo de san¢do constante de legislagao especifica.

23. Com efeito, para a infracdo em andlise, cometida por pessoa juridica, referida resolugao
preveé os valores de R$ 1.600,00 (um mil e seiscentos reais) no patamar minimo, R$ 2.800,00 (dois mil e
oitocentos reais) no patamar intermedidrio, e R$ 4.000,00 (quatro mil reais) no patamar maximo.

24. Em relagdo as circunstincias atenuantes, hd que se que observar que o autuado fazia jus
aquela prevista no inciso III, do §1°, do art. 22 da Resolugdo ANAC n°® 25/2008, ou seja, a inexisténcia
de aplicacdo definitiva de sangdes nos 12 (doze) meses anteriores a data do cometimento da infragdo em
julgamento.

25. Em consulta ao Sistema integrado de Gestdo de Créditos (SIGEC), como se observa no
extrato (SEI2795182), verificou-se que a autuada ndo possuiA penalidade em definitivo nos 12 (doze)
meses anteriores 4 data do cometimento da infragdo, nos temos da norma transcrita supra. Entendo,
portanto, que deve permanecer com tal causa de diminuigdo de valor de multa.

26. Quanto as circunstincias agravantes, ndo restaram configuradas quaisquer das hipéteses
previstas no art. 36, § 2°, da Resolugio ANAC n° 472, de 2018.

27. SANCAO A SER APLICADA EM DEFINITIVO: Quanto ao valor de multa aplicada
pela decisdo de primeira instancia, diante do esposado no processo, proponho que deva ser MANTIDO
no inimo de R$ 1.600.00 (mil e seiscentos reais) , tendo em vista aexisténcia da
circunstincia atenuante prevista no art. 22, §1°, inciso III, da Resolugio ANAC n° 25/2008 e a
inexisténcia de circunstincias agravantes no caso, previstas no §2° do art. 36 da referida Resolugdo, pela
infragéio capitulada no Art. 1° da Resolucdo ANAC n° 191, de 16/06/2011, e art. 3° da Portaria ANAC n°
1.190/SRE, de 17/06/2011, c/c art. 302, inciso III, alinea "w", da Lei n°® 7.565, de 19/12/1986.
CONCLUSAO

28. Pelo exposto, sugiro NEGAR PROVIMENTO ao recurso, mantendo o valor da
multa aplicada pela autoridade competente da primeira instdncia administrativa em R$ 1.600,00 (mil e
seiscentos reais), pela pratica da infragao disposta no Art. 1° da Resolucdo ANAC n° 191, de 16/06/2011,
e art. 3° da Portaria ANAC n° 1.190/SRE, de 17/06/2011, c/c art. 302, inciso III, alinea "w", da Lei n°®
7.565, de 19/12/1986, qual seja, Deixar de fornecer a ANAC, até o dia dez do més subsequente ao més
de referéncia, os dados estatisticos das empresas estrangeiras de transporte aéreo piiblico regular e ndo
regular que operam no Brasil, exceto as de tdxi aéreo. ", conforme individualiza¢des no quadro abaixo:
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apresentar Resolucao
nos prazos  |[ANAC n°® 191, de
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00058.040175/2018- lestatisticos [dos resultados ANAC n® (um mil e
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29. E o Parecer e Proposta de Decisao.
30. Submete-se a apreciacio do decisor.

ISAIAS DE BRITO NETO
SIAPE 1291577
ASSISTENCIA E PESQUISA
Marcus Vinicius Barbosa Siqueira
Estagidrio - SIAPE 3052464

Documento assinado eletronicamente por Isaias de Brito Neto, Analista Administrativo, em
12/03/2020, as 10:45, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°,
do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.
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5 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
http://si anac.gov.br/ icidade, informando o cédigo verificador 3288374 ¢ o
c6digo CRC 5E553655.
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DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 1117/2019

PROCESSO N° 00058.040175/2018-21
INTERESSADO: Aigle Azur
1. Trata-se de recurso em desfavor de decisdo em primeira instdncia de processo

administrativo originado da lavratura do Auto de Infracdo n°® 006510 (2391099), capitulado no art. 1° da
Resolugdo n° 191, de 16 de junho de 2011 e art. 3° da Portaria n° 1.190/SRE, de 17 de junho de 2011 c/c
art. 302, inciso III, alinea w, da Lei n® 7.565, de 19 de dezembro de 1986.

2. Recurso conhecido e recebido sem efeito suspensivo (art. 38, §1° da Res. ANAC
472/2018). A Resolugio ANAC n° 472, de 6 de junho de 2018, no art. 38, § 1°, prevé a aplicacdo do
efeito suspensivo ao recurso em situagcdo excepcional, quando a autoridade decisora, de oficio ou a
pedido, entende presente a hipdtese de "justo receio de prejuizo de dificil ou incerta reparaciio decorrente
da execug@o" (art. 61, pardgrafo dnico, da Lei n° 9.784, de 29 de janeiro de 1999). No caso dos autos,
considerando que, por forca do art. 53 do mesmo diploma normativo, a movimentagio do expediente para
efeito de cobranga deve ocorrer somente apds a constituicdo definitiva da multa. Logo, sem atos de
cobranca anteriores inexiste a possibilidade de inscricdo prévia em divida ativa e consequentes efeitos
negativos, de modo que o recebimento da manifestacio é feito apenas no efeito devolutivo. O
entendimento se alinha a Lei 7.565/86, que estabelece em seu artigo 292, § 2° que o procedimento serd
sumdrio, com efeito suspensivo. A citada Resolucdo 472/2018, que estabelece providéncias
administrativas decorrentes do exercicio das atividades de fiscalizacdo sob competéncia da ANAC, e por
conseguinte o rito de constitui¢do e aplicacdo de san¢des administrativas na Agéncia é expressa no 53 que
encerrado o contencioso administrativo mediante a imposi¢do de san¢do pecunidria, o autuado terd o
prazo de 30 (trinta) dias para o cumprimento da deciséo proferida contados da sua intimag@o. Isso posto,
com a leitura integrada dos dois dispositivos, conclui-se que por efeito suspensivo se entende que o efeito
da aplicacdo da san¢do somente se estabelece ap6s concluido o feito/procedimento de apuragdo. Por todo
0 exposto ndo se enxerga "justo receio de prejuizo de dificil ou incerta reparacio decorrente da execugdo"
do art. 61, p. un., da Lei 9.784/1999 que justifique a aplicacdo do efeito suspensivo. Encaminhamento a
eventual cobranga apenas depois de concluido o litigio administrativo, nos termos do citado artigo 53.

3. Analisados todos os elementos constantes dos autos, em especial manifestacdes do
interessado. Foi dada ampla oportunidade de manifestacdo no feito, respeitados prazos e dialética
processual, de modo que preservados ampla defesa e contraditdrio inerentes ao certame.

4. De acordo com a proposta de decisdo (SEI n® 3288374). Ratifico na integralidade os
entendimentos da andlise referenciada, adotando-os como meus e tornando-os parte integrante desta
decisdo, com respaldo nos termos do artigo 50, §1° da Lei n® 9.784/1999.

5. A materialidade infracional restou bem configurada ao logo de todo o certame, tendo sido
as razdes de defesa insuficientes para afastd-la. A luz do art. 36 da Lei 9.784/1999, falhou a interessada
em trazer provas cabais e suficientes para afastar a ocorréncia da infraco.

6. Dosimetria adequada para o caso.

7. Consideradas as atribui¢des a mim conferidas pela Portaria n° 3.059, de 30 de setembro de
2019 e Portaria n° 2.829, de 20 de outubro de 2016 e com lastro no art. 42, inciso I da Resolu¢do ANAC
n°® 472, de 2018 e competéncias ditadas pelo art. 30 do Regimento Interno da ANAC, Resolucdo n
381/2016, DECIDO:

¢ NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a multa aplicada pela autoridade
competente da primeira instincia administrativa em desfavor de AIGLE AZUR, conforme
individualizag¢des no quadro abaixo:
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A Secretaria.
9. Notifique-se.
10. Publique-se.
BRUNO KRUCHAK BARROS

SIAPE 1629380

Presidente Turma Recursal — BSB
Assessor de Julgamento de Autos em Segunda Instincia Substituto

»
seil
Sl

assinatura
eletrbnica

1°, do Decreto n® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,
em 17/03/2020, as 17:57, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §

cédigo CRC B3BC1A37.

i1 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
=11 http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 3289305 e o
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