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PARECER N° 272/2020/JULG ASJIN/ASJIN
PROCESSO N° 00066.053940/2015-21
INTERESSADO: TAM LINHAS AEREAS S.A.

Al: 002256/2015 Data da Lavratura: 18/11/2015
Crédito de Multa (SIGEC): 660313170

Infracdo: Permitir o exercicio, em aeronave ou em servico de terra, de pessoal ndo devidamente
licenciado ou com a licenca vencida.

Enquadramento: art. 302, inciso III, alinea “c” do Cddigo Brasileiro de Aerondutica (CBA), Lei n°
7.565/86

Data da infracao: 12/11/2015 Local: Sao Paulo/SP

Relator e Membro Julgador da ASJIN: Jodo Carlos Sardinha Junior — SIAPE 1580657 - Membro
Julgador da ASJIN da ANAC - Portaria ANAC n° 3.626, de 31/10/2017

INTRODUCAO
Historico
1. Trata-se de andlise e emissdo de proposta de decisdo sobre o processo  n°

00066.053940/2015-21, que trata de Auto de Infracdo e posterior decisdo em primeira instancia, emitida
em desfavor de TAM LINHAS AEREAS S/A — CNPJ 02.012.862/0001-60, conforme registrado
no Sistema Eletronico de Informagdes desta Agéncia Nacional de Aviagdo Civil - ANAC, da qual restou
aplicada pena de multa, consubstanciada essa no crédito registrado no Sistema Integrado de Gestdo de
Créditos — SIGEC sob o nimero 660313170, no valor de R$ 4.200,00 (quatro mil e duzentos reais).

2. O Auto de Infracdo n° 002256/2015 (pg. 02), que deu origem ao processo acima
mencionado, foi lavrado capitulando a conduta do Interessado no art. 302, inciso III, alinea “c” do Cddigo
Brasileiro de Aeronautica (CBA), Lei n® 7.565. Assim relatou o histérico do Auto:
"Durante inspecdo de vigilancia da base principal de operacoes da empresa TAM Linhas
Aéreas S/A, realizada em 12/11/2015, foi constatado que a empresa permitiu que despachantes

operacionais de voo preparassem documentagdes de despacho de voo sem que seus certificados
de habilitagcdo técnica, requeridos por equipamento estivessem vdlidos

A lista dos voos da empresa cuja documentacdo foi preparada por DOV com CHT em situacdo
irregular, segue abaixo...” (sic)

*para verificar a lista, consultar a pagina 2 do volume de processo (SEI 0124836), no proprio
Auto de Infragdo, no texto “descri¢do da infragao”.

Relatorio de Fiscalizacao

3. O Relatério de Inspecao n°® 38/2015/GCTA/121/SP/SPO (pg. 03 a 06) relata o ocorrido,
esclarecendo, a luz da legislacao (CBA e item 121.401 (a) (4) do RBAC 121), a infracdo cometida e traz,
em anexo, os seguintes documentos comprobatorios:



4. File dos Despachantes (SACI/SISHAB) (pg. 07 a 09), Escala de Servicos de
Despachantes (pg. 14 a 15), Planos de Voo (pg. 16 a 25).

5. Em 01/12/2015 a interessada tomou conhecimento do Auto de Infracdo, conforme AR (pg.
27).

Defesa do Interessado

6. Apresentou/protocolou sua defesa em 16/12/2015 (pg. 28 a 33). Na oportunidade, em
linhas gerais, alegou a viola¢do do principio da tipicidade, tendo em vista, segundo entendeu, a ausé€ncia
de individualizacio objetiva de todas as condutas a serem perquiridas, alegou a auséncia de Relatério de
Fiscalizagdo acompanhado ao Auto de Infracdo e falta de indicagdo do nome do Inspetor. Alegou também
a auséncia de provas. Pediu a anulacdo do Auto de Infracdo e, se ndo lograsse sucesso nesse pedido, que
a multa fosse aplicada considerando circunstancia atenuante.

Analise e Decisao de Primeira Instancia (SEI 0675713 e SEI 0676169)

7. Em 01/06/2017 a autoridade competente, apds analise do conjunto probatério e da
fundamentacio juridica, confirmou o ato infracional. Aplicou multa em desfavor do autuado, alocada no
patamar médio, por auséncia de agravantes e atenuantes, no valor de R$ 37.800,00 (trinta e sete mil e
oitocentos reais), decorrente do somatério de nove infragdes, por plano de voo, no valor de R$ 4.200,00
(quatro mil e duzentos reais) cada um.

8. No dia 19/06/2017 o acoimado tomou conhecimento da Decisdo, conforme AR (SEI
0821878).

E importante registrar que a Notificacio de Decisao (SEI 0753775), recebida em 19/06/2017,
cientificou o interessado de multa no valor de R$ 4.200,00 (quatro mil e duzentos reais), em
flagrante desalinho com a proposta feita pela anailise de primeira instincia e corroborada pela
decisdo daquele setor. Restou entio o crédito de multa 660313170, no valor mencionado na
Notificacao e assim foi mencionado no recurso apresentado pelo interessado.

Parecer da Segunda Instancia e Notificacao (SEI 2689474 SEI 2689588)

0. Da andlise inicial dos autos, em grau de recurso, foi identificado que o valor da multa
informada a interessada, diferia do valor decido em Primeira Instancia; assim a Segunda Instancia resolveu
notificar o autuado, atendendo o Parecer 175 (SEI 2689474). O Oficio 3501 (SEI 3000450), em atencdo
ao documento (SEI2689588), cientificou a empresa sobre o valor correto da sangdo, a saber, R$
37.800,00 (trinta e sete mil e oitocentos reais), em 13/05/2019, conforme atesta o AR (SEI 3043022).

10. O autuado ndo se manifestou, provocando assim o Despacho ASJIN (SEI 3673944), que
versa:

A Relatoria, em virtude do esgotamento do prazo concedido ao recorrente para que se
manifestasse acerca da notificagdo n°3501 (3000450).

E o relato.

PRELIMINARES

Da Regularidade Processual

11. De acordo com o exposto acima, atentando-se para as datas dos tramites e dos documentos,
aponto a regularidade processual do presente processo, o qual preservou todos os direitos constitucionais
inerentes ao interessado, bem como respeitou também aos principios da Administracao Publica, estando



assim pronto para agora receber a decisdo de segunda instancia administrativa por parte desta ASJIN.

FUNDAMENTAGAO - MERITO E ANALISE DAS ALEGACOES DO INTERESSADO

Quanto a fundamentacdo da matéria — Permitir o exercicio, em aeronave ou em servigo de
terra, de pessoal ndo devidamente licenciado ou com a licenca vencida.

12.

13.

Diante da infracdo tratada no processo administrativo em questdo, a autuacdo restou: art.
302, inciso 111, alinea “c” do Cédigo Brasileiro de Aerondutica (CBA), Lei n°® 7.565/86

E ainda:

CBA

Art. 302. A multa serd aplicada pela prdtica das seguintes infragoes:

()

Il - infragcdes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servicos aéreos:

c) permitir o exercicio, em aeronave ou em servico de terra, de pessoal ndo devidamente
licenciado ou com a licenga vencida;

121.401 — PROGRAMA DE TREINAMENTO. GERAL
(a) Cada detentor de certificado deve:

(1) elaborar, obter aprovacgdo inicial e final, e colocar em uso um programa de treinamento que
cumpra o previsto nesta subparte e nos Apéndices E e F deste regulamento e que assegure que
cada tripulante, despachante, instrutor de voo, instrutor de comissdrio de voo, instrutor de
despachante operacional de voo, examinador credenciado e cada pessoa designada para o
transporte, manuseio e guarda de cargas perigosas e materiais magnéticos seja adequadamente
treinada para executar as tarefas a ela designadas;

()

(3) prover e manter atualizado, para cada tipo e, se aplicdvel, cada variante de modelo do
mesmo tipo de avido utilizado, apropriado material de treinamento, provas, formuldrios,
instrugcoes e procedimentos para uso na condugdo dos treinamentos e dos exames requeridos
por este regulamento;

()
121.915 — CURRICULO DE QUALIFICACAO CONTINUADA

Cada Curriculo de qualificacdo continuada deve conter atividades de treinamento e
avaliagdo, como aplicdvel a cada fungdo especifica que seja elencada no AQP, como a seguir:

(a) ciclo de qualificacdo continuada. Um ciclo de qualificacdo continuada que garanta
que durante cada ciclo cada pessoa qualificada sob um AQP, incluindo instrutores e
examinadores credenciados, receberd um conjunto de eventos, assuntos, treinamentos e
avaliagdes que garantirdo que cada pessoa mantenha proficiéncia em conhecimentos,
habilidades técnicas e habilidades cognitivas requeridas para qualificacdo inicial de acordo
com a qualificacdo continuada aprovada de um AQP, estratégias de avaliacdo e corregdo e
provisées para acompanhamentos especiais. Cada ciclo de qualificacdo continuada deve
incluir o seguinte:

()
(iv) para despachantes de voo e outras pessoas que ndo suas tarefas em voo: treinamento de
solo que inclua uma revisio geral dos conhecimentos e habilidades no treinamento de
qualificacdo, informacdes atualizadas de novos procedimentos desenvolvidos, informacées
relativas a seguranca operacional e, se aplicdvel, um programa de observacdo em linha;

(g-n.)

Quanto as Alegacoes do Interessado

14.

N3io havendo manifestacio do interessado, apds ter sido notificado do correto valor da



san¢do aplicada, resta analisar os argumentos apresentados em grau de recurso.

15. Na oportunidade, inicialmente, repisou as alegacdes feitas em grau de defesa e, em seu
recurso, avancou com a arguicdo de que a “problemadtica tratava-se de mera formalidade”, uma vez que os
funciondrios foram avaliados e aprovados para o desempenho das fungdes, em data pouco posterior a
ocorréncia da infracdo.

16. Em que pese o fato da proximidade entre a data da infracdo e a regularizacdo da situacdo
dos funciondrios, e ainda, registre-se, ndo trata esse processo de discutir as competéncias profissionais dos
envolvidos, mas tdo somente o cumprimento da legislacdo sobre validade de licengas e habilitacdes, nao
existe escusa ou alternativa legal que preveja a atuacdo de pessoal submetido a legislacdo aerondutica,
com licenga vencida.

17. Os outros argumentos, que inauguraram o recurso, ja foram solidamente rebatidos pela
Primeira Instancia.

18. Nio havendo qualquer fato novo, que desconstrua a decisdo proferida inicialmente,
aquies¢o na completude, com toda a fundamentagdo, desenvolvimento, e conclusao, desenvolvidos pela
primeira instancia, respaldado pelo § 1°, do artigo 50 da Lei 9.784/1999.

19. Que reste esclarecido o que preveé a o artigo 50, da Lei 9784/99, susomencionada:

Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, com indica¢cdo dos fatos e dos
fundamentos juridicos, quando:

()

§ 1o A motivacdo deve ser explicita, clara e congruente, podendo consistir em declaragdo de
concorddncia com fundamentos de anteriores pareceres, informagées, decisées ou propostas,
que, neste caso, serdo parte integrante do ato.

DA DOSIMETRIA DA SANCAO

20. Com relacdo a dosimetria da penalidade pecunidria para a infracdo cometida por pessoa
juridica, a previsdo da Resolucio ANAC n° 25, de 25 de abril de 2008 (em vigor na época) € a de
aplicacdo de multa.

21. Pelo exposto, houve, de fato, violacdo a legislagdo, com a pritica de infracdo
fundamentada no Artigo 302, inciso III, alinea "c" da Lei n° 7.565, de 19/12/1986, restando analisar a
adequacdo do valor da multa aplicada como sancdo administrativa.

22. Com relacdo a dosimetria da sancdo, cabe observar que o Cdédigo Brasileiro de
Aerondutica dispde, em seu art. 295, que a multa serd imposta de acordo com a gravidade da infracdo.

23. Cumpre mencionar que, em 04/12/2018, entrou em vigor a Resolu¢do ANAC n°® 472, de
06 de junho de 2018, que estabelece providéncias administrativas decorrentes do exercicio das atividades
de fiscalizacdo sob competéncia da ANAC. Essa Resolucdo atualizou as providéncias administrativas sob
competéncia da ANAC e revogou a Resolucdo ANAC n° 25/2008 e a Instru¢do Normativa n® 08/2008.

24. Conforme entendimento, desta ASJIN e da Procuradoria junto a ANAC, sobre a

dosimetria da sancdo. a aplicacdo das sancdes (valores) deve se dar de acordo com a norma em vigéncia

na data do cometimento do ato infracional, no entanto, os critérios de dosimetria a serem observados sao
os dispostos na nova Resolucdo atualmente em vigor.

25. Assim, a Resolucdo ANAC n° 472/2008 dispde, em suas Secdoes VII e IX,
respectivamente, sobre as sancOes aplicaveis e sua gradacao.

26. Conforme o disposto no art. 34 da Resolucio ANAC n° 472/2018, a san¢do de multa serd
expressa em moeda corrente e calculada a partir do valor intermedidrio constante das tabelas aprovadas
em anexo a esta Resolucdo, salvo existéncia de previsdo em legislacdo especifica. No caso especifico
tratado nesse parecer, os valores observados serdo aqueles em vigor a época dos fatos e que constam nos
Anexos a Resolugao n° 25/2008.

27. Quanto a gradacdo da sancdo, a referida Resolucdo, em seu art. 36, indica que sejam



consideradas as circunstancias agravantes e atenuantes na dosimetria da aplicacdo de sancdes. Ainda, de
acordo com o §3° do art. 36 da Resolucio ANAC n° 472/2018, quando inexistentes causas atenuantes ou
agravantes ao caso ou quando elas se compensem deve ser aplicada a san¢do no patamar médio da tabela
anexa a Resolugao.

28. No presente caso, é vélido observar que os valores de multa previstos para alinea “c”, do
inciso III, do art. 302, do CBA, no Anexo II (Cédigo PNL, letra “c”, da Tabela de Infracoes III —
INFRACOES IMPUTAVEIS A CONCESSIONARIA OU PERMISSIONARIA DE SERVICOS
AEREOS) da Resolu¢io ANAC n°® 25/2008 (norma em vigor 2 época dos fatos) sio: R$ 2.400,00 (grau
minimo), R$ 4.200,00 (grau médio) ou R$ 6.000,00 (grau maximo).

29. SOBRE ATENUANTES - Diante de todo o exposto nos autos, ndo se vislumbra a
possibilidade de aplicagdo de circunstancia atenuante.

30. SOBRE AGRAVANTES - Por sua vez, ndo se verifica a pertinéncia da aplicacdo de
nenhuma circunstancia agravante das dispostas no § 2°, do Artigo 36 da Resolucio ANAC n°. 472/2018.

CONCLUSAO

31. Pelo exposto, sugiro NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a
multa aplicada pela autoridade competente da primeira instancia administrativa em desfavor de TAM
LINHAS AEREAS S/A — CNPJ 02.012.862/0001-60, no valor de R$ R$ 37.800,00 (Trinta e Sete mil e
oitocentos reais), decorrente do somatdrio de 9 (nove) infracdes, multadas em R$ 4.200,00 (Quatro mil e
duzentos reais), cada uma.

32. ESSE PARECER CONTEM INFORMACOES SOBRE A PROPOSTA DE DECISAO
SOBRE O PROCESSO, TODAVIA NAO CARECE DE DECISAO OU DE NOTIFICACAO AO
AUTUADO, UMA VEZ QUE O MESMO JA QUITOU A MULTA,CONFORME SE PODE
VERIFICAR NO DOCUMENTO SEI 4180813.

33. ARQUIVE-SE

No limite das minhas competéncias e salvo melhor juizo, é o Parecer e Proposta de Decisdo.
Submete-se ao crivo do decisor.

Jodo Carlos Sardinha Junior

1580657

eil _ Documento assinado eletronicamente por Joao Carlos Sardinha Junior, Técnico(a) em
;gmm"__. L'ﬂ Regulacao de Aviacao Civil, em 25/03/2020, as 15:01, conforme horario oficial de Brasilia,
eletrinica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Referéncia: Processo n?00066.053940/2015-21 SEIn24180674


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0
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Historico de Lancamentos

Nome da Entidade: TAM LINHAS AEREAS S/A N° ANAC: 30000054127
CNPJICPF: 02012862000160 CADIN: Néo
Div. Ativa: Sim-E Tipo Usuario: Integral UF: SP
End. Sede: RUA VERBO DIVINO N° 2001, 16° ANDAR, CHACARA SANTO ANTONIO - - Bairro:
Municipio: SAO PAULO CEP: 04719-002 UF: SP

Créditos Inscritos no CADIN
Nao Existem Créditos inscritos no CADIN para este N° ANAC

[l Sequencial: 103082

Situacao Inicial
Usuario: ANAC\Regina.Moura Data da Operacao: 08/06/2017 15:00:30
Numero GGFS: 006858

Numero do Auto de
Infracao: 002256/2015

Usuario Inclusdao: ANAC\Regina.Moura
Data da Geragao: 08/06/2017 15:00:30
Data da Infragédo: 12/11/2015

Receita Ano Data Valor Data do Valor Valor Se Situacso Valor
Vencimento Original Pagamento Pago Utilizado Q- ¢ Receita
2081 2017 21/07/2017 37.800,00 0,00 0,00 03082 DC1 - Devedor 37.800,00
Alteracoes
1 - Usuario: LEONARDO.TRINDADE Data da Operagao: 05/07/2017 16:44:44
Justnin\tlztztrl;/zéc‘l)a: Recurso interposto em 29/06/2017.
Nome do Campo Alterado De Para
Situagao DC1 - Devedor RE2
2 - Usuario: aline.rosa Data da Operagao: 08/05/2019 16:23:11
Justificativa da -
Alteragio: Decidido em 20/02/2019.
Nome do Campo Alterado De Para
Data de Vencimento 21/07/2017 21/06/2019
Situagao RE2 DC1 - Devedor
3 - Usuario: Baixa Automatica Data da Operagao: 28/05/2019 09:10:04
Nome do Campo Alterado De Para
Data de Pagamento 23/05/2019
Valor Pago 0,00 37.800,00
Valor Utilizado 0,00 37.800,00
Situagao DC1 - Devedor PG - Quitado
Valor Receita 37.800,00 0,00
Situacao Atual - N° do processo: 660313170
Usuario: Baixa Automatica Data da Operacao: 28/05/2019 09:10:04
Receita Ano Data Valor Data do Valor Valor Se Situacio Valor
Vencimento Original Pagamento Pago Utilizado Q- ¢ Receita
2081 2017 21/06/2019 37.800,00 23/05/2019 37.800,00 37.800,00 03082 PG - Quitado 0,00

Dados do Pagamento a Maior
NAO CONSTAM GERAGOES DE PAGAMENTO A MAIOR PARA ESSE SEQUENCIAL!

Cadin
NAO CONSTAM DADOS DA INSCRIGAO NO CADIN PARA ESSE SEQUENCIAL!

Divida Ativa
NAO CONSTAM DADOS DA INSCRIGAO NA DIiVIDA ATIVA PARA ESSE SEQUENCIAL!

Motivo Multa

Referéncia Descrigao
Art. 302 1ll ¢ Permitir o exercicio, em aeronave ou em servigo de terra, de pessoal ndo devidamente licenciado ou com a licenga vencida;

Tela Inicial Imprimir Exportar Excel

http://sistemas2.anac.gov.br/sigec/ConsultasGerais/HistoricoLancamentos/tela.asp?N...  25/03/2020



‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
JULGAMENTO ASIJIN - JULG ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 522/2020

PROCESSO N° 00066.053940/2015-21
INTERESSADO: TAM LINHAS AEREAS S.A.
Brasilia, 08 de julho de 2020.
1. Trata-se de Recurso Administrativo interposto pelo por TAM LINHAS AEREAS S/A —

CNPJ 02.012.862/0001-60, contra Decisdo de 1? Instdncia da Superintendéncia de Padrdes Operacionais
— SPO, proferida em 01/06/2017, que decidiu por aplicar multa no valor de R$ 37.800,00 (trinta e sete
mil e oitocentos reais), decorrente do somatdrio de nove infragdes no valor de R$ 4.200,00 (quatro mil e
duzentos reais) cada uma, identificadas no Auto de Infracdo n° 002256/2015, pela prética de permitir o
exercicio, em aeronave ou em servico de terra, de pessoal ndao devidamente licenciado ou com a licenca
vencida. As infragGes restaram capituladas na alinea “c” do inciso III, do art. 302 do CBA - permitir o
exercicio, em aeronave ou em servico de terra, de pessoal ndo devidamente licenciado ou com a licenga
vencida.

2. Por celeridade processual, com fundamento no artigo 50, §1° da Lei n® 9.784/1999,
ratifico a integralidade dos argumentos trazidos na Proposta de Decisdo [Parecer 272/2020/JULG
ASJIN/ASJIN — SEI4180674], ressaltando que embora a Resolu¢do n® 472/2018 tenha revogado a
Resolugdao ANAC n° 25/2008 e a IN ANAC n° 8, de 2008, também estabeleceu em seu artigo 82 que
suas disposi¢des ndo prejudicam atos ja praticados e a aplicacdo das normas vigentes a época dos fatos,
inclusive no que concerne as sangdes aplicdveis.

3. Desta forma, importa esclarecer que as alteracdes normativas citadas nao influenciaram o
teor da presente Decisdo, que apenas passa a ter fundamento em novo normativo no que tange as questoes
procedimentais.

4. Observa-se que, conforme consta do sistema SIGEC, em 23/05/2019, a empresa
interessada efetua o pagamento do valor total da sanc¢do aplicada em primeira instincia, ou seja, R$
37.800,00 (trinta e sete mil e oitocentos reais), resultando, entdo, que o presente processo fosse para
o status "PG" - "Quitado", ndo restando, entdo, com relacdo a sang¢do de multa relativa a este processo,
qualquer tipo de débito em desfavor da interessada - Valor Débito (R$) 0,00 (SEI! 3587535).

5. Deve-se apontar que a satisfacdo do crédito pela empresa interessada (pagamento) ndo
pode ser interpretada como rentncia ao seu direito de recorrer da decisdo de primeira instdncia. Em
respeito aos principios da ampla defesa e do contraditorio, deve-se considerar que o recolhimento do
valor da sancdo de multa ndo prejudica o processamento do recurso interposto pela empresa
interessada. Importante ressaltar a Resolucdo ANAC n°. 472/2018, prevé hipdtese de rentncia a
litigancia administrativa, no caso de autuado vir a requerer o "desconto de 50%" do valor médio previsto
para a sancdo e, na sequencia, realizar, de imediato, o pagamento. Observa-se que este diploma normativo
ndo aponta qualquer outra hipétese de rentincia ao contencioso administrativo, permitindo o entendimento
de que, ndo havendo expresso requerimento no sentido de desisténcia das suas razdes recusais interpostas,
reforcando a rentdncia ao seu direito de recorrer da decisdo de primeira instancia, ndo se pode considerar o
pagamento referente a sancéo aplicada como meio habil para se terminar a contenda administrativa.

6. Sendo assim, no melhor entendimento da normatizacio especifica, bem como pela anélise
dos pontos extraidos do presente processo, a pega recursal interposta pelo interessado foi devidamente
analisada, garantindo, assim, ao interessado o pleno atendimento aos principios constitucionais
informadores da Administracdo Publica, sem que, no entanto, fosse capaz de trazer qualquer alteragdo ao
entendimento ja exposado no Parecer que suporta a presente decisdo.

7. Dito isto, com base nas atribuicdes a mim conferidas pelas designacdes que constam nas
Portarias ANAC n° 751, de 07/03/2017, e n°® 1.518, de 14/05/2018, e competéncias conferidas pelo artigo
30 do Regimento Interno da ANAC, Resolugdo n°® 381, de 2016, DECIDO:

e por conhecer, NEGAR PROVIMENTO ao recurso interposto pela TAM LINHAS AEREAS
S/A — CNPJ 02.012.862/0001-60, ao entendimento de que restou configurada a pratica da



infracao descrita no Auto de Infragdo n® 002256/2015 , capitulada no art. 302, inciso lll,
alinea “c” do Codigo Brasileiro de Aeronautica (CBA), Lei n® 7.565/86, e por MANTER

a multa aplicada pela autoridade competente da primeira instancia administrativa, no valor
de R$ 4.200,00 (quatro mil e duzentos reais) para cada uma das 09 (nove) infragdes
configuradas nos autos do presente processo, totalizando R$ 37.800,00 (trinta e sete mil
e oitocentos reais), que é o correspondente ao patamar médio atribuido a infragao
cometida, sem a presencga de qualquer condi¢cao atenuante (incisos do §1° do artigo 22

da entao vigente Resolucdo ANAC n?. 25/08, bem como, incisos do §1° do art. 36 da hoje
vigente Resolucdo ANAC n?. 472/18) e sem agravantes (incisos do §2° do art. 22 da entdo
vigente Resolugdo ANAC n®. 25/08, bem como, previsto nos incisos do §2° do art. 36

da hoje vigente Resolugao ANAC n®. 472/18),

referente ao Processo Administrativo Sancionador n® 00066.053940/2015-21 e

ao Crédito de Multa n®. 660.313/17-0.

Encaminhe-se a Secretaria da ASJIN para as providéncias de praxe.

Considerando o pagamento do crédito de multa registrado no Sistema SIGEC determina-se o
arquivamento do feito.

Publique-se.

Notifique-se

Cdssio Castro Dias da Silva
SIAPE 1467237
Presidente da Turma Recursal — RJ

eil _ Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
;:mm: l_?_l’ Turma, em 08/07/2020, as 17:28, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
; art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

eletrénica

Referéncia: Processo n?00066.053940/2015-21 SEINn?4514960


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0
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