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Infracdo: Deixar de manter a cerca operacional do aerédromo em condigdes de impedir a entrada, na drea
operacional, de objetos e animais que representem perigo para as operagdes, e/ou o acesso nao autorizado

de veiculos e pessoas.

Enquadramento: Art. 289, inciso I da Lei n° 7.565/86 c/c itens 153.107 (a) e (b) e 153.221 (a) do
RBAC 153 c/c o item 23 da Tabela II (Construgio, Modificacdo, Operagio, Manutengio e Resposta a
Emergéncia em Aerédromos) do Anexo III da Resolu¢do ANAC n° 25/2008.

Proponente: Thais Toledo Alves — SIAPE 1579629 (Portaria Nomeagdo Membro Julgador ANAC n°

453, de 08/02/2017).

I-

INTRODUCAO

1. Trata-se de recurso interposto pelo Departamento Aeroviario do Estado de Sao Paulo —
DAESP, CNPJ 47.693.643/0001-21,em face da Decisdo proferida no curso do processo
administrativo sancionador, discriminado no quadro acima, que individualiza a materialidade infracional e
retrata os marcos relevantes para o tramite e regularidade processual.

2. O Auto de Infracdo descreve que:

Durante inspegio aeroportudria (RIA n® 028P/SIA-GIFC/2017, O.S n° 73/PLANEJ/GFIC/SIA) no
Aeroporto Bartolomeu de Gusmido (SBAQ), Araraquara/SP, em 26/06/2017, verificou-se
constante invasdo de pessoas ao sitio aeroportudrio para utilizd-lo como rota de ligagdo entre
bairros adjacentes ao aerédromo, bem como por adolescentes em busca de papagaios/pipas. Em
vistoria a cerca operacional/patrimonial do aerédromo constatou-se que possui trechos
deteriorados, além de pontos de vandalismo e depredagdo. Essa situagdo se arrasta sem solugdo
hd alguns anos e também foi apontada no RIA 043P/SIA-GFIS/2014, de 04/09/2014.

DADOS COMPLEMENTARES: Data da Ocorréncia: 26/06/2017 - Local da Ocorréncia: SBAQ —
Araraquara.

3. Notificado da lavratura do referido Auto de Infragdo o Interessado protocolou defesa, na

qual alega que:

o O DAESP celebrou um Convénio com a Unido cujo objeto é a parceria na
administragdo dos aeroportos situados no interior do Estado. Neste Convénio,
a Uni&o outorga ao Estado, nos termos da legislagao vigente, a concesséao
para administrar os aeroportos que menciona. Infere-se do Convénio assinado,
que o DAESP é parceiro da Unido quando administra os aeroportos do interior
do Estado de S&o Paulo;

e A aplicagdo de sangdes sem prévia cominagéo legal,bem como a falta de
apontamento do preceito do C6digo ou da legislagdo complementar afronta ao
Principio da Legalidade;

e Foram realizadas as manutengdes nos itens apontados e corrigidos os
problemas conforme registro fotografico anexo.

4. Foi juntado aos autos o RIA n° 028P/SIA-GFIC/2017 (SEI 2176812) referente a inspegdo
realizada entre os dias 26 e 29/06/2017 no Aeroporto de Araraquara — Bartolomeu de Gusmao (SBAQ)
tendo em conta que os elementos nele contidos poderiam influenciar a decisdo administrativa a ser
proferida. Apontou-se no item 2 a ndo-conformidade atribuida ao autuado:

DESCRICAO:

2. A cerca operacional/patrimonial do aerédromo possuem trechos deteriorados. Ha pontos de
vandalismo e depredacdo. Durante a inspegdo foi constante a invasdo de pessoas ao sitio
aeroportudrio para utilizd-lo como rota de ligagio entre bairros adjacentes ao aerédromo, bem

como por adol em busca de papagaios/pipas.
NORMATIVO:
RBAC 153: 153.107 (a)e 153.221
OBSERVACOES:
Nio
5. Constam, ainda, em anexo ao RIA n° 028P/SIA-GFIC/2017 9 (nove) fotografias com as

seguintes legendas:

Foto 2 — Cerca operacional deteriorada;

Foto 3 — Cerca operacional deteriorada;

Foto 4 — Cerca operacional deteriorada. Trilho marcado no solo do trénsito de pessoas cruzando
o sitio aeroportudrio;

Foto 5 — Muro patrimonial;

Foto 6 — Buracos no muro patrimonial utilizados para escalada;

Foto 7 — Trilho marcado no solo do transito de pessoas cruzando o sitio aeroportudrio;

Foto 8 — Pessoas dos bairros adjacentes cruzando o sitio aeroportudrio;

Foto 9 — Buraco na cerca patrimonial; e

Foto 10 — Buraco na cerca patrimonial.




6. Foi oportunizado o prazo de 20 (vinte) dias para o autuado apresentar suas consideracoes
sobre os novos elementos trazidos aos autos, conforme Oficio n° 24/2018/AIM/GNAD/SIA-ANAC e
Aviso de Recebimento JT613359924BR (SEI 2176826 e 2231560).

7. O Interessado apresentou Manifestacdo com as seguintes alegacoes (SEI 2231794):

e Que nada do que foi feito pela Administragdo Aeroportudria desde 1986 teria
sido suficiente para conter a agdo de vandalos, que seriam os responsaveis por
quebrar o muro e cortar a tela do alambrado no aeroporto;

Esclarece que mesmo recuperando constantemente os pontos danificados,

sempre ocorrem novas depredagdes quase que imediatamente apés os

consertos, sugerindo que essas ocorréncias criminosas inviabilizariam a

adequagéo da barreira de seguranca do aerédromo.

e Aduz que a agao corretiva proposta na Andlise e Plano de Ac¢des Corretivas foi
aceita, assim como a nao conformidade foi declarada saneada pela Agéncia.
Assim, entende que nédo deve subsistir a ndo conformidade apontada e requer
a revogagao do auto de infracéo.

8. O setor competente, em motivada Decisdo de Primeira Instancia, afastou os argumentos de
defesa prévia, confirmou o ato infracional pela pritica do disposto no art. 289, inciso I da Lei n°
7.565/86 c/c os itens 153.107 (a) (b) e 153.221 (a) do RBAC 153 c/c o item 41 da Tabela II (Construgdo,
Modificagdo, Operagdo, Manuten¢do e Resposta 2 Emergéncia em Aerédromos) do Anexo III da
Resolugdo ANAC n° 25/2008 e aplicou multa, no patamar médio, no valor de R$ 70.000,00 (setenta mil
reais), por entender que ndo havia circunstincias atenuantes e agravantes que poderiam influir na
dosimetria da sanc@o.

9. Em grau recursal, o Interessado reitera 0s mesmos argumentos apresentados na defesa e
manifestagdo: (i) que este € um problema recorrente, que jd registrou intimeras queixas na delegacia
e mesmo recuperando constantemente os pontos danificados sempre ocorrem novas depredacdes quase
que imediatamente apds os consertos; (ii) na Andlise de Plano de A¢des Corretivas, emitida pela ANAC
em 29 de janeiro de 2018, relativa ao periodo de inspegdo de 1 a 19 de junho de 2017, pode-se constatar
"ndo conformidade declarada saneada" e "agdo corretiva aceita”; (iii) a aplicagdo de san¢des sem prévia
cominagdo legal, bem como a falta de apontamento do preceito do Cddigo ou da legislagdo
complementar afronta ao Principio da Legalidade.

10. E o breve o relatorio.
II- PRELIMINARES
11. Da Alegacio de Auséncia de Previsdo Legal
12. O autuado alegou em recurso, suposto vicio processual por auséncia de previsdo legal da

conduta infracional. A esse respeito, registre-se que compete a Unido, por intermédio da ANAC, regular e
fiscalizar as atividades de aviagdo civil e de infraestrutura aerondutica e aeroportudria, nos termos do
artigo 2° da Lei de Criagdo da ANAC.

13. Para tanto, a mencionada lei conferiu a Agéncia as prerrogativas necessdrias para o
exercicio de seu poder de policia de normatizagdo, fiscalizacio e sanco, arroladas em seu artigo 8°. E,
portanto, atribuicdio da ANAC a fiscalizagdo ndo sé das normas existentes no Cédigo Brasileiro de
Aerondutica mas também de toda a legislacdo complementar relativa a matéria — leis especiais, decretos e
demais normas, incluindo aquelas anteriormente expedidas pelo Ministério da Aerondutica enquanto
autoridade aerondutica e aquelas editadas pela prépria Agéncia na qualidade de autoridade de aviagdo
civil. Dito isto, constata-se que as hipdteses elencadas no CBA, ndo configuram um rol taxativo de
condutas capazes de sujeitar o regulado a aplicacdo de penalidade. A existéncia de normas extravagantes
ao Diploma € previsio de seu préprio artigo 289, que comina com as providéncias administrativas
previstas ndo sé as infragdes aos preceitos do Cddigo, mas também as infragdes aos preceitos da
legislagdo complementar. Identificado o descumprimento de qualquer dessas normas, tem a Agéncia o
poder-dever de aplicar as san¢des cabiveis.

14. Nesse mesmo sentido ja se pronunciou a Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da
5" Regido, nos autos da Apelacio Civel — AC n° 00021804720114058400, de relatoria do
Desembargador Federal Walter Nunes da Silva Jinior, conforme publicado no Didrio da Justica
Eletronico — DJE, em 01/03/2012, a pagina 176.

15. Chama a atengdo, ainda, a literalidade do art. 289 da Lei 7.565/86: “Na infragdo aos
preceitos deste Cddigo ou da legislacdo complementar, a autoridade aerondutica poderd tomar as
seguintes providéncias administrativas”. Ha, assim, ao contrdrio do alegado pelo autuado, autorizagdo
legal expressa para imposi¢do de sangdes por violagcdo aos preceitos da legislagdo complementar.
Igualmente ndo hd como alegar de que ndo caberia 8 ANAC a defini¢do das sangdes aplicdveis, mas
meramente sua aplicagdo. E que a lei de criacio da ANAC, além de estabelecer expressamente sua
competéncia para reprimir infracdes a legislacdo, inclusive quanto aos direitos dos usudrios, e aplicar as
sangdes cabiveis, lhe assegura, na qualidade de autoridade de aviacdo civil, as prerrogativas necessarias ao
exercicio adequado de sua competéncia.

16. Neste contexto, em que pese a indicagdo, nos artigos 299 e 302 da Lei 7.565/86, de
algumas condutas infracionais — o que, repita-se, ndo afasta a viabilidade de aplicacdo de san¢des pela
violagdo de dispositivos infralegais, com fundamento no art. 289 — e das espécies punitivas que lhes
seriam aplicdveis, o Cédigo € silente no que concerne aos valores de multa a serem aplicados em cada
caso. H4, entretanto, expressa delegagdo para o estabelecimento, por regulamento do procedimento dos
processos sancionadores, bem como da disciplina da competéncia, organiza¢do e funcionamento dos
orgdos de julgamento. Determina o Cédigo, ainda, que a multa eventualmente imposta deverd estar
consonante com a gravidade da infracdo praticada.

17. Verifica-se assim que, lidas em conjunto as disposi¢des do art. 5° c/c art.8°, XXXV da Lei
11.182/2005 e os dispositivos que cuidam da aplicagdo de sangdes no Cédigo Brasileiro de Aerondutica
(artigos 288 a 302), a aplicagdo de “sancdes cabiveis” depende, por evidente, de prévia definicdo
normativa de quais sangdes sdo aplicdveis a um determinado caso concreto. A defini¢do de qual € a
dosimetria aplicivel a san¢@o imposta a determinada infrac@o configura, assim, prerrogativa necessaria ao
exercicio adequado da competéncia para “reprimir infra¢oes e aplicar sangdes cabiveis”, estando
respaldada pelos dispositivos mencionados da Lei 11.182/2005.

18. Lembre-se ainda que o Departamento de Aviagdo Civil, érgdo que precedeu a ANAC
como Autoridade de Aviagdo Civil, também ja disciplinava os valores de multa aplicdveis a violacdo da
legislacdo aerondutica por regulamento — prerrogativa delegada pelo CBA e que ndo definiu o valor das
sangdes aplicdveis as condutas elencadas. Percebe-se, portanto, que a definicdo da dosimetria das

penalidades apliciveis é uma das “prerrogativas necessdrias ao exercicio adequado de sua
competéncia”.

19. Com a substituicdo gradativa dos normativos do Comando pelos normativos da ANAC,
foram tragados pardmetros objetivos para a dosimetria das sangdes pecunidrias em conformidade com a
gravidade da infragdo, estabelecendo-se, nos Anexos a Resolucdo ANAC 25/2008, trés faixas de



aplicagdo, conforme circunstdncias atenuantes e agravantes, e a especificacio de quais violagdes
mereceriam menor grau de reprovagdo pela autarquia — inovagdo que beneficiou o autuado, vez que
trouxe transparéncia e objetividade na aplicac@o das san¢des sem extrapolacdo do valor maximo que havia
sido inicialmente fixado pelo DAC e que definia a aplicagéo de penalidades de até R$ 200.000,00 para as
violagdes a legislagdo complementar.

20. Com relagdo a alegagio de que o autuado nio é contratado da ANAC e sim estabeleceu
parceria com a Unido através do convénio celebrado, € vilido destacar que a referida argumentagio é
desprovida de qualquer elemento que venha a denunciar qualquer vicio processual ou descaracterizar a
materialidade da conduta infracional. Em verdade, de fato o autuado ndo é contratado da ANAC, e a
autuagdo decorre tdo somente da competéncia desta Agéncia de regular, fiscalizar e normatizar as
atividades de aviac@o civil e de infra-estrutura aerondutica e aeroportudria, conforme estabelecido na Lei
11.182/05. Pelo exposto, ndo prospera as preliminares suscitadas.

21. Da Convalidacao dos Atos Administrativos

22. No presente processo administrativo, a autuagdo da Fiscalizacdo através da lavratura do
Auto de Infragdo n® 003665/2018 se deu através de conduta capitulada no art. 289, inciso I da Lei n°
7.565/86 c/c itens 153.107 (a) e (b) e 153.221 (a) do RBAC 153 c/c o item 41 da Tabela II (Construgao,
Modificagdo, Operagdo, Manutencdo e Resposta 2 Emergéncia em Aerédromos) do Anexo III da
Resolugdo ANAC n° 25/2008.

Cédigo Brasileiro de Aeronautica — CBA - Lei 7.565/86

Art. 289. Na infragiio aos preceitos deste Cédigo ou da legislagio complementar, a autoridade

aerondutica poderd tomar as seguintes providéncias administrativas:

I-multa;

1I - suspensio de certificados, licengas, concessdes ou autorizagdes;

III - cassacdo de certificados, licengas, concessoes ou autorizagdes;

IV - detengio, interdi¢do ou apreensdo de aeronave, ou do material transportado;

V - intervengdo nas empresas concessiondrias ou autorizadas.

Regulamento Brasileiro de Aviacdo Civil - RBAC 153
153.107 Protegio da drea operacional

(a) O operador de aerédromo deve implantar e manter um sistema de prote¢io da drea operacional
do aerédromo e suas respectivas operagdes aéreas, composto de infraestrutura e procedimentos
adequados ao entorno urbano no qual o sitio aeroportudrio encontra-se, para:

(1) prevengdo de entrada de animais ou objetos que constituam perigo as operagdes aéreas;

(2) contengdo de acesso ndo autorizado, premeditado ou inadvertido, de veiculos e pessoas.

(b) A infraestrutura do sistema de protecdo a operagio aeroportudria compde-se por barreiras de
seguranga, artificiais ou naturais, edificagdes e postos de controle de acesso capazes de atender as
finalidades listadas no pardgrafo 153.107(a).

()

153.221 Protegio da drea operacional

(a) O operador de aerédromo deve manter o sistema de prote¢do da drea operacional em
condigdes fisicas e de funcionamento, de forma a atender aos requisitos estabelecidos na se¢ao
153.107 deste Regulamento.

Resolucio ANAC n° 25/2008
Anexo III

Tabela II (Construgdo, Modificagdao, Operagdo, Manutencao e Resposta a Emergéncia em
Aer6dromos)

41. D prir norma refe am 4o da infraestrutura aeroportudria ou aerondutica.
(Incluido pela Resolugdo n° 382, de 14.06.2016)

40.000 70.000 100.000

23. Neste caso, verifica-se a subsungio dos fatos descritos no Al n® 003665/2018 a capitulagdo
prevista no art. 289 da Lei n° 7.565/86 c/c os itens 153.107 (a) e (b) e 153.221 (a) do RBAC
153. Contudo, no que se refere ao enquadramento no item 41 da Tabela II (Constru¢do, modificago,
operagdo, manutengdo e resposta a emergéncia em aerédromos) do Anexo III da Resolugio ANAC n°
25/2008, conforme entendimento desta ASJIN - Reunido de Colegiado no dia 18/06/2020 (SEI4449411)
- este ndo € o mais adequado. Entende-se que deve ser substituido pelo item 23 da mesma tabela, a seguir:

ANEXO IIT

I - CONSTRUCAO, MODIFICACAO, OPERACAO, MANUTENCAO E RESPOSTA A

EMERGENCIA EM AERODROMOS (Redagiio dada pela Resolugiio n® 382, de 14.06.2016)

()

23. Descumprir previsdo do Cddigo Brasileiro de Aerondutica ou regra afeta a construgio,

modificagdo, operagdo, manutengido ou resposta a emergéncia em aerédromo nido contemplada

nos demais itens desta tabela. (Redagdo dada pela Resolugdo n° 382, de 14.06.2016).
24. Desta forma, entendo que o Auto de Infragdo n® 003665/2018 deve ser convalidado, para
que passe a vigorar com a seguinte capitulacdo: art. 289 da Lei n° 7.565/86 c/c itens 153.107 (a) e (b) e
153.221 (a) do RBAC 153 c/c o item 23 da Tabela II (Constru¢do, Modificacio, Operacio,
Manutencio e Resposta 2 Emergéncia em Aerédromos) do Anexo III da Resolu¢io ANAC n°
25/2008.

25. Ressalte-se que hd congruéncia entre a matéria objeto do Auto de Infragdo e a decisdo de
primeira instancia, diante da irregularidade de deixar de manter a cerca operacional do Aeroporto de
Araraquara — Bartolomeu de Gusmao (SBAQ) em condicdes de impedir a entrada na area operacional de
objetos e animais que representem perigo as operagdes, ou ainda o acesso ndo autorizado de veiculos e
pessoas, ndo restando prejudicada a referida Decisdo, no entanto, conforme apontado acima, o
enquadramento deve ser modificado.

26. Diante do exposto, destaca-se que o equivoco no enquadramento presente no Auto de
Infracdo suporta ato de convalidagdo, tendo em vista o disposto no art. 19 da Resolu¢do ANAC n°
472/2018, que dispde, in verbis:

Resolucio ANAC n°® 472/2018

Art. 19. Os vicios processuais meramente formais ou de competéncia presentes no auto de
infracéio sio passiveis de convalidaciio em qualquer fase do processo, por ato da autoridade
)s para jul com indicacdo do vicio e da respectiva correcio.

§ 1° No caso de convalidagdo dos vicios meramente formais que tenham potencial para
prejudicar o direito de defesa, serd concedido novo prazo de defesa ou de recurso ao autuado,
conforme a fase processual, para a manifestagéo.

§ 2° No caso de convalidagdo de vicios processuais que ndo tenham potencial para prejudicar o
direito de defesa do autuado, inclusive os de competéncia, ndo serd concedido prazo do § 1°
deste artigo. (Grifou-se)

27. No presente caso, entende-se que a convalidacdo deve ser efetuada, conforme previsto
no §1° do art. 19 da Resolucio ANAC n°® 472/2018, devendo, entdo, ser concedido novo prazo de
recurso ao Autuado para, querendo, venha realizar sua manifestagio.



28. Cabe mencionar, ainda, que os valores previstos para as infra¢cdes capituladas no item 23
da Tabela II (Constru¢do, modificacdo, operagdo, manutencdo e resposta a emergéncia em
aerédromos) do Anexo III da Resolugio ANAC n° 25/2008 sdo: R$ 8.000,00 (patamar minimo); R$
14.000,00 (patamar médio) R$ 20.000,00 (patamar méximo).

M-  FUNDAMENTACAO

29. Pelas razoes supracitadas, deixo de analisar o mérito do presente processo.

IV- CONCLUSAO

30. Pelo exposto, sugiro a CONVALIDACAO DO AUTO DE INFRACAO n°
003665/2018, modificando o enquadramento legal para o art. 289 da Lei n® 7.565/86 c/c itens 153.107 (a)
e (b) e 153.221 (a) do RBAC 153 c/c o item 23 da Tabela II (Construgdo, Modifica¢do, Operagao,
Manutengdo e Resposta a Emergéncia em Aerédromos) do Anexo III da Resolu¢io ANAC n°
25/2008 com base no art. 19 da Resolugdo ANAC n° 472/2018, de forma que a Secretaria da
ASJIN venha a NOTIFICAR o Interessado, acerca do prazo de 10 (dez) dias, para que, querendo, venha
a interpor as suas consideragdes, com fundamento no pardgrafo §1° do artigo 19 da Resolu¢do ANAC n°®
472/2018.

31. E a Proposta de Decisio.

32. Submete-se ao crivo do decisor.

ps eil Documento assinado eletronicamente por Thais Toledo Alves, Analista Administrativo, em
A1 lﬂ 17/07/2020, as 13:16, conforme hordério oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°,

assinatura

[E‘EW"'" do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

5 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
https://sei.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 4550447 e o cédigo
CRC 47365F1F.

Referéncia: Processo n® 00065.009059/2018-46 SEIn® 4550447


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei.anac.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
JULGAMENTO ASIJIN - JULG ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 547/2020

PROCESSO N° 00065.009059/2018-46
INTERESSADO: DEPARTAMENTO AEROVIARIO DO ESTADO DE SAO PAULO
1. Trata-se de recurso administrativo interposto pelo Departamento Aeroviario do Estado

de Sao Paulo - DAESP, CNPJ 47.693.643/0001-21, em face de decisdo proferida no curso do processo
administrativo em epigrafe, conforme registrado no Sistema Eletronico de Informacdes - SEI desta
Agéncia Nacional de Aviacdo Civil - ANAC, da qual restou aplicada sancdo de multa, consubstanciada
no crédito registrado no Sistema Integrado de Gestio de Créditos - SIGEC sob o nimero 665.414.182.

2. O parecer que cuidou da andlise do presente caso entendeu pela necessidade de
convalidacdo do enquadramento do item 41 da Tabela I (Construcdo, modificacdo, operagdo,
manutengdo e resposta a emergéncia em aerddromos) do Anexo III da Resolugdo ANAC n°® 25/2008
para item 23 da mesma Tabela. Apontou, ainda, que os valores previstos para as infragdes capituladas no
item 23 da Tabela II (Constru¢do, modificacdo, operacdo, manutencdo e resposta a emergéncia em
aerédromos) do Anexo III da Resolugio ANAC n° 25/2008 sdo inferiores aos do item 41, a saber: R$
8.000,00 (patamar minimo); R$ 14.000,00 (patamar médio) R$ 20.000,00 (patamar maximo). Assim, nao
se vislumbra, portanto, possibilidade de agravamento da sancdo aplicada em decorréncia da convalidacio
do enquadramento do Auto de Infracdo. Entendo aderente ao caso. De acordo com o Parecer
n° 571/2020/JULG ASJIN/ASJIN (SEI 4550447). Ratifico na integralidade os entendimentos da anélise
referenciada, adotando-os como meus e tornando-os parte integrante desta decisdo, com respaldo nos
termos do art. 50, §1° da Lei n® 9.784, de 1999.

3. Ressalto, ainda, que embora a Resolucdo n°® 472/2018 tenha revogado a Resolugdo ANAC
n°® 25/2008 e IN ANAC n° 8, de 2008, estabeleceu em seu art. 82 que suas disposi¢cdes nao prejudicam
atos ja praticados e da aplicacdo das normas vigentes a época dos fatos, inclusive no que concerne as
sangoes aplicaveis.

4. Analisados todos os elementos constantes dos autos, em especial manifestacdes do

interessado. Foi dada ampla oportunidade de manifestacdo no feito, respeitados prazos e dialética
processual, de modo que preservados ampla defesa e contraditorio inerentes ao certame.

5. Consideradas as atribui¢des a mim conferidas pela Portaria n° 3.403, de 17 de novembro
de 2016 e Portaria n° 2.829, de 20 de outubro de 2016 e com lastro no art. 42, inciso II da Resolucao
ANAC n° 472, de 2018 e competéncias ditadas pelo art. 30 do Regimento Interno da ANAC, Resolugdo
n° 381/2016, tratando-se de ser matéria de saneamento da dosimetria aplicada em primeira
instancia, DECIDO:

e POR CONVALIDAR O ENQUADRAMENTO DO AUTO DE INFRACAON°
003665/2018, modificando-o para o art. 289 da Lei n° 7.565/86 c/c itens 153.107 (a) e (b) e
153.221 (a) do RBAC 153 c/c o item 23 da Tabela II (Construgdo, Modificacdo, Operacio,

Manutencdo e Resposta a Emergéncia em Aerddromos) do Anexo III da Resolu¢do ANAC n°
25/2008, de forma que a Secretaria da ASJIN venha a

e NOTIFICAR O INTERESSADO quanto ao prazo de 10 (dez) dias para que possa se manifestar
nos autos, nos termos do § 1° do art. 19 da Resolugdo ANAC n° 472, de 2018.

6. A Secretaria.
7. Publique-se.
8. Notifique-se.

BRUNO KRUCHAK BARROS
SIAPE 1629380
Presidente Turma Recursal — BSB
Assessor de Julgamento de Autos em Segunda Instancia Substituto



1Nomeac;c”)es e designagdes:
(1) a Portaria 2.026, de 9 de agosto de 2016; (2) a Portaria n°® 3.403, de 17 de novembro de 2016; (3) por

meio da Portaria n°® 2.828, de 20 de outubro de 2016, (4) Portaria n°® 2.829 - da mesma data da anterior, e;
(5) Portaria n° 3.059, de 30 de setembro de 2019

Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,

sajl Bruno .
bt L‘T_l’ em 17/07/2020, as 16:03, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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