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Infracio: Exceder limites de horas de jornada de trabalho didria.

Enquadramento: na alinea "p" do inciso II do art. 302 da Lei n°® 7.565/1986 (Cddigo Brasileiro de
Aerondutica - CBA) c/c alinea "a" do art. 21 da Lei n® 7.183/1984.

Aeronave: PR-IOA

Proponente: Daniella da Silva Macedo Guerreiro - Especialista em Regulacdo de Aviacdo Civil - SIAPE

1650801

INTRODUCA

1.

2.

3.

4.

MARCAS DA AERONAVE: PR-IOA

DATA: 14/09/2011

HORA: 03:35Z

LOCAL: Brasilia

Descrigdo da ocorréncia: Exceder limites de horas de jornada de trabalho didria.

Trata-se de processo administrativo instaurado sob o niimero em referéncia, sendo que
o Auto de Infragdo n° 04768/2012 capitula a infracdo na alinea "p" do inciso II do art. 302 do CBA.

O Auto de Infragdo (AI) n° 04768/2012 (fl. 01) apresenta a seguinte descri¢do:

HISTORICO: foi constatado, em 13 de setembro de 2012, que o aeronauta em tela laborou no dia
14 de setembro de 2011, extrapolando o limite mdximo permitido de jornada de trabalho didrio,
a luz do artigo 21 alinea "a" da lei 7183/84.Ressalta-se que o limite foi excedido constituindo
procedimento defeso, conforme estabelece o cddigo brasileiro de Aerondutica- CBA, em seu
artigo 302, I P.

Capitulag¢do: CBA em seu artigo 302, inciso II, alinea P

Consta extrato do sistema SACI, referente ao aeronavegante UBIRAJARA MACHADO
CORREA (1. 02).

Consta a pagina n° 0006 do didrio de bordo n° 0015/PR-IOA/11 (fl. 03), referente a data

de 14/09/2011, em que consta a hora de apresentacdo do tripulante Ubirajara as 16:25 e Hora Chegada

Calgos as 20:11.
Consta a pagina n° 0007 do didrio de bordo n° 0015/PR-IOA/11 (fl. 04), referente a data

5.

de 15/09/2011, em que consta a hora de apresentacdo do tripulante Ubirajara ainda as 16:25, a Hora Saida
Calcos as 01:18 e Hora Chegada Calcos as 03:35. Constando ainda no campo "OCORRENCIAS EM
vOO" a informagdo: "ULTRAPASSADO EM 01:32h O PERIODO DA JORNADA DE TRABALHO
DEVIDO AO IMPEDIMENTO DO PERNOITE DA AERONAVE EM SLZ POR FALTA DE ESPACO

NO PATIO".
6.

No Relatério de Ocorréncia (fl. 05) foi reportado:

Recebido carta sob nimero 080/0P/RIO/11 da empresa Rio Linhas Aéreas LTDA foi solicitado

copias dos Registros de Bordo para andlise.




Este INSPAC foi encarregado de analisar os Registros de Bordo com a finalidade de detectar as
situacoes e tomar as medidas necessarias.

Assim sendo, apds andlise das copias dos referidos registros foram encontradas as seguintes ndo
conformidades.

Foi constatado que, no dia 14 de Setembro de 2011 no voo 9647/9641, o tripulante Ubirajara
Machado Correa, CANAC 432237 ndo cumpriu o previsto no Artigo 21° (a) da Lei 7.183/84 ao
extrapolar o limite de horas de trabalho.

(copias das paginas do Registro de Bordo anexa).

A apresentacdo da tripulagdo ocorreu as 16:25 Z e o corte as 03:35 Z.De acordo com a legislagdo
vigente o corte deveria ter ocorrido as 01 :48 Z, podendo ser ampliada em mais uma hora sob
determinadas condi¢des. No caso em tela houve a extrapolagdo inclusive desta ampliacdo.

DEFESA

7. O Interessado foi devidamente notificado do Al n® 04768/2012 em 16/01/2014, conforme
demonstrado em Aviso de Recebimento (fl. 14), tendo apresentado sua defesa (fls. 11/12), que foi
recebida em 31/01/2014.

8. Na defesa alega que a extrapolacdo da jornada de trabalho ocorreu devido a problemas no
descarregamento da aeronave, que acabou ocasionando a permanéncia da tripulagdo em solo por mais de
06:00 horas, levando a extrapolag¢do da jornada regulamentar de trabalho do tripulante envolvido. Frisa
que mesmo tendo sido tomadas todas medidas cabiveis para resolver os problemas no descarregamento da
aeronave no menor tempo possivel, ndo houve como se evitar a permanéncia da aeronave no solo.
Considera que diante do imprevisto da ocorréncia, tem-se que ndo houve culpa ou dolo do aeronauta que
desse ensejo ou que contribuisse ao auto de infracdo em questdo. Informa que o aeronauta compromete-se
a envidar todos os seus esforcos para que situa¢cdes como essa ndo se repitam.

9. Requer que seja acatado esta defesa, para afastar a responsabilidade do aeronauta quanto a
irregularidade, julgando-se extinto o presente auto de infracdo. Em caso de ndo ser este o entendimento, o
que ndo se espera, requer a aplicacdo de pena minima de multa, haja vista a inexisténcia de culpa ou dolo
do aeronauta. Pugna pela concessdo de 15 dias para a regularizagio da representacdo.

10. Consta Carta que encaminha procuragéo (fl. 15).

11. Consta procuracio (fl. 16).

DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

12. O setor competente, em decisdo motivada (fls. 21/23) de 11/04/2016, considerou que
restou configurada a pratica da infracdo a legislacdo vigente, em especial ao previsto no art. 302, inciso II,
alinea "p" do CBA. Aplicou a multa em seu patamar minimo, no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais),
haja vista a existéncia de circunstincia atenuante previstas no inciso III, §1° do art. 22 da Resolucgdo
ANAC n°25/2008.

RECURSO

13. O interessado foi devidamente notificado da decis@o de primeira instdncia em 12/05/2016,
conforme demonstrado em AR (fl. 29), tendo apresentado recurso (fls. 30/31), que foi recebido em
30/05/2016. No recurso reitera os argumentos apresentados na defesa.

14. Consta Procuragao (fl. 32).

OUTROS ATOS PROCESSUAIS

15. Consta envelope de encaminhamento de documentag@o (fl. 06).

16. Consta extrato do sistema SACI, referente ao aeronavegante UBIRAJARA MACHADO
CORREA (fl. 07).

17. Consta Certiddo informando que o autuado foi re-notificado (fl. 08).

18. Consta extrato do sistema SACI, referente ao aeronavegante UBIRAJARA MACHADO
CORREA (1. 09).

19. Consta extrato de consulta ao CPF do autuado (fl. 10).

20. Consta envelope de encaminhamento da defesa (fl. 13).

21. Consta envelope de encaminhamento de documentagao (fl. 17).

22. Consta extrato do SIGEC (Sistema Integrado de Gestdo de Créditos) (fl. 18).

23. Consta Despacho solicitando parecer técnico (fl. 19).

24, Consta documento que apresenta a informago de horarios de nascer e por do sol referente

a localidade SBGR, nas datas de 14/09/2011 e 15/09/2011 (fl. 20).



25. Consta extrato do sistema SACI, referente ao aeronavegante UBIRAJARA MACHADO
CORREA (fls. 24/25).

26. Consta extrato do SIGEC (fl. 26).

27. Consta o documento Notifica¢do de decisao (fl. 27).

28. Consta Despacho para a Junta Recursal (fl. 28).

20. Consta Termo de Encerramento de Tramite Fisico (SEI n® 1503333).

30. Consta Despacho para aferi¢do de tempestividade (SEI n° 2115595).

31. E o relatério.

PRELIMINARES

32. Crédito de multa pago

32.1. Foi verificado no sistema SIGEC que o crédito de multa 654397169 foi pago na data de

27/08/2018, conforme pode ser verificado no documento SEI n° 2374876. Diante disso, deve ser
considerado o disposto no art. 52 da Lei n°® 9.784/1999, in verbis:

Lein®9.784/1999

Art. 52. O 6rgdo competente poderd declarar extinto o processo quando exaurida sua finalidade

ou o objeto da decisdo se tornar impossivel, intitil ou prejudicado por fato superveniente.
32.2. Logo, a extin¢do normal de um processo administrativo se dd com a decisdo. De maneira
extraordindria, pode ainda se configurar: por desisténcia ou rentncia do interessado, desde que nao haja
interesse da administracdo publica em dar continuidade ao procedimento; por exaurimento da finalidade,
quando o processo ja houver alcancado o fim a que se destinava; impossibilidade/prejudicialidade, quando
o objeto ndo € mais possivel ou se encontra prejudicado. Opera-se, nestes casos, 0 termo tecnicamente
conhecido como perda superveniente do objeto. A preliminar de prescricdio implica
impossibilidade/prejudicialidade do objeto do processo, justamente por extinguir o mérito da questao.

32.3. Desta feita, entendo prejudicado o mérito sub examine, tendo o processo atingido seu fim
ante o pagamento da sancdo de multa que fora aplicada em seu curso. Identificado e declarado o
pagamento no presente caso, ndo ha que se falar em necessidade de andlise do mérito.

CONCLUSAO

33. Ante o exposto, e diante do permissivo insculpido no artigo 17-B, da Resolu¢io ANAC n°
252008 (com alteragdes pela Resolugdo n°® 448, de 20.09.2017) conclui-se:

¢ Pleito prejudicado pelo pagamento da multa;

e O pagamento consiste fator superveniente que prejudica a continuidade do feito, vez
que consiste no préprio fim processual;

o Atingida a finalidade, o processo deve ter seu fim declarado, com consequente
ARQUIVAMENTO.

34, Notifique-se o interessado.

35. Ap6s, arquivem-se 0s autos por terem atingido seu fim.
36. E o Parecer e Proposta de Decisao.

37. Submete-se ao crivo do decisor.

DANIELLA DA SILVA MACEDO GUERREIRO
ESPECIALISTA EM REGULACAO DE AVIACAO CIVIL
SIAPE 1650801
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Documento assinado eletronicamente por Daniella da Silva Macedo Guerreiro, Especialista
assinatura

L‘il’ em Regulacio de Aviacio Civil, em 01/11/2018, as 09:08, conforme horario oficial de
eletrlnica Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do

Decreto n° 8.539. de 8 de outubro de 2015.
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1 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

. http:/sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 2373206 e o
# c6digo CRC 75A50863.

Referéncia: Processo n?00065.135674/2012-11

SEIn®2373206


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade
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AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
JULGAMENTO ASIJIN - JULG ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 149/2018

PROCESSO N° 00065.135674/2012-11
INTERESSADO: UBIRAJARA MACHADO CORREA
Brasilia, 06 de fevereiro de 2019.
1. Trata-se de Recurso Administrativo interposto contra decis@o de 1* Instincia proferida dia

11/04/2016, que aplicou multa no valor de R$2.000,00 (dois mil reais) pela pratica da infra¢do descrita no
Auto de Infracdo n° 04768/2012, por exceder limites de horas de jornada de trabalho didria. A infracdo foi
capitulada na alinea "p" do inciso II do art. 302 da Lei n°® 7.565/1986 (Cédigo Brasileiro de Aerondutica -
CBA) c/c alinea "a" do art. 21 da Lein® 7.183/1984.

2. Com fundamento no art. 50, § 1°, da Lei n® 9.784, de 1999, ratifico os argumentos trazidos
na proposta de decisdo [[Parecer 165/2018/JULG ASJIN/ASJIN - SEI n° 2373206], apenas destacando
que a tultima frase do pardgrafo 32.2 do referido Parecer, "A preliminar de prescrigdo implica
impossibilidade/prejudicialidade do objeto do processo, justamente por extinguir o mérito da questdo.",
parece ndo ter relacdo com o processo em andlise, onde ndo se verifica alegacdo do interessado nesse
sentido, devendo ser desconsiderada.

3. Ressalto que, embora a Resolugdo ANAC n° 472, de 2018, tenha revogado a Resolucdo
ANAC n° 25, de 2008, e a IN ANAC n° 8, de 2008, também estabeleceu em seu art. 82 que suas
disposi¢oes ndo prejudicam atos ja praticados e a aplicagdo das normas vigentes a época dos fatos,
inclusive no que concerne as san¢des aplicaveis.

4. Desta forma, importa esclarecer que as alteragdes normativas citadas ndo influenciaram o
teor da presente Decisdo que apenas passa a ter fundamento em novo normativo no que tange as questdes
procedimentais.

5. Dito isto, com base nas atribui¢des a mim conferidas pelas designacdes que constam nas
Portarias ANAC n° 751, de 7/3/2017, e n° 1.518, de 14/5/2018, e com fundamento no art. 42 da
Resolucdo ANAC n° 472, de 2018, e competéncias conferidas pelo art. 30 do Regimento Interno da
ANAUC, Resolugio n° 381, de 2016, DECIDO:

e Pelo ARQUIVAMENTO do presente Processo em funcio do pagamento da multa referente
ao crédito SIGEC 654397169, fator superveniente que prejudica a continuidade do feito,
uma vez que consiste no proprio fim processual. Assim, atingida a finalidade, o processo deve
ter seu fim declarado, com consequente ARQUIVAMENTO.

A Secretaria.

Notifique-se.

Cdssio Castro Dias da Silva
SIAPE 1467237
Presidente da Turma Recursal do Rio de Janeiro

e" Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
;;Tmm” d Turma, em 06/02/2019, as 16:36, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
art. 6°, § 1°, do Decreto n® 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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o ~ A autenticidade deste documento pode ser conferida no site


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm

=L .' http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 2374995 e o
ks ¢6dico CRC 3405DODA.
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