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PARECER N* 894/2019/JULG ASJIN/ASJIN
PROCESSO N° 00065.040820/2015-74
INTERESSADO: AEROCLUBE DE SAO JOSE DO RIO PRETO

Submeto & apreciacio de Vossa Senhoria Proposta de DECISAO ADMINISTRATIVA DE SEGUNDA
INSTANCIA sobre recurso interposto contra Decisdo de 1* Instincia que sancionou o aeroclube em
epigrafe por ndo comprovar possuir registro e controle de expedigdo de certificado de conclusdo de
curso teorico.

ANEXO
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Enquadramento: Art. 302, Inciso III, alinea "u", da Lei 7.565 de 19/12/1986, combinado com o
pardgrafo 141.91(a) do Regulamento Brasileiro de Homologagdo Aerondutica - RBHA 141;

Infracdo: Infringir as Condigdes Gerais de Transporte, bem como as demais normas que dispoem sobre
0s servigos aéreos;

Proponente: [Isaias de Brito Neto - SIAPE 1291577 - Portaria ANAC n° 0644/DIRP/2016.]
INTRODUCAO

1. Trata-se de recurso administrativo interposto por Aeroclube de Sdo José do Rio Preto,
doravante INTERESSADO. O quadro acima individualiza a materialidade infracional e retrata os marcos
relevantes para o trimite e regularidade processual.

2. O Auto de Infragdo descreve a conduta e as circunstancias de sua constatagio:

EM 24/03/2015 FOI REALIZADA AUDITORIA DE VIGILANCIA CONTINUADA E CONSTATADO
QUE 0 AEROCLUBE DE SAO JOSE DO RIO PRETO NAO COMPROVOU POSSUIR REGISTRO E
CONTROLE DE EXPEDICAO DE CERTIFICADOS DE CONCLUSAO DE CURSO TEORICO,
CONTRARIANDO O DISPOSTO NO PARAGRAFO 141.91(a) DO RBHA 141, CONFORME
TRECHO TRANSCRITO ABAIXO:

"141.91 - CERTIFICADO DE CONCLUSAO DE CURSO OU CERTIFICADO DE CONCLUSAO
DA PARTE TEORICA DE CURSO

(a) A escola de aviagdo civil deve expedir um certificado para cada aluno que concluir com
aproveitamento um curso ou a parte teérica de um curso".

HISTORICO

3. Relatério de Fiscalizacio - (SEI n° 0264014 fls. 3) Referido relatrio traz que em
24/03/2015 foi realizado auditoria de vigilancia continuada e constatado que o aeroclube de Sdo José do
Rio Preto nido comprovou possuir registro e controle de expedicio de certificados de conclusdo de curso
tedrico, o que contraria o disposto no pardgrafo 141.91 (a) do RBHA 141. Em anexo seguem nomes de
alunos do aeroclube, com nimero dos certificados (SEI n° 0264014 fls. 4); e c6pia do Auto de Infragdo
n° 000834/2015 (SEI n° 0264014 fls. 6).

4. Defesa Prévia - Regularmente notificado acerca da lavratura no AI n° 000834/2015 em
28/04/2015, com faz prova o AR (SEI0264014 fls. 41), o autuado protocolou Defesa Prévia,
tempestiva, em 06/05/2015 (SEI 0264014 fls 06 e seus anexos fls. 07 a 39).

5. Decisdo de 1* Instincia - DC1: em 07/06/2017 a unidade da Superintendéncia de Padrdes
Operacionais - SPO responsdvel por prolatar DC1 aplicou a penalidade pecunidria no valor de R$
4.000,00 (quatro mil reais) considerando a existéncia da circunstincia atenuante prevista no inciso III,
pardgrafo 1° do art. 22 da Resolugdo n°® 25/2008 (inexisténcia de penalidades no dltimo ano) por infragdo
ao disposto no Art. 302, Inciso III, alinea "u", da Lei 7.565 de 19/12/1986, combinado com o pardgrafo
141.91(a) do Regulamento Brasileiro de Homologacdo Aerondutica - RBHA 141.

6. Recurso 2* Instiincia - Apés a ciéncia da DC1 por meio de notificagdo postal, com
respectivo AR acostado aos autos (SEI0821662), em 20/06/2017, o interessado apresentou recurso
em 29/06/2017 (SEI 0837512).

7. Afericiio de Tempestividade do Recurso - Em Certiddo ASJIN (SEI 0902321), datada
de 28/07/2017, a Secretaria da Assessoria de Julgamento de Autos de Infragio de 2" Instincia -
ASIJIN certificou a tempestividade do Recurso.

8. Eis que chegam os autos conclusos a andlise deste relator em 23/01/2019.

9. E o relato.

PRELIMINARES

10. Da_Regularidade Processual - Considerados os marcos apontados no inicio dessa

andlise, acuso a regularidade processual nos presentes feitos. Foram preservados todos os direitos
constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitados os principios da Administra¢do Publica,
em especial contraditério e ampla defesa. Recurso recebido com efeito suspensivo, pois protocolando na
vigéncia do art. 16 da Res. 25/2008. Julgo os processos aptos para receber a decisio de segunda
instincia administrativa por parte desta Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instincia -
ASJIN.

FUNDAMENTACAOQ - MERITO E ANALISE DAS ALEGA COES DO INTERESSADO

11. Da_materialidad
registro e controle de expedicio de certificado de conclusdo de curso tedrico, o que infringe as
Condigdes Gerais de Transporte, prevista no Art. 302, Inciso III, alinea "u", da Lei 7.565 de 19/12/1986,
combinado com o parédgrafo 141.91(a) do Regulamento Brasileiro de Homologagio Aerondutica - RBHA
141, conforme transcrito abaixo:

infracional - A empresa foi autuada por Ndo comprovar possuir

Art. 302. A multa serd aplicada pela prdtica das seguintes infragoes:
()
Il - infragdes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servigos aéreos:
()
u) infringir as Condigdes Gerais de Transporte, bem como as demais normas que dispoem sobre
0s servigos aéreos;
12. O Item 141.91 (a) do RBHA 141 dispde ainda o seguinte:
141.91 - CERTIFICADO DE CONCLUSAO DE CURSO OU CERTIFICADO DE CONCLUSAO DA
PARTE TEORICA DE CURSO

(a) A escola de aviagdo civil deve expedir um certificado para cada aluno que concluir com
aproveitamento um curso ou a parte teérica de um curso.

13. Da anilise dos argumentos recursais: Em seu recurso, a autuada alega que os fatos
apurados pela fiscalizacdo se deram devido a desorganiza¢do administrativa fruto de gestdes anteriores e
acrescenta:




I- [...] por ocasido da apresentagdo da defesa pela recorrente, foi apresentada
toda a documentagdo comprobatéria da efetiva entrega dos certificados aos alunos,
conforme documentos de fls. 9/24v, ou seja, ndo houve a prdtica de qualquer ato
infracional.

Im- Logo, tal circunstincia supre qualquer auséncia de apresentagdo dos
documentos quando da auditoria realizada.

I - E mais, faz prova de que a recorrente ndo infringiu qualquer dispositivo legal,
ou seja, ao contrdrio do alegado, a documenta¢do probatéria é suficiente para
desconstituir a infracdo levada a cabo por ocasido da fiscalizagao.

v - Ademais, as alegagdes e documentagées apresentadas antes de eventual
decisdo, deverdo ser consideradas pelo drgao julgador, conforme disposto no artigo
3°, inciso III, da Lei n°® 9.784/99. 14.

V- Portanto, requer o conhecimento e acolhimento do presente recurso, para o
fim de declarar a improcedéncia, extingido e arquivamento dos presentes autos,
anulando a autuagdo imposta a recorrente.

14. Ainda sobre a obrigatoriedade do Controle de Certificados, cumpre destacar o contido no
ittem "4.7 do MANUAL DO CURSO PILOTO PRIVADO - AVIAO - MCA 58-3, de observancia
obrigatdria a todas as escolas que ministram o curso de Piloto Privado - PP:

4.7. CERTIFICACAO:

Ao aluno aprovado na parte tedrica do curso, segundo as normas estabelecidas neste manual,
serd conferido certificado de conclusdo, na forma do modelo apresentado no Anexo M deste
manual e conforme as instrugaes contidas no Anexo N deste manual.

()

A entrega oficial do certificado e do Historico Escolar serd feita mediante assinatura de
recebimento por parte do aluno aprovado ou de seu procurador, em livro préprio, mantido pela
escola que ministrou o curso.

15. Jd 0 anexo N do MCA 58-3 prevé o seguinte:
Anexo N- cdes sobre o ij do de lusdo da parte teérica do curso de PP-A
()

11 Instrucdes complementares

1 - A escola deverd possuir um “Livro de Registro de Entrega de Certificados de Conclusdo da
Parte Tedrica do Curso de PP-A", onde deverd ser controlada a emissdo dos certificados, os
dados cadastrais dos alunos e os dados pessoais de quem receber os certificados.

()

3 - Salvo nos casos de entrega do certificado por meio de procuragdo, no ato do recebi e
do correspondente registro no livro acima referenciado, o aluno deverd assinar seu certificado.

4 - A escola manterd, pelo prazo que a lei estabelece, um arquivo das procuragées utilizadas
para o recebimento desses certificados.

16. Portanto, o “Livro de Registro de Entrega de Certificados de Conclusao da Parte Tedrica

do Curso de PP-A", onde deverd ser controlada a emissdo dos certificados, além de conter os dados

cadastrais e pessoais dos alunos prevé que a entrega oficial do certificado seja feita mediante assinatura de

recebimento do aluno aprovado, em livro préprio.

17. Nesse sentido, da andlise dos documentos apresentados pelo autuado (SEI 0264014 fls.
10/39) ¢ possivel verificar a auséncia de dados cadastrais e pessoais e auséncia das assinaturas dos
respectivos alunos, no campo préprio destinado, razdo pela qual referidos documentos ndo devem ser
considerados como prova robusta de suas alegagdes, como argumenta o autuado no recurso.

18. Observa-se que a infragdo no presente caso, incidiu no exato momento em que ndo foi
apresentado a fiscalizagio os documentos comprobatorios de que, efetivamente, havia registro e controle
da expedigdo de certificados. Nota-se que a autuada ndo tenta afastar a constatagdo da fiscalizagio,
sendo apenas, atribuido motivos para seu cometimento. Nesse sentido, importante observar que as
infracdes administrativas incidem de forma objetiva e prescindem de caracterizagdo de culpa ou dolo uma
vez que decorre do expresso descumprimento de conduta desejével imposta pelo Estado, decorrente
precipuamente da supremacia do interesse publico. (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo
Brasileiro. 23" ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999.). Portanto, no momento em que ndo foi apresentado a
documentagdo no momento da fiscalizagdo, houve a incidéncia da norma, fazendo com que a autuada
incorresse na infragdo.

19. De toda sorte, ndo hd como precisar que os documentos acostados aos autos pela
recorrente estavam presentes quando do momento da fiscalizagdo, vez que estes nao foram apresentados a
auditoria, sendo tal fato - ressalto - ndo combatido pela recorrente. Dessa forma, afasto tal argumento.

20. A recorrente ainda alega sobre a necessidade da observagdo dos principios da
razoabilidade e proporcionalidade. Sobre o tema, nota-se que ndo cabe se falar em auséncia de
proporcionalidade do quantum da fixagdo da base da sangdo uma vez que o préprio fundamento para a
aplicacdo da sancdo foi a prdtica, por parte da autuada, de ato infracional previsto na legislacdo
(devidamente constatado/apurado no caso) e, a partir disso, confirmada a infragdo, a dosimetria passa a ser
entendida como ato vinculado aos valores e patamares estabelecidos no anexo da Resolugio 25, de 2008
ndo podendo a Administracdo dali extrapolar, vez que subjugada ao principio constitucional da estrita
legalidade. Confirmado o ato infracional, deve ser aplicada uma multa para cada infragdo confirmada, nos
exatos termos e valores constantes do anexo da norma, como ocorreu no caso sob exame. A
ANAC, posta-se adstrita aos patamares firmados por norma de aplicagio cogente e erga omnes, qual seja
a tabela de valores dos Anexos da Resolugio ANAC 25, de 2008. Isso € claro a partir da redagio do art.
57, da entdo vigente Instrugio Normativa 08 de 2008: "Art. 57. A penalidade de multa serd calculada a
partir do valor intermedidrio constantes das tabelas aprovadas em anexo a Resolugdo n° 25."

21. Questdo de fato: em 24/03/2015 foi realizado auditoria de vigildncia continuada e
constatado que o aeroclube de Sdo José do Rio Preto ndo comprovou possuir registro e controle de
expedicdo de certificados de conclusio de curso tedrico, 0 que contraria o disposto no pardgrafo 141.91
(a) do RBHA 141, considerou-se que houve a infragdo no momento em que o aeroclube foi incapaz de
apresentar os registros de controle e expedicdo solicitados pelos auditores que realizaram a atividade
fiscalizatoria.

22, Com fulcro no §1° do art. 50 da Lei 9.784, de 1999, que abre a possibilidade de que a
motivagdo da decisdo de recurso administrativo consista em declara¢do de concordancia com fundamentos
de anteriores decisdes, endosso os argumentos trazidos por aquele decisor em sede de primeira instancia
para a confirmagdo da prética infracional (Parecer n® 898/2017/GNAD/SIA SEI 0264014 e Decisdo de 1*
Instincia n° 1185/2017/GNAD/SIA SEI0749249), bem como fundamentacdo e a motivacdo da
penalidade aplicada, declarando concordancia a fim de que passem a fazer parte integrante do presente
parecer, em especial as seguintes conclusdes:

2.2. Andlise da Defesa

A Autuada alegou que cumpriu com o previsto, e justificou em sua defesa:

“(..)
Porém no dia em que foi realizada a Auditoria de Vigilancia, devido ao grande nimero de
papéis que j para ap. as 1 Sra. Raquel Grossi Bosque ¢ Sra. Ana

Brilhante, 0 nosso Livro ATA que usamos para o controle da Emissio dos Certificados estava
fora de Ordem e ndo ficou claro quanto & veracidade da numeragao de cada certificado e a
entrega para cada Aluno que conclui com aproveitamento os cursos que sio oferecidos em
nossa Entidade.

o

Como forma de embasar suas alegages a Autuada acostou aos autos cdpia do Controle de
Certificados "Alunos Tedricos", contendo suposta entrega dos Certificados Tedricos PP-A
Turmas 04 ¢ 05 de 2014 (fl. 09/24v).

Nao obstante, os do pela possuam seu valor, o fato é que a
apresentagdo deles ndo ocorrera na ato da auditoria, como admite a Autuada.

Entende-se que a presungdo de legitimidade dos atos da fiscalizacdo é iuris tantum, ou seja,
admite prova em contrdrio, contudo, tais provas devem ser robustas, de forma a desconstituirem
as observagées feitas pela fiscalizagdo, in loco. Ademais, a Lei n. 9.784/1.999 dispoe, em seu
artigo 36, que “cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever
atribuido ao érgdo competente para instrugdo e do disposto no artigo 37 desta Lei.”.




Dessa maneira, as alegagoes da Autuada, em sua defesa, ndo podem servir para excluir a sua
responsabilidade administrativa, na medida em que ndo trazem aos autos um conjunto robusto
de provas de que assim ocorreu. Assim sendo, ndo hd como excluir a responsabilidade
da Autuada quanto ao ato infracional praticado e afastar a aplica¢do da san¢do
administrativa.

2.3. Conclusio

Foi constatado por INSPAC desta Agéncia, durante Auditoria realizada na entidade ora
autuada, que a Autuada ndo comprovou possuir registro e controle de expedicdo de
certificados de conclusio de curso tedrico. Tal fato afronta ao preconizado pela secio
141.91 (a) do RBHA 141, regulamento ao qual a entidade estd atrelada, na qualidade de
aeroclube.

Destaca-se que o RBHA 141 estabelece normas, procedimentos e requisitos concernentes ao
processo de concessdo de autorizagdo para funcionamento de escolas de preparagao de pessoal
para a aviagao civil brasileira, bem como os padres minimos que devem ser atendidos pelas
dif s entidades para a homologagdo dos diversos cursos de pilotos, comissdrios de voo,

de ica e mecanicos de voo. A

entidade de ensino da aviagdo civil pode ser multada ou ter suspensa ou cassada sua
autorizagao e/ou homologagao de curso por ssdo ou ndo observancia das disposigaes
contidas na referida norma.

Desta forma, restou configurada a prdtica de infragio a legislagdo vigente, em especial ao
previsto no artigo 302, inciso 111, alinea “u” do Cédigo Brasileiro de Aerondutica.
23. Verifico, portanto, presente a materialidade infracional, em que o Aeroclube de Sdo José
do Rio Preto infringiu o disposto no Art. 302, Inciso III, alinea "u", da Lei 7.565 de 19/12/1986,
combinado com o pardgrafo 141.91(a) do Regulamento Brasileiro de Homologacdo Aerondutica - RBHA
141, no exato momento em que foi ndo foi apresentado a fiscalizagdo realizada por esta ANAC
documentagdo referente a registro e controle de expedicdo de certificados de conclusdo de curso tedrico.

24. DA DOSIMETRIA DA SANCAO - Por todo o exposto neste Parecer e tudo o que
consta nos autos do presente processo, se considera configurada a infragio descrita no Art. 302, Inciso III,
alinea "u", da Lei 7.565 de 19/12/1986, combinado com o pardgrafo 141.91(a) do Regulamento
Brasileiro de Homologagio Aerondutica - RBHA 141.

25. A Instru¢do Normativa ANAC n° 08, de 2008, norma vigente a época dos fatos, em seu
art. 57, estabeleceu que a sangdo de multa serd expressa em moeda corrente, e calculada a partir do valor
intermedidrio, de acordo com os valores constantes das tabelas aprovadas em anexo a Resolugio ANAC
n° 25, também de 2008, salvo existéncia de previsdo de san¢ao constante de legislagao especifica.

26. Para a infragdo cometida, a previsdo da Resolucdo ANAC n° 25, de 2008, sendo a norma
vigente a época do protocolo do recurso pela interessada, relativa ao artigo 302, inciso III alinea "u" da
Lei 7.565/1986 (Cédigo Brasileiro de Aerondutica) é a de aplicagdo de multa no valor de R$ 4.000,00
(quatro mil reais) no patamar minimo, R$ 7.000,00 (sete mil reais) no patamar intermedidrio e R$
10.000,00 (dez mil reais) no patamar maximo.

27. Em relagdo as circunstincias atenuantes, hd que se observar que a época da DC1 o autuado
fazia jus a atenuante prevista no inciso III, do §1°, do art. 22, da Resolugdo ANAC n° 25, de 2008, ou
seja, inexisténcia de penalidades no tltimo ano, uma vez que ndo havia aplicagdo de penalidades em
definitivo a0 mesmo autuado nos 12 (doze) meses anteriores a data do fato gerador da infragdo, como se
verifica do Extrato SIGEC (SEI 3859788) anexo.

28. Deve a autuada, portanto, permanecer com a referida causa de diminui¢do de multa, vez
que ndo se encontra penalidade aplicada no ano anterior ao cometimento da infragdo em anilise.

29. Quanto as circunstancias agravantes previstas no § 2° do art. 22 da Res. 25/2008, ndo
restou caracterizada sua incidéncia.
30. SANCAO A SER APLICADA EM DEFINITIVO - Observada a existéncia de

circunstincias atenuante prevista no inciso III, do §1°, do art. 22, da Resolu¢ao ANAC n° 25, de 2008 e
ainexisténcia de circunstincias agravante previstas no § 2° do art. 22, proponho fixar o valor da
penalidade da multa no patamar minimo, isto ¢, R$ 4.000,00 (quatro mil reais).

CONCLUSAQ

31. Pelo exposto, sugiro NEGAR PROVIMENTO a manifestagdo recursal, mantendo o
valor arbitrado pela decisdo de primeira instincia, aplicando um valor de multa de R$ 4.000,00 (quatro
mil reais) , referente a infragdo apurada nos autos, conforme individualizagdo abaixo:

Tripulante
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32. E o Parecer e Proposta de Decisao.
33. Submete-se a apreciaciio do decisor.
ISAIAS DE BRITO NETO
SIAPE 1291577
ASSISTENCIA E PESQUISA
Marecus Vinicius Barbosa Siqueira
Estagidrio - SIAPE 3052464
Pt Documento assinado eletronicamente por Isaias de Brito Neto, Analista Administrativo, em

gg!,; 23/12/2019, as 10:41, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°,
l eletrénica do Decreto n° 8.539. de 8 de outubro de 2015.

=

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
http://sistemas.anac.gov.br/sei/: icidade, informando o cédigo verificador 3223190 e o
cédigo CRC 14C8773B.

Referéncia: Processo n® 00065.040820/2015-74 SEIn?3223190



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade
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‘XANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
JULGAMENTO ASIJIN - JULG ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 1222/2019

00065.040820/2015-74
Aeroclube de Sao José do Rio Preto

Recurso conhecido e recebido em seu efeitos suspensivo (art. 16 da Res. ANAC 25/2008).

Analisados todos os elementos constantes dos autos, em especial manifestacdes do
interessado. Foi dada ampla oportunidade de manifestacdo no feito, respeitados prazos e dialética
processual, de modo que preservados ampla defesa e contraditdrio inerentes ao certame.

De acordo com a proposta de decisdo (SEI n® 3223190). Ratifico na integralidade os
entendimentos da andlise referenciada, adotando-os como meus e tornando-os parte integrante desta
decisdo, com respaldo nos termos do artigo 50, §1° da Lei n® 9.784/1999.

A materialidade infracional restou bem configurada ao logo de todo o certame, tendo sido
as razdes de defesa insuficientes para afastd-la. A luz do art. 36 da Lei 9.784/1999, falhou a interessada
em trazer provas cabais e suficientes para afastar a ocorréncia da infragdo.

Dosimetria adequada para o caso.

Consideradas as atribuicdes a mim conferidas pela Portaria n® 3.059, de 30 de setembro de
2019 e Portaria n° 2.829, de 20 de outubro de 2016 e com lastro no art. 42, inciso I da Resolucdo ANAC
n°® 472, de 2018 e competéncias ditadas pelo art. 30 do Regimento Interno da ANAC, Resolugdo n
3812016, DECIDO:

o NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO a multa aplicada pela autoridade
competente da primeira instancia administrativa em desfavor do AEROCLUBE DE SAO
JOSE DO RIO PRETO, conforme individualizagdes no quadro abaixo:

Tripulante
/ Aeroporto /
. Auto de Balcao / Local / SANCAO EM
NUP Mfl::(:lst;) GdI: ) Infracao Hora / Portao de II;?::‘;; Infracao Enquadramento SEGIAJNDA
(AI) Embarque / etc. INSTANCIA
(dados para
individualizacao)
ndo
comprovar
possuir
registro e
controle de Art. 302, Inciso
expedicdo de 111, alinea "u",
certificado de || da Lei 7.565 de
conclusdo de 19/12/1986,
AEROCLUBE curso t.eo’ric?, combme}do com
00065.040820/2015- 660312172 0008342015 || DE SAO JOSE || 24/03/2015 mfrmgtﬁa{o as o pardgrafo R$ 4.00.0,00. (quatro
74 Condigoes 141.91(a) do mil reais)
DO RIO PRETO ;
Gerais de Regulamento
Transporte, Brasileiro de
bem como as Homologacio
demais Aeronautica -
normas que RBHA 141;
dispoem
sobre os
servigos
aéreos;
7. A Secretaria.
Notifique-se.
9. Publique-se.
BRUNO KRUCHAK BARROS

SIAPE 1629380
Presidente Turma Recursal — BSB
Assessor de Julgamento de Autos em Segunda Instincia Substituto

coil . :I Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,




assinatura
{ eletrénica

IS0 IE Iem 23/12/2019, as 15:27, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §

1°, do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

i1 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
'E-: 1 http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 3398348 e o
cédigo CRC 4BE99BEC.

Referéncia: Processo n? 00065.040820/2015-74 SEIn?3398348
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