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Infracgio: Escalar ou permitir operagdo com extrapolagdo do limite de jornada de trabalho de aeronauta
em tripulagdo simples ou minima, fora dos casos previstos em lei.

Enquadramento: Art. 302, inciso III, alinea "0", da Lei n® 7.565/1986 c/c item "a" do artigo 21 da Lei

7183/1984.

Proponente: Samara Alecrim Sardinha - Membro julgador da ASJIN/ANAC - Portaria de Nomeagao n°®
3883, de 17 de dezembro de 2018.

1.
1.1.

INTRODUCA
Trata-se de recurso interposto por AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S/A, em

face da Decisdo de Primeira Instincia proferida no curso do processo administrativo sancionador
discriminado no quadro acima, que individualiza a materialidade infracional e retrata os marcos relevantes
para o trAmite e regularidade processual.

1.2.

2.
2.1.

O Al descreve que:

Apés andlise do Didrio de bordo n° 906617 PR-YRQ DATA 19/03/18 (encaminhado pelo Oficio
D-OPS-182_2018 de 05 de novembro de 2018) observa-se que a tripulagdo extrapolou o limite
de jornada de trabalho de aeronauta em tripulacdo simples, fora dos casos previstos em lei. A
jornada iniciou-se as 01:55 UTC do dia 19/03/2018 e encerrou-se as 13:02 UTC do dia
19/03/2018. Considerando-se a hora noturna como 52 minutos e 30 segundos, o total de jornada
foi de 12:12:00.

DADOS COMPLEMENTARES

Data da Ocorréncia: 19/03/2018 - CANAC tripulante: 605220 - Marcas da Aeronave: PRYRQ
Data da Ocorréncia: 19/03/2018 - CANAC tripulante: 114692 - Marcas da Aeronave: PRYRQ
Data da Ocorréncia: 19/03/2018 - CANAC tripulante: 130702 - Marcas da Aeronave: PRYRQ
Data da Ocorréncia: 19/03/2018 - CANAC tripulante: 173375 - Marcas da Aeronave: PRYRQ
Data da Ocorréncia: 19/03/2018 - CANAC tripulante: 248748 - Marcas da Aeronave: PRYRQ
Data da Ocorréncia: 19/03/2018 - CANAC tripulante: 139924 - Marcas da Aeronave: PRYRQ

HISTORICO

Apesar de ndo constar nos autos comprovagdo de recebimento do auto de infragdo em

epigrafe, o autuado apresentou defesa na ANAC em 10/12/2018.

2.2.

Em 07/06/2019 foi emitida a Decisdo de Primeira Instancia aplicando "multa no montante

de R$ 7.000,00 (Sete mil reais) prevista pela ocorréncia de 06 (seis) ocorréncia(s) da situacdo descrita
no artigo 302, inciso IIl, alinea "o" do CBAer, constante no Anexo Il da Res. ANAC n.° 472/2018,
resultando num valor total de multa de R$ 42.000,00 (Quarenta e dois mil reais)".

2.3.

Devidamente notificado da Decisdo de Primeira Instincia, o interessado interpds recurso

tempestivo no qual:

I- DA CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO - Solicita a concessio de
efeito suspensivo, evitando "a inscricio do débito em divida ativa, que
constitui constrangimento excessivo, visto que impede a realizagdo de homologagaes,
concessoes, transferéncias de propriedades de aeronaves, e demais providéncias
atinentes ao exercicio da propria atividade da empresa aérea, nos termos do art. 54 da

Resolu¢ao/ANAC n. 472/2018";

1I- DO MERITO - Afirma que a extrapolagdo da jornada de trabalho de 1 hora e
01 minuto observou o permissivo do artigo 40 da Lei 13.475/2017 e que foi
devidamente justificada no Didrio de Bordo. De acordo com o recorrente, o o relatério
do comandante informa que "Devido GRU abaixo dos minimos meteorologicos, pouso
efetuado no alternado, ocasionando extensdo da jornada para continuidade até o
destino (GRU). Na etapa SBKP/SBGRA etapa foi dilatada devido sequenciamento
para pouso em GRU e posterior taxi-in dilatado por congestionamento no pdtio de
GRU ocasionando etapa maior que o previsto". Conclui, assim, que "considerando que
nos cdlculos da Recorrente a jornada extrapolou 1 hora e 01 minuto, temos que a
primeira hora estd justificada pelo artigo 40 da Lei 13.475/17 e os minutos residuais
(ainda que a r. decisdo ora recorrida aponte 09 minutos), ndo tem o conddo, por
extremamente reduzido, de embasar a presente autua¢do, conforme o principio da
razoabilidade expressamente disposto no artigo 10 da Resolugdo 472/2018 dessa
Agéncia";

1II - Pede, por fim, que seja declarado insubsistente o auto de infracdo com o
consequente arquivamento do processo administrativo.




2.4. E o relato.
3. PRELIMINARES

3.1. Conhe¢o do Recurso vez que presentes seus pressupostos de admissibilidade e
tempestividade. O processo teve movimentagdo regular, respeitados os prazos legais, em especiais 0s
prescricionais estabelecidos pela Lei n® 9.873, de 23 de novembro de 1999. Analisados todos os
elementos constantes dos autos, em especial manifestacdes do interessado, atesto que lhe dada ampla
oportunidade de manifestacio no feito, respeitados prazos e dialética processual, de modo que
preservados ampla defesa e contraditério inerentes ao certame. Ressalto, ainda, que embora a Resolu¢io
n°® 472/2018 tenha revogado a Resolucio ANAC n° 25/2008 e IN ANAC n° 8, de 2008, estabeleceu
em seu artigo 82 que suas disposi¢des ndo prejudicam atos ja praticados e da aplicagdo das normas
vigentes a época dos fatos, inclusive no que concerne as sang¢des aplicdveis.

3.2 Regularidade processual

3.3. Considerados os marcos apontados no inicio desta andlise, acuso regularidade processual
no presente feito, eis que preservados todos os direitos constitucionais inerentes ao interessado, bem como
respeitados os principios da Administracao Publica, em especial contraditrio e ampla defesa. O processo
teve movimentagdo regular, respeitados os prazos legais, em especiais os prescricionais estabelecidos pela
Lei n® 9.873, de 23 de novembro de 1999. Julgo, pois, o0 processo apto para receber a decisdo de segunda
instdncia administrativa por parte desta Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instancia
(ASJIN).

3.4. Concessio do efeito suspensivo ao recurso

3.5. A respeito da solicitagdo da concessdo do efeito suspensivo ao recurso, o pardgrafo tnico
do artigo 61, da Lei n° 9.784/1999, estabelece que havendo justo receio de prejuizo de dificil ou incerta
reparacdo decorrente da execugdo, a autoridade recorrida ou a imediatamente superior poderd, de oficio
ou a pedido, dar efeito suspensivo ao recurso.

3.6. Sobre os efeitos dos recursos administrativos, transcrevo abaixo a licdo do autor Jodo
Trindade Cavalcante Filho, em "Processo administrativo, 3* Edi¢ao, Editora Jus PODIVM, pégina 92:
Efeitos dos recursos administrativos: em regra, o recurso tem efeito apenas devolutivo (devolve-
se a matéria a apreciagdo da Administragdo); em casos de fundado receio de dano irreversivel ou
de dificil reparag¢@o, pode-se conceder também efeito suspensivo (suspende-se a execucdo da
decisdo recorrida até a analise do mérito recursal). Exemplo: decisdo que determina a demoli¢do
de uma casa. Se o interessado apresentar recurso, normalmente esse apelo ndo impede a
demolic@o, pois os recursos tém, em regra , apenas efeito devolutivo. No entanto, como se trata
de decisdo praticamente irreversivel, a autoridade pode (a pedido ou de oficio) conceder efeito
suspensivo, determinando que a decisdo sé seja executada ap6s a andlise do recurso.
3.7. Especificamente em relagdo a inscricdo do débito em Divida Ativa, importa esclarecer que
a referida inscri¢do ocorrerd somente apds 75 (setenta e cinco) dias a contar do recebimento da notificacdo
da presente Decisdo de Segunda Instincia, e s6 em caso de inadimpléncia, isto é; caso a autuada nio
realize o pagamento do referido débito. Desta forma, ressalta-se que esse € o efeito devolutivo e nio
suspensivo da apresentacdo do Recurso em Segunda Instincia no dmbito da ANAC apés a edicdo da
Resolucdo n° 472, de 2008.

3.8. Em que pese o recurso ndo ter efeito suspensivo, o efeito devolutivo do referido recurso
garante a ampla defesa e o contraditério em Segunda Instincia Administrativa e a garantia de que a
respectiva inscri¢do do débito em divida somente ocorrerd apds o julgamento do recurso - e apenas no
caso em que permanega a condigdo de inadimpléncia.

3.9. Por fim, cumpre alertar que, embora ndo ocorra a inscricdio em divida ativa até o
julgamento do recurso apresentado em Segunda Insténcia, o efeito ndo suspensivo do recurso importa em
acrescentar ao valor do débito original juros e multa de mora, de acordo com o Pardgrafo Unico do artigo
34 da Resolucdo ANAC n° 472, de 2018, desde a data de vencimento, estabelecida na Decisdo de
Primeira Instancia, até a data do pagamento.

4, FUNDAMENTACAQ: MERITO E ANALISE DAS ALEGACOES DO
INTERESSADO
4.1. A conduta imputada ao autuado consiste em "extrapolar o limite de jornada de trabalho de

aeronauta em tripulagdo simples, fora dos casos previstos em lei". Tendo o fato sido enquadrado no
artigo 302, inciso III, alinea "o0", da Lei n® 7.565/1986 c/c item "a" do artigo 21 da Lei 7183/1984, abaixo
transcrito:

Lein®7565/1986

Art. 302. A multa serd aplicada pela pratica das seguintes infra¢des

()

III - infragdes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servigos aéreos:

()

o) infringir as normas que disciplinam o exercicio da profissdo de aeronauta ou de aerovidrio;

Lein7183/1984
Art. 21 - A duragdo da jornada de trabalho do aeronauta serd de:

a) 11 (onze) horas, se integrante de uma tripulacdo minima ou simples;
4.2. As alegacoes do interessado

4.3. Quanto as alegacdes da empresa autuada, observe que a extrapolacdo da jornada foi maior
do que os 60 (sessenta) minutos autorizados pela legislac@o e, no caso, ndo foi comunicada 8 ANAC em
prazo de 15 (quinze) dias apés a ocorréncia. Portanto, conclui-se de forma inequivoca que houve a
extrapolac@o da jornada dos tripulantes mencionados no Auto de Infracdo n® 006602/2018.

44. Importante ressaltar que, em se tratando de jornada de trabalho, repouso e folgas, ndo ha
como considerar periodos inferiores ao estabelecido na legislacdo sem que se comprometa a seguranca
operacional. Veja que € este o motivo para a profissdo ser regida por legislacdo especifica.
A inobservancia a estes parametros de folga, de repouso e de jornada podem gerar a fadiga do aeronauta,

consequentemente levando a um incidente ou um acidente aéreo.



4.5. Por mais que ao recorrente pareca ndo ser razodvel a aplicagdo de uma penalidade
administrativa na situacdo aqui descrita, o descumprimento dos limites maximos de jornada dos
tripulantes € considerado um ato infracional, sendo, portanto, sujeito as aplicagdes de san¢des conforme
determinado.

4.6. Alids, sobre a afirmacdo de que falta razoabilidade e proporcionalidade a penalidade de
multa, importante frisar que a atividade sancionadora cumpre a relevante fun¢io de desestimular condutas
nocivas ao interesse publico, revestindo-se do cardter de atividade vinculada. Em outras palavras, ante a
constatagdo do descumprimento de um dever imposto por norma vigente, surge para a ANAC o dever de
apurar a conduta e aplicar a sancdo cabivel, isto €, aquela prevista na norma. Assim ndo ha que se falar em
falta de razoabilidade ou proporcionalidade na imposi¢do de sanc@o prevista nos atos normativos vigentes.

4.7. Cabe ainda mencionar que o que ensina Celso Antonio Bandeira de Mello, a quem a
finalidade das sangdes relacionadas as infracdes administrativas é desestimular a pratica das condutas
censuradas ou constranger ao cumprimento das obrigatérias, intimidando eventuais infratores. Todas as
multas administrativas devem cumprir fun¢do intimidadora e exemplar, mas existem as que se limitam a
esta funcdo, e outras que buscam também ressarcir a Administragdo de algum prejuizo causado (multas
ressarcitorias) como também as que apresentam cardter cominatdrio, se renovando continuamente até a
satisfacdo da pretensdo, obrigando o administrado a uma atuagio positiva (astreinte) [BANDEIRA DE
MELLO, Celso Antonio. Curso de direito administrativo. 24%., Sdo Paulo, Malheiros Editores, 2012, p.
864/865 e p. 879].

4.8. Desta forma, resta configurada a prdtica infracional descrita no Auto de Infracdo
n® 006602/2018, devendo ser mantida a aplicacdo da penalidade prevista na Decisdo de Primeira
Instancia.

5. DOSIMETRIA DA SANCAOQO
5.1. A Resolu¢do ANAC n° 472, que entrou em vigor em 07/12/2018, determinou em seu

artigo 82 que suas novas disposi¢des aplicam-se a todos os processos em curso, sem prejuizo dos atos ja
praticados, inclusive no que concerne as sangdes aplicdveis. No tocante a gradacdo das sangdes,
ficaram estabelecidos no artigo 36 da nova norma os critérios para a aplicagdo das circunstancias
atenuantes e agravantes, cComo segue:

5.2. Circunstincias Atenuantes

a) Para o reconhecimento da circunstincia atenuante prevista no inciso I do § 1° do art.
36, da Resolugdo ANAC n° 472/2018, (“o reconhecimento da pritica da
infracd0”) entende-se que o ente regulado deve reconhecer ndo sé a pratica do ato, mas
também o fato de que essa conduta infringiu norma de competéncia da autoridade de
aviagdo civil. E entendimento desta Assessoria que a explanacio do contexto fitico que
deu razdo a prdtica infracional ndo impossibilita a concessdo da atenuante
de reconhecimento da pratica da infra¢do, contanto que a justificativa nao busque afastar
a responsabilidade pelo cometimento do ato infracional. No caso em andlise, o
interessado ndo reconhe a pratica de infracio e pede a anulagdo do auto de
infracdo. Desta forma. concluo ndo ser aplicdvel esta circunstincia como causa de
atenuante do valor da sanc@o;

b) Para o reconhecimento da circunstancia atenuante prevista no artigo 36, § 1°, inciso
II da Resolugdo ANAC n° 472/2018 - adogdo voluntdria de providéncias eficazes para
evitar ou amenizar as consequéncias da infrac@o - note que a redagdo do art. 22, §1°, II,
é transparente em determinar que a medida adotada pela empresa precisa ser eficaz a
ponto de evitar ou amenizar as consequéncias da infragcdo. Tal eficicia deve produzir
efeitos concretos e estar alinhada a ideia de amenizar as consequéncias do caso
concreto. O tipo infracional ora analisado ndo permite aplicagdo desta atenuante, e por
este motivo entendo que ndo se aplica esta circunstincia como causa de diminuicdo do
valor da sancdo;

c¢) Para a andlise da circunstancia atenuante prevista no inciso III do § 1° do art. 36, da
Resolu¢do ANAC n° 472, de 2018 (“a inexisténcia de aplicacdo de penalidades no
dltimo ano”), € necessdria pesquisa para identificar a eventual existéncia de sancdo
aplicada em definitivo ao ente regulado no periodo de um ano encerrado em
19/03/2018, que é a data das infragdes ora analisadas. Em pesquisa no Sistema
Integrado de Gestdo de Créditos — SIGEC dessa Agéncia se identificou penalidade
anteriormente aplicada ao autuado nessa situag@o, a exemplo do crédito de nimero
662493186. Devendo ser desconsiderada essa circunstincia atenuante como causa de
diminui¢do do valor da san¢do;

5.3. Circunstincias Agravantes

d) Quanto a existéncia de circunstincia agravante, sdo as hipdteses previstas no §2° do
art. 36, da Resolucdo ANAC n° 472/2018: a reincidéncia; a recusa em adotar medidas
para reparagdo dos efeitos da infrac@o; a obtencdo, para si ou para outrem, de vantagens
resultantes da infragdo; a exposicdo ao risco da integridade fisica de pessoas ou da
seguranca de voo; e a destruicdo de bens puiblicos. Em pesquisa ao Sistema Integrado de
Gestdo de Créditos dessa Agéncia ndo se identificou a reincidéncia de infragdo de
mesma natureza. Desta forma, ndo deve ser aplicada essa circunstincia agravante como
causa de aumento do valor da sancdo para o seu patamar maximo.

6. CONCLUSAO

6.1. Por tais razdes, sugiro por CONHECER DO RECURSO E NEGAR-LHE
PROVIMENTO, MANTENDO a multa aplicada em primeira instincia administrativa, nos seguintes
termos:
v - Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$ 7.000,00 (sete
mil reais), como san¢do administrativa, em descumprimento ao artigo 302, inciso III,
alinea "0", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do artigo 21 da Lei 7183/1984,
por extrapolar o limite de jornada de trabalho do tripulante CANAC n° 605220, fora dos
casos previstos em lei, em 19/03/2018, na aeronave de matricula PRYRQ;

V- Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$ 7.000,00 (sete



mil reais), como san¢do administrativa, em descumprimento ao artigo 302, inciso III,
alinea "0", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do artigo 21 da Lei 7183/1984,
por extrapolar o limite de jornada de trabalho do tripulante CANAC n° 114692, fora dos
casos previstos em lei, em 19/03/2018, na aeronave de matricula PRYRQ;

VI- Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$ 7.000,00 (sete
mil reais), como san¢dio administrativa, em descumprimento ao artigo 302, inciso III,
alinea "0", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do artigo 21 da Lei 7183/1984,
por extrapolar o limite de jornada de trabalho do tripulante CANAC n° 130702, fora dos
casos previstos em lei, em 19/03/2018, na aeronave de matricula PRYRQ;

VII-  Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$ 7.000,00 (sete
mil reais), como san¢do administrativa, em descumprimento ao artigo 302, inciso III,
alinea "o0", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do artigo 21 da Lei 7183/1984,
por extrapolar o limite de jornada de trabalho do tripulante CANAC n° 173375, fora dos
casos previstos em lei, em 19/03/2018, na aeronave de matricula PRYRQ;

VIII- Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$ 7.000,00 (sete
mil reais), como san¢dio administrativa, em descumprimento ao artigo 302, inciso III,
alinea "0", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do artigo 21 da Lei 7183/1984,
por extrapolar o limite de jornada de trabalho do tripulante CANAC n° 2487438, fora dos
casos previstos em lei, em 19/03/2018, na aeronave de matricula PRYRQ;

IX - Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$ 7.000,00 (sete
mil reais), como sangdo administrativa, em descumprimento ao artigo 302, inciso III,
alinea "o0", da Lei n° 7.565/1986 c/c item "a" do artigo 21 da Lei 7183/1984,
por extrapolar o limite de jornada de trabalho do tripulante CANAC n° 139924, fora dos
casos previstos em lei, em 19/03/2018, na aeronave de matricula PRYRQ.

6.2. E o Parecer e a Proposta de Deciso.

6.3. Submete-se ao crivo do decisor.

Samara Alecrim Sardinha
SIAPE 1649446
Membro julgador da ASJIN/ANAC - Portaria de Nomeacdo n°® 3883, de 17 de dezembro de 2018

eil Documento assinado eletronicamente por Samara Alecrim Sardinha, Especialista em
;gmm‘m lﬂ Regulacio de Aviacao Civil, em 23/08/2019, as 11:18, conforme horario oficial de Brasilia,
eletrdnica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Referéncia: Processo n® 00066.028348/2018-34 SEIn® 3399036


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade

‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
JULGAMENTO ASIJIN - JULG ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 1226/2019
PROCESSO N° 00066.028348/2018-34
INTERESSADO: AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S/A

Recurso recebido sem seu efeito suspensivo, vez que apresentado na vigé€ncia da
Resolugao ANAC n° 472/2018.

Ressalto que embora a Resolucdo n° 472/2018 tenha revogado a Resolugdio ANAC n°
25/2008 e IN ANAC n° 8/2008, a nova norma estabeleceu em seu artigo 82 que suas disposi¢des nio
prejudicam atos j& praticados nem a aplicagdo das normas vigentes a época dos fatos, inclusive no que
concerne as sangdes aplicaveis.

De acordo com o Parecer 1085 (3399036), ratifico na integralidade os entendimentos da
andlise referenciada, adotando-os como meus e tornando-os parte integrante desta decisdo, com respaldo
nos termos do artigo 50, §1° da Lei n® 9.784/1999.

Analisados todos os elementos constantes dos autos, em especial as manifestacGes
do interessado, asseguro que lhe foi dada ampla oportunidade de manifestacdao no feito e respeitados os
prazos e a dialética processual, de modo que preservados ampla defesa e contraditério inerentes ao
certame.

Dosimetria adequada para o caso, considerando que a luz do art. 36, §6°, da Resolucdo
472/2018, que entrou em vigor a partir de 04/12/2018, "para fins de afericdo da dosimetria deve-se
considerar o contexto fdtico existente quando do arbitramento da sangcdo em primeira instincia".

Consideradas as atribuicdes a mim conferidas pela Portaria n° 3.403, de 17 de novembro
de 2016 e Portaria n° 2.829, de 20 de outubro de 2016 e com lastro no art. 42, inciso I da Resolugdo
ANAC n° 472, de 2018 e competéncias ditadas pelo art. 30 do Regimento Interno da ANAC, Resolugdo
n°® 381/2016, tratando-se de ser matéria de saneamento da dosimetria aplicada em primeira
instancia, DECIDO:

I- CONHECER DO RECURSO E NEGAR PROVIMENTO PARA
MANTER A SANCAO APLICADA pela autoridade competente da  primeira
instdncia administrativa nos seguintes termos:

a) Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$
7.000,00 (sete mil reais), como san¢do administrativa, em descumprimento
ao artigo 302, inciso III, alinea "o", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do
artigo 21 da Lei 7183/1984, por extrapolar o limite de jornada de trabalho
do tripulante CANAC n° 605220, fora dos casos previstos em lei,
em 19/03/2018, na aeronave de matricula PRYRQ;

b) Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$
7.000,00 (sete mil reais), como san¢do administrativa, em descumprimento
ao artigo 302, inciso III, alinea "o", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do
artigo 21 da Lei 7183/1984, por extrapolar o limite de jornada de trabalho
do tripulante CANAC n° 114692, fora dos casos previstos em lei,
em 19/03/2018, na aeronave de matricula PRYRQ);

c) Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$
7.000,00 (sete mil reais), como san¢do administrativa, em descumprimento
ao artigo 302, inciso III, alinea "o", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do
artigo 21 da Lei 7183/1984, por extrapolar o limite de jornada de trabalho
do tripulante CANAC n° 130702, fora dos casos previstos em lei,
em 19/03/2018, na acronave de matricula PRYRQ);

d) Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$
7.000,00 (sete mil reais), como san¢do administrativa, em descumprimento
ao artigo 302, inciso III, alinea "o", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do



artigo 21 da Lei 7183/1984, por extrapolar o limite de jornada de trabalho
do tripulante CANAC n° 173375, fora dos casos previstos em lei,
em 19/03/2018, na aeronave de matricula PRYRQ);

e) Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$
7.000,00 (sete mil reais), como san¢do administrativa, em descumprimento
ao artigo 302, inciso III, alinea "o0", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do
artigo 21 da Lei 7183/1984, por extrapolar o limite de jornada de trabalho
do tripulante CANAC n° 248748, fora dos casos previstos em lei,
em 19/03/2018, na aeronave de matricula PRYRQ);

f) Que a empresa seja multada no patamar médio, no valor de R$
7.000,00 (sete mil reais), como san¢do administrativa, em descumprimento
ao artigo 302, inciso III, alinea "o", da Lei n°® 7.565/1986 c/c item "a" do
artigo 21 da Lei 7183/1984, por extrapolar o limite de jornada de trabalho
do tripulante CANAC n° 139924, fora dos casos previstos em lei,
em 19/03/2018, na acronave de matricula PRYRQ.

II - MANTER o crédito de multa n° 667896193, originado a partir do Auto de
Infracdo n° 006602/2018.

A Secretaria.
Publique-se.
Notifique-se.

BRUNO KRUCHAK BARROS
STAPE 1629380
Presidente Turma Recursal — BSB

Assessor de Julgamento de Autos em Segunda Instancia Substituto

_ EiI Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,
;gimm; Lﬂ em 23/08/2019, as 19:41, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
eletrénica 1°, do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

Referéncia: Processo n? 00066.028348/2018-34 SEI n?3403250
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