(‘RA NAC

PARECER N° 780/2018/ASJIN
PROCESSO N° 60850.007610/2009-00
INTERESSADO: TAM LINHAS AEREAS S/A

Submeto 2 apreciagio de Vossa Senhoria Proposta de DECISAO ADMINISTRATIVA DE SEGUNDA
INSTANCIA por ndo comunicar @ SAC a solugdo da contingéncia que serd adotada, através do
formuldrio constante do anexo III da IAC 2203-0399, nos termos da minuta anexa.

Brasilia, 22 de margo de 2018.

ANEXO
MARCOS PROCESSUAIS
Tripulante
/Ae~r0p0rt0/ L Multa
Crédito de || Auto de Balcio / Local / Decisdo de aplicada Protocolo
NUP Multa Infracio Hora / Portdo de | Datada || Lavratura || Notificacdo Defesa Primeira || Notificacao pem do Afericao
N Embarque / etc. Infracio do AI do AI Prévia Instincia da DC1 .. Tempestividade
(SIGEC) (AD) Primeira Recurso
(dados para (DC1) A
o L Instancia
individualizacao)
60850'003810/2009_ 648‘0(?4/15_ 742/2012 TAM 06/07/2009 || 03/05/2012 || 24/05/2012 || 18/06/2012 || 14/05/2015 || 25/06/2015 || R$ 4.000,00 || 06/07/2015 12/04/2016

Enquadramento: Art. 302, inciso III, alinea "u", da Lei n® 7.565, de 19/12/1986, c/c item 3.1.12 da IAC
2203-0399.

Infracfo: ndo comunicar & SAC a solu¢do da contingéncia que serd adotada, através do formuldrio
constante do anexo III da IAC 2203-0399.

Proponente: Eduardo Viana Barbosa — SIAPE 1624783 (Portaria Nomeagdo Membro Julgador ANAC
n° 1381, DIRP/2016)

INTRODUCAO
HISTORICO

Do auto de Infracdo: No dia 06 de julho de 2009 a autuada cancelou o voo JJ3104, com
origem em Florian6polis e destino Sdo Paulo-Congonhas, previsto para partir as 17h. devido,
supostamente, a0 mau tempo, fazendo com que os passageiros, Srs. Cldudio Adalberto Koiier, Nestor
Valtir Panzenhagen, Carlos Renato Victoriade Oliveira, Paulo André Argenta e Sra. Consueio Aparecida
Sieiski Santos registrassem a reclamagido no. ROSCO5SFL00089-07/09 junto a ANAC.

O fiscal que apurou a ocorréncia reportou que, ainda que o cancelamento nio pudesse ter
sido evitado, a empresa aérea, mesmo depois de receber solicitagio formal da Agéncia, ndo enviou
Formulario de Solucdo de Contingéncia relativo ao voo objeto da reclamagio dos passageiros e tampouco
a outros voos cancelados na data em referéncia.

Destarte, a empresa descumpriu o disposto no item 3.1.12 da IAC 2203-0399.

1. Em Defesa Prévia, apresenta reconhece a pratica infracional e suscita esse instituto como
causa de atenuante na afericdo da dosimetria da multa administrativa, conforme o Artigo 22°, da
Resolucdo n° 25°/ANAC, de 25/04/2008:

CAPITULO Il DAS ATENUANTES E AGRAVANTES

Art. 22. Para efeito de aplicagdo de penalidades serdo consideradas as circunstincias atenuantes e
agravantes.

§ 1° Sdo circunstancias atenuantes:
I- o reconhecimento da pratica da infraciio;

1I - a adogido voluntdria de providéncias eficazes para evitar ou amenizar as consequéncias da
infragdo, antes de proferida a decisdo;

I - a inexisténcia de aplicagdo de penalidades no dltimo ano.

Assim, requer a fixacdo do valor minimo a multa, conforme determina a norma.

SO

A Decisdo de Primeira Instancia (DC1) apés cotejo integral de todos argumentos para
com os elementos dos autos entendeu que as alegacdes da autuada ndo evidenciaram elementos
probatérios capazes de elidir a aplicacdo de penalidade e condenou a interessada a san¢do de multa no
valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), por incursdo a Alinea "u", do Inciso 1II, do Artigo 302, do
CBAer:

6.
Art. 302. A multa serd aplicada pela pratica das seguintes infragdes:
10T - infragdes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servigos aéreos:
u) infringir as Condigdes Gerais de Transporte, bem como as demais normas que dispem sobre
0s servigos aéreos;
7. Do Recurso Em sede Recursal, alega que a Decisdo é desarrazoada e desfundamentada,

por ndo apresentar em seu documento de notificagdo os fundamentos decisdrios para a manutencdo da
penalidade aplicada, configurando, assim, violagdo ao principio da ampla defesa.

8. Assim, requer, a nulidade do Auto de infragdo e que seja cancelado o presente Processo
Administrativo, por crer ater atendido as obrigacdes da empresa nesta circunstdncia, e estas, foram
integralmente cumpridas. Portanto, o ndo-cumprimento do prazo ndo pode, por si s6, ensejar aplicacdo de
penalidade por descumprimento das Condigdes Gerais de Transporte.

9. Eis que chegam os autos conclusos a andlise deste relator em 16/03/2018.
10. E o relato.
PRELIMINARES

11. Da Regularidade Processual - Considerados os marcos apontados no inicio dessa




andlise, acuso regularidade processual nos presentes feitos. Foram preservados todos os direitos
constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitados os principios da Administragdo Publica,
em especial contraditério e ampla defesa. Julgo os processos aptos para receber a decisdo de segunda
instincia administrativa por parte desta Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instancia -
ASJIN.

FUNDAMENTACAQ - MERITO E ANALISE DAS ALEGACOES DO INTERESSADO

12. Da materialidade infracional - A peca da DC1, devidamente motivada e fundamentada
pelo decisor competente, confirmou, de forma clara e objetiva, a materialidade infracional imputada ao
interessado pela fiscalizacdo. Restou comprovado, de fato, com base nos autos do processo, que a
interessada se recusou a prestar informagdo sobre seus servigos, quando solicitados pelos agentes da
fiscalizagio aerondutica, conforme determina o item 3.1.12 da IAC 2203-0399, que trata de Informagdes
aos Usudrios de Transporte Aéreo:

13.

2 — FASES RELATIVAS A ATRASOS

2.1 - Para efeito desta NOSER, serdo consideradas duas fases em fungio da confirmagio do voo e
do tempo de atraso previsto para o voo, cabendo agdes de contingéncia em cada uma dessas
fases:

AMARELA - Quando o voo ndo puder ser confirmado com até 30 minutos de antecedéncia em
relagdo ao seu hordrio previsto de partida ou chegada;

ou - Quando o atraso previsto nao for maior do que uma hora. Nesta fase, as empresas aéreas, as
administragoes aeroportudrias e as SAC deverdo preparar-se para possiveis problemas que
porventura poderdo ocorrer com o agravamento da situagdo.

VERMELHA - Quando o voo estiver com atraso superior a uma hora em relacio ao seu
horario previsto para partida ou chegada. Nesta fase, as empresas aéreas, as administracoes
aeroportuirias e as SAC deverdo adotar as providéncias cabiveis para evitar possiveis
tumultos nos aeroportos em decorréncia da falta de informacoes aos usuarios.

14.

15. Bem como o que dispde as Condigdes Gerais de Transporte, no caso de omissdo em
apresentar as informagdes requeridas pela Agéncia, in verbis:

Art. 302. A multa serd aplicada pela pritica das seguintes infragdes:

11T - infragdes imputdveis & concessiondria ou permissiondria de servigos aéreos:

u) infringir as Condi¢des Gerais de Transporte, bem como as demais normas que dispdem sobre
os servigos aéreos;

16. Ainda, conforme a Resolugio n° 25/ANAC, de 25/04/2008:

17.
Art. 2° O agente da autoridade de aviagdo civil, conforme definido em normatizagdo prépria, que
tiver ciéncia de infragdes ou de indicios de sua pritica € obrigado a promover a sua apuragdo
imediata, mediante a instauragdo de processo administrativo, assegurado o contraditério e a
ampla defesa, em atengdo ao devido processo legal.

18. E, por fim, de acordo com a Lei 9784, de 29/01/1999, que Regula o processo administrativo no
ambito da Administragdo Piblica Federal, em seu Capitulo III, que trata dos Deveres do Administrado:

19.

Art. 42 Sdo deveres do ini perante a i G0, sem prejuizo de outros previstos em ato

normativo:

1 - expor os fatos conforme a verdade;

II - proceder com lealdade, urbanidade e boa-fé;

111 - ndo agir de modo temerdrio;

IV - prestar as informagdes que Ihe forem solicitadas e colaborar para o esclarecimento dos fatos.
20.
21. Tem-se, assim, que a empresa aérea deverd, quando da ocorréncia da solicitagdo de
informacdes pela Autoridade de Aviagdo Civil, adotar providéncias imediatas para prover os dados
solicitados.

22. Das razdes recursais
23. Da alegaciio de Decisao desfundamentada:
24. Assim, ndo hd que se falar em auséncia de fundamentacdo do como base da san¢do uma

vez que o préprio fundamento para a aplicacdo da sangdo foi a prépria prética, por parte da autuada, de
ato infracional previsto na legislagdo (devidamente constatado/apurado no caso, como bem mostram os
autos). A partir disso, a dosimetria pode ser entendida como ato vinculado aos valores e patamares
estabelecidos no anexo da Resolugdo 25/2008 e dali a Administragdo ndo pode extrapolar, vez que
subjugada ao principio constitucional da estrita legalidade. E dizer que em razio da taxatividade da norma
e pelo fato de a Administra¢do Publica pautar-se pelo principio da legalidade, impossivel que a Agéncia
aplique atenuantes de forma arbitrdria jd que deve o autuado se adequar aos requisitos da norma.

25. Por este motivo, entendo que os argumentos de defesa de auséncia de fundamentagdo na
fixagdo da pena ndo deve prosperar. Pelo contrério, hd, sim, fundamento pra aplicacdo da multa e uma vez
aferido o ato infracional, os patamares de aplica¢@o constantes do anexo da Resolugdo 25/2008 (publicos
e notdrios, vez que integrantes de norma vigente e puiblica) vinculam a unidade julgadora.

26. Assim, ndo ha o que se falar em falta de fundamentac@o para fixacao do valor da multa ou
mesmo conversdo em multa, haja visto ndo existir tal expediente no normativo aplicado ao caso.

27. Destarte, com fulcro no § 1° do art. 50 da Lei 9.784/1999, que abre a possibilidade de que
a motivacdo da decisio de recurso administrativo consista em declaracio de concordancia com
fundamentos da Decisdo anterior, naquilo que couber aos casos especificos, este relator ora endossa os
argumentos trazidos por aquele decisor em sede de primeira instdncia para a confirmagdo da
pratica infracional, bem como fundamentacdo e a motivagdo da penalidade aplicada, declarando
concordancia, nos demais aspectos, a fim de que passem a fazer parte integrante do presente relatério.

DA DOSIMETRIA DA SANCAO

28. A Instrugdo Normativa ANAC n° 08/2008 determina que a penalidade de multa deve ser
calculada a partir do valor intermedidrio constante das tabelas aprovadas em anexo a Resolucdo n° 25, em
vigor desde 28/04/08, observando-se as circunstincias atenuantes e agravantes existentes.

29. Para o reconhecimento da circunstancia atenuante prevista no artigo 22, § 1°, inciso I da



Resolugdo ANAC n° 25/2008 (“o reconhecimento da prética da infragdo”) entende-se que o ente
regulado deve reconhecer néo sé a pratica do ato, mas também o fato de que essa conduta infringiu norma
de competéncia da Autoridade de Aviagdo Civil, o que ndo se deu nos autos do processo. Dessa forma,
deve ser afastada a sua incidéncia.

30. Da mesma forma, entende-se que a Interessada ndo demonstrou, nos autos, ter adotado
voluntariamente qualquer providéncia eficaz para amenizar as consequéncias da infracdo. Repare-se que
nenhuma medida que configure um dever pode ser fundamento para a aplicagdo dessa atenuante, prevista
no artigo 22, § 1°, inciso L.

31. Para a andlise da circunstincia atenuante prevista no inciso no artigo 22, § 1°, inciso III (“a
inexisténcia de aplicagdo de penalidades no tdltimo ano”), é necessdria pesquisa para identificar a eventual
existéncia de san¢do aplicada ao ente regulado no periodo de um ano.

32. Em pesquisa no Sistema Integrado de Gestdo de Créditos — SIGEC dessa Agéncia, ora
anexada a essa andlise sob n° , 1589801, ficou demonstrado que NAO hd penalidade anteriormente
aplicada a Autuada nessa situacio. Deve ser considerada, assim, essa circunstancia atenuante como causa
da manutencao do valor da sangdo.

33. Dada a auséncia de circunstincias agravantes aplicdveis ao caso, sugere-se que a
penalidade a ser aplicada seja quantificada em R$ 4.000,00 (quatro mil reais), que é o valor minimo, a
época dos fatos, do Anexo da Resolugdo ANAC n° 25/2008.

34. Da sancio a ser aplicada em definitivo - Quanto ao valor da multa aplicada pela decisdo

de primeira instincia administrativa de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), tem-se que apontar a sua
regularidade, por estar dentro dos limites impostos, a época, pela Resolugdo ANAC n°. 25/08.

35.
CONCLUSAO
Pelo exposto, sugiro NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO O VALOR da multa

aplicada pela autoridade competente da primeira instancia administrativa em desfavor
do/a AZUL, conforme individualizagdes no quadro abaixo:

Tripulante SANC A0 A
Crédito de Auto de /Ael'.o e Data da SER VALOR
1
NUP Multa (SIGEC) Infracio c / Piloto . Infracio Infracio Enquadramento | APLICADA DA
(A1) || Companhia ¢ EM MULTA
DEFINTIVO
Nio comunicar
Z‘IS‘*NC : NEGADO O
s encia | Art 302, inciso || PROVIMENTO,
CONUNEENEIA | 11 alinea "u”, | MANTENDO
Aue Sl 44 Lein® 7.565, | O VALOR DA
60850‘00&?10/2009_ 648.064/15-0 || 742/2012 TAM 06/07/2009 ,":f,“tf'sz’ de 19/12/1986, MULTA 4 ol;g 00
For‘gel;r.‘; cleitem 3.1.12 || APLICADAEM || "
constat:ne ldo da TAC 2203- SEDE DE
0399. PRIMEIRA
anexo Il da -
IAC 2203- INSTANCIA.
0399
36.
37.
38. E o Parecer e Proposta de Decisao.
39. Submeta ao crivo do decisor.
Eduardo Viana
SIAPE - 1624783
Membro Julgador - Portaria ANAC n° 1381/DIRP/2016
I - eii ’ Documento assinado eletronicamente por Eduardo Viana Barbosa, Analista
gimm‘l @ Administrativo, em 29/03/2018, as 16:00, conforme horério oficial de Brasilia, com
eletrdnica fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

2 a0

'. A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

= http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 1643550 e o
 c6digo CRC 3D6FC887.

e

Referéncia: Processo n®60850.007610/2009-00 SEIn® 1643550



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade
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ANAC

SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS

Atalhos do Sistema: | Menu Principal 4

: MENU PRINCIPAL

¥ Dados da consulta | [& Consulta

Extrato de Langcamentos

Receita

9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081

Nome da Entidade: TAM LINHAS AEREAS S/A
CNPJ/CPF: 02012862000160

Div. Ativa: Sim - EF Tipo Usuario: Integral
N°Processo PgoléeAs;o Vengie:lt;nto Inlf:l)'::;aéo 0\|{iagli?1"al Pa[;aat:w::to
0,00 17/09/2009
0,00 17/09/2009
0,00 24/09/2009
0,00 24/09/2009
0,00 24/09/2009
0,00 25/09/2009
0,00 25/09/2009
0,00 25/09/2009
0,00 29/09/2009
0,00 29/09/2009
0,00 29/09/2009
0,00 19/05/2010
0,00 13/05/2010
0,00 13/05/2010
0,00 07/05/2010
0,00 13/10/2011
0,00 13/10/2011
0,00 13/10/2011
0,00 13/10/2011
0,00 13/10/2011
0,00 13/10/2011
0,00 13/10/2011
0,00 24/01/2013
0,00 24/01/2013
0,00 24/01/2013
0,00 24/01/2013
0,00 24/01/2013
0,00 24/01/2013
0,00 23/01/2013
0,00 23/01/2013
0,00 24/01/2013
0,00 23/01/2013
0,00 23/01/2013
0,00 23/01/2013
0,00 23/01/2013
0,00 23/01/2013
0,00 23/01/2013
0,00 23/01/2013
0,00 31/01/2013
0,00 05/02/2013
0,00 07/08/2013
0,00 07/08/2013
0,00 07/08/2013
0,00 07/08/2013
0,00 07/08/2013
0,00 07/08/2013
0,00 07/08/2013

Valor
Pago

1.088,50
318,60
239,20
692,00
267,20
294,00

4.094,40

2.743,40

2.401,00

2.401,00

2.401,00

47,11

1.570,10

1.516,90

7.224,00

13,20
23,10
23,10
23,10
23,10
23,10
23,10

3.280,76

3.280,76

3.280,76

3.280,76

3.280,76

3.280,76

3.271,52

3.271,52

3.280,76

3.271,52

3.271,52

3.271,52

3.271,52

3.271,52

3.271,52

3.271,52

1.744,68

8.723,40
138,60
138,60
138,60
138,60
138,60
138,60
184,80

Valor
Utilizado

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

N° ANAC:
CADIN:
UF:

Chave

http://intranet.anac.gov.br/sigec//consuitasgerais/extratolancamentos/tela.asp

30000054127

Nao

SP

Valor
Débito (R$)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
* 0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

Situagao

27/02/2018
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9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000

http://intranet.anac.gov.br/sigec//consuitasgerais/extratolancamentos/tela.asp

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

13/08/2013
30/08/2013
29/09/2009
27/09/2013
04/10/2013
04/10/2013
04/10/2013
04/10/2013
20/12/2013
20/12/2013
20/12/2013
20/12/2013
10/01/2014
15/01/2014
20/12/2013
25/09/2009
18/09/2015
18/09/2015
18/09/2015
18/09/2015
09/11/2015
12/11/2015
12/11/2015
23/12/2015
23/12/2015
23/12/2015
23/12/2015
28/12/2015
28/12/2015
28/12/2015
28/12/2015
28/12/2015
07/11/2016
07/11/2016
07/11/2016
11/07/2016
11/07/2016
11/07/2016
01/07/2016
11/07/2016
11/07/2016
11/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016
05/07/2016

7.092,40
3.500,00
3.720,30
8.750,00
3.500,00
3.500,00
3.500,00
8.750,00
69,31
69,31
69,31
69,31
886,69
8.866,90
69,31
3.697,20
3.500,00
2.800,00
3.500,00
2.800,00
7.000,00
7.000,00
5.600,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
454,30
454,30
454,30
8.854,30
8.854,30
8.854,30
7.000,00
8.854,30
8.854,30
8.854,30
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00
7.000,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
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0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

27/02/2018



SIGEC - SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS- [SIS versdo 2.1.3]  Page 3 of 4

9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
9000 0,00
2081 612137053 11/01/2010 R$ 1.000,00
2081 612897051 29/08/2005 R$ 500,00
2081 613045053 29/08/2005 R$ 500,00
2081 613047050 29/08/2005 R$ 500,00
2081 613048058 29/08/2005 R$ 500,00
2081 613049056 29/08/2005 R$ 500,00

Legenda do Campo Situagao

DC1 - Decidido em 12 instancia mas ainda aguardando ciéncia

PU1 - Punido 12 Instancia

RE2 - Recurso de 22 Instancia

ITD - Recurso em 22 instancia intempestivo , mas ainda aguardando ciéncia do infrator
DC2 - Decidido em 22 instancia mas aguardando ciéncia

DG2 - Deligéncias por iniciativa da 22 instancia

CAN - Cancelado

PU2 - Punido 22 instancia

IT2 - Punido pq recurso em 22 foi intempestivo

RES3 - Recurso de 32 instancia

ITT - Recurso em 32 instancia intempestivo , mas ainda aguardando ciéncia do infrator
IN3 - Recurso néo foi admitido a 3? instancia

AD3 - Recurso admitido em 3?2 instancia

DC3 - Decidido em 32 instancia mas aguardando ciéncia

DGS3 - Deligéncias por iniciativa da 32 instancia

RVT - Revisto

RVS - Processo em revisao por iniciativa do interessado

INR - Revisao a pedido ou por iniciativa da anac nao foi admitida

Registro 1 até 150 de 5564 registros

05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 2.800,00 0,00 0,00
05/07/2016 2.800,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 17.500,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
05/07/2016 7.000,00 0,00 0,00
03/01/2017 21.000,00 0,00 0,00
10/01/2017 40.000,00 0,00 0,00
16/01/2017 1.400,00 0,00 0,00
16/01/2017 1.400,00 0,00 0,00
19/04/2017 3.021,99 0,00 0,00
19/04/2017 3.021,99 0,00 0,00
07/05/2010 1.230,20  1.230,20 02012862 PG 0,00

0,00 0,00 02012862 RE 0,00

0,00 0,00 02012862 RE 0,00

0,00 0,00 02012862 RE 0,00

0,00 0,00 02012862 RE 0,00

0,00 0,00 02012862 RE 0,00

PU3 - Punido 3? instancia

IT3 - Punido pq recurso em 32 instancia foi intempestivo

RAN - Processo em revisdo por iniciativa da ANAC

CD - CADIN

EF - EXECUGAO FISCAL

PP - PARCELADO PELA PROCURADORIA

GPE - GARANTIA DA EXECUCAO POR PENHORA REGULAR E SUFICIENTE
SDE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DEPOSITO JUDICIAL
SDJ - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DECISAO JUDICIAL
GDE - Garantia da Execugéo por Depésito Judicial

PC - PARCELADO

PG - Quitado

DA - Divida Ativa

PU - Punido

RE - Recurso

RS - Recurso Superior

CA - Cancelado

PGDJ — Quitado Depésito Judicial Convertido em Renda

= Paginas: [1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10 ..[>>] [If] [Reg]
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SIGEC - SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS- [SIS versdo 2.1.3]  Page 4 of 4

N Tela Inicial | =h Imprimir l Exportar Excel

http://intranet.anac.gov.br/sigec//consuitasgerais/extratolancamentos/tela.asp 27/02/2018



‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
ASSESSORIA DE JULGAMENTO DE AUTOS EM SEGUNDA INSTANCIA - ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 838/2018

PROCESSO N° 60850.007610/2009-00
INTERESSADO: TAM LINHAS AEREAS S/A
Brasilia, 27 de marco de 2018.
1. Recurso conhecido e recebido em seu efeitos suspensivo (art. 16 da Res. ANAC 25/2008).
2. Analisados todos os elementos constantes dos autos, em especial manifestacdes do

interessado. Foi dada ampla oportunidade de manifestacdo no feito, respeitados prazos e dialética
processual, de modo que preservados ampla defesa e contraditério inerentes ao certame.

3. De acordo com a proposta de decisdo (SEI n° 1643550). Ratifico na integralidade os
entendimentos da andlise referenciada, adotando-os como meus e tornando-os parte integrante desta
decis@o, com respaldo nos termos do artigo 50, §1° da Lei n°® 9.784/1999.

4. A materialidade infracional ficou bem caracterizada ao longo de toda a instru¢do
processual, ndo logrando éxito a defesa em afasta-la.

5. Nado hd que se falar em nulidade da decisdo de primeira instincia por auséncia de
fundamentacdo ou cerceamento de defesa. O interessado foi notificado de todos os autos do processo,
sendo-lhe oportunizado manifestar-se ao longo de todo o feito, estando os autos disponiveis para a sua
consulta. Auto de infragdo, relato de fiscalizacdo e instru¢@o processual sustam coerentemente o processo.

6. N3ao hé que se falar em auséncia de fundamentagdo, ao que se observa das fls. 61/63 ha
farta motivacdo do decisdrio, com condenacdo adequada e clara, a saber:

"DECIDO: que a empresa seja multada em R$4.000,00 (quatro mil reais), como sancdo
administrativa, conforme tabela de Infracdes do Anexo II da resolugdo ANAC n. 25, de 25 de
abril de 2008 e alteragdes - ja considerada a circunstancia atenuante, prevista no art. 22, inciso 1,
da Resolugdo ANAC 25, de 25 de abril de 2008 -, pela prética do disposto no art. 302, inciso III,
alinea "u", da Lei n 7.565/1986 (Cddigo Brasileiro de Aerondutica), combinado com o item
3.2.12 da IAC 2203-0399, em razdo de ndo ter apresentado a autoridade aerondutica seu plano de
contingéncia".
7. Consideradas as atribui¢des a mim conferidas pela Portaria n° 3.403, de 17 de novembro
de 2016 e Portaria n° 2.829, de 20 de outubro de 2016 e com lastro no art. 17-B da Resolu¢do ANAC n°
2512008, e competéncias ditadas pelo art. 30 do Regimento Interno da ANAC, Resolugdo n
381/2016, DECIDO:

e NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDOa multa aplicada pela autoridade
competente da primeira instancia administrativa em desfavor da TAM LINHAS AEREAS S/A, em
R$4.000,00 (quatro mil reais), como san¢io administrativa, conforme tabela de Infragdes do Anexo
II da resolugdo ANAC n. 25, de 25 de abril de 2008 e alteracdes - ja considerada a circunstincia
atenuante, prevista no art. 22, inciso I, da Resolucio ANAC 25, de 25 de abril de 2008 -, pela
prética do disposto no art. 302, inciso III, alinea "u", da Lei n 7.565/1986 (Cddigo Brasileiro de
Aerondutica), combinado com o item 3.2.12 da TAC 2203-0399, em razdo de néo ter apresentado a
autoridade aerondutica seu plano de contingéncia, originada a partir do Al 742/2012, que por sua
vez gerou o crédito de multa 648.064.150.

8. A Secretaria.
9. Notifique-se.
10. Publique-se.

BRUNO KRUCHAK BARROS
SIAPE 1629380
Presidente Turma Recursal — BSB
Assessor de Julgamento de Autos em Segunda Instincia Substituto



assinatura

L‘T_l’ em 29/03/2018, as 19:19, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
eletrénica 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

eil Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,
e | =y

]

1 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

SR hitp://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 1644864 € o
SR c6digo CRC 6049FDFB.

Referéncia: Processo n? 60850.007610/2009-00

SEIn® 1644864
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