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PARECER N°
PROCESSO N°
INTERESSADO:

ASSUNTO:

218/2018/ASJIN
60800.001186/2011-91
TAXI AEREO HERCULES LTDA

Multa por Infragdo ao CBAer

Submeto a apreciagdo de vossa senhoria proposta de decisdo administrativa de segunda
instancia sobre recurso interposto contra decisao de 12 instancia que aplicou 3 (trés) multas no
mesmo Auto de Infragio & empresa TAXI AEREO HERCULES LTDA, por permitir a operagéo
de aeronave sem equipamentos de seguranga.

ANEXO
MARCOS PROCESSUAIS
Tripulante
/ Aeroporto /
Balgdo / Local / Decisédo
Crédito d Autode Hora/Portdo de Datada L. Notificacs de |\ otiticacao|POOCOI0 | areriis 4 Prescrico || Prescrica
NUP rédito de || Infragdo | Embarque /etc. | Data da avratura |Notificagao Primeira otificacédo do erigdode |\ . dago rescrigio | Prescrigdo
Multa (SIGEC Infragao do Al do Al A . da DC1 Tempestivade ntercorrente|Quinquenal
Instancia Recurso
(Al)  |(dados para (DC1)
individualizacao)
60800.001186/2011-
91 641513140 (07178/2010 PT-RYQ 15/09/2010/(28/12/2010|| 14/01/2011 |21/03/201428/04/2014 |06/05/2014|| 21/05/2014 23/03/2017 || 29/04/2019 ||27/04/2019

Enquadramento: Art.

302, inciso lll, alinea "e", do CBA, c/c as secgdes 135.155(a), 135.117(e) e

135.166(c)(7 do RBHA 135.

Infragdo: ndo observar as normas e regulamentos relativos & manutengdo e operagdo das

aeronaves;

Proponente: [Isaias de Brito Neto - SIAPE 1291577 - Portaria ANAC n® 0644/DIRP/2016.]

DOCUMENTOS CONSTANTES DOS AUTOS

05);

Consulta dados
Consulta dados

Relatério Fiscalizagao n® 030/2010/GVAG-PA/SSO/UR/PORTO ALEGRE (fls. 01);
Relatério de Vigilancia da Seguranca Operacional n® 8029/2010, de 15/09/2010 (fls. 02 a

Relatério Fotografico PT-RYQ SBCA, de 15/09/2010 (fls. 06 a 12);
Ficha de Fiscalizag&do de Aeronaves e Tripulantes (fl. 13 e 13-v);

dos Aeronavegantes (fls. 14 e 14-v);
da Aeronaves (fls. 15 e 15-v);

Controle do Movimento Aéreo do Aeroporto SBCA (fl. 16);
Al 07178/2010, de 28/10/2010 (fl. 17);
Defesa Prévia, protocolada em 24/01/2011, sob n® 60800.012310/2011-44, (fls. 18) e

a Copia do Envelope de encaminhamento (fl. 19);

Coépia do AR recebido em 14/01/2011 notificando a lavratura do Al (fl. 20);
Despacho de Convalidagdo de 07/01/2014 (fl. 21 a 22);

Notificagdo de Convalidagéo n® 02/2014/ACPI/SPO/RJ (fl. 23);

Copia do AR recebido em 17/01/2014 notificando a lavratura do Al (fl. 24);
Termo de Decurso de Prazo de 13/03/2014 (fl. 25);

Consulta de dados do permissionario (fl. 26);

Extrato de Langamento SIGEC (fl. 27);

Decisdo condenatéria de primeira instancia, de 21/03/2014, (fls. 28 a 29);
Extrato de Langamento SIGEC (fl. 30);

Notificagdo de Decisao, (fl. 31 e 31-v);

Despacho de Encaminhamento (fl. 32);

Recurso Administrativo, protocolado em 06/05/2014, sob n® 00065.058537/2014-18 (fls.

33 a 35), Copia do Envelope de encaminhamento (fl. 36), Cépia da Nona Alteragéo
Contratual da Empresa (fls. 37 a 42);

Copia de consulta de rastreamento de AR (fl. 43);
Copia do AR recebido em 28/04/2014 notificando a Decisédo de 12 Instancia (fl. 44);
Despacho desta ASJIN sobre a tempestividade do recurso interposto, datado de

21/05/2014(fl. 45).

INTRODUCAO

1. Trata-se de recurso interposto pela TAXI AEREO HERCULES LTDA, em face da

decisao proferida no
07178/2010 (fl. 17).

2. O Auto

curso do presente processo administrativo origindrio do Auto de Infracdo

de Infracdo - AI e Relatorio de Fiscalizacao - RF relatam que a empresa infringiu

o art. 302, Inciso II, Alinea “n”, do Cédigo Brasileiro de Aerondutica — CB Aer, informando, em sintese:

Durante Inspecdo de Rampa no local e data acima mencionados, foi constatado que a Empresa
permitiu a operagio da acronave acima mencionada com as seguintes ndo conformidades:

a) O lacre do extintor de incéndio estava rompido. Sem isto ndo hd como garantir a quantidade
de reagente declarada na pesagem do mesmo. Tal fato contraria o disposto nos RBHA/RBAC135
segio 135.155.(a).

b) Foram apresentados apenas dois cartes de informagdes aos passageiros, sendo o minimo de
quatro cartdes, um para cada assento de passageiro disponivel. Tal fato contraria o disposto nos
RBHA/RBAC135 135.117.(e).

c) A lanterna nao de cumprir o disposto nos

RBHA/RBACI135, item135.159.().
Foi constatado que o piloto em comando era o senhor Leonardo Uchoa Lessa Azevedo CANAC
112800.

sem

3. Relatorio de Fiscalizacio - RF — Ao RF foram anexados os seguintes documentos:



) Cépia do Relatério de Vigilancia da Seguranga Operacional n® 8029/2010, datado de
23/12/2010;

b) Relatério Fotogrifico:
c) Copia do Check-list da Inspecdo;
d) Cépia de Tela SACI dos Tripulantes e Aeronave;

e) Copia do registro de movimento de aeronaves.

HISTORICO
4. Defesa prévia (DP) - Em sua Defesa a Cia alegou que:
a) O extintor se encontra abaixo do banco do cmte. da aeronave e foi constatado que foi
esbarrado com os pés danificando o lacre do extintor;
b) A acronave se encontrava com apenas 02 passageiros a bordo;
c) A lanterna estava apenas com mal contato vindo a funcionar no mesmo v6o;
5. D ho_de Convalidaciio - Foram convalidadas a lavratura de um tnico Auto de

Infragio reunindo as 03 (trés) infragdes e a capitulacio para o art. 302, inciso III, alinea "e", do CBA, c/c
as segoes 135.155(a), 135.117(e) e 135.159(f)(3) do RBHA 135, com fundamento no disposto no artigo
9°, da Resolugdo n" 25, da ANAC e inciso I do §1° combinado com o §2° do artigo 7° da Instrucdo
Normativa n° 08, de 06 de junho de 2008, da ANAC.

6. Da Decisdo de Primeira Instincia (DC1) - O setor competente, em decisdo motivada,
afastou as razoes da defesa prévia e confirmou o ato infracional, enquadrando a referida infragdo na alinea
“e”, do inciso III, do artigo n° 302, do CBAer por ter utilizado a aeronave PT-RYQ descumprindo os
requisitos dispostos nas secdes 135.155(a), 135.117(e) e 135.159(f) (3) do RBHA 135, incorrendo assim
em infragdo a legislagdo aerondutica, conforme apontado no Auto de Infragdo e Relatério de Fiscalizagdo.

7. A referida decisdo de primeira instancia, aplicou uma multa no patamar minimo, no valor
de R$ 4.000,00 (Quatro mil reais), para cada uma das infragdes descritas no auto de infragdo. Portanto. 03
(trés) multas no valor de RS 4.000,00 (quatro mil reais) cada, com espeque no Anexo II, da Resolugio n°
25 da ANAC. de 25 de abril de 2008), totalizando RS 12.000,00 (doze mil reais), representada pelo
crédito n® 641513140 no Sistema Integrado de Gestao de Crédito — SIGEC.

8. Certiddo de Julgamento em 2* Instincia (DOC. SEI n° 0508362) — Na 429° Sessdo de

Julgamento - SJ realizada em 23/03/2017, o colegiado da ASJIN, ali reunido, por unanimidade, votou:

a) pela Convalidacio do Auto de Infracdo (fl. 01), modificando o enquadramento da infragao
(operar a cuja lanterna ap da ndo funcionou)do art. 302, 1II, "e", c/c a segio
135.159 do RBHA/RBAC 135 para art. 302, 1, "e", cle a segio
135.166(c)(7) do RBHA/RBAC 135, com base no inciso I do artigo 7° da IN ANAC n° 08, de
2008;

b)_Possibilidade de Agravamento - notificagio da autuada para que venha aos autos formular
suas alegagdes antes da decisio deste Orgdo ante a possibilidade de se majorar o valor da sangio
aplicada no presente processo de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) para R$ 7.000,00 (sete mil reais)
para cada infragio, tendo em conta a interessada nio fazer juz  circunstancia atenuante prevista
no art. 22, § 1°, inciso III, da citada Resolucio; e,

c)Prazo para apr a0 de - i do prazo de 10 (dez) dias para que a

autuada, querendo, venha aos autos formular suas alegagdes, cumprindo, assim, o disposto no

pardgrafo nico do artigo 64 da Lei n°9.784, de 1999
9. Recurso e Alegacdes apés a convalidacdo do AI pela ASJIN — Em sede recursal e
também apds ser notificada da possibilidade de agravamento da sangdo aplicada em 1* Instincia e do
contetido do voto proferido na 429* SJ da ASJIN (DOC SEI n° 0489902), por via postal, conforme
comprova 0 AR (DOC. SEI n° 0689524), datado de 05/05/2017, a autuada postou nos correios, em
11/05/2017, a Carta (DOC SEI n° 0689529), na qual apresentou os mesmos argumentos contidos no 1°
Recurso apresentado antes da referida convalidacao pela ASJIN.

E o relato.

PRELIMINARES
10. Regularidade Processual - Considerando os documentos anexados ao processo acuso

a regularidade processual nos presentes autos visto que preservados os direitos constitucionais inerentes ao
interessado, bem como respeitados os principios da Administragdo Publica, em especial a ampla defesa e
o contraditério. Houve trimite regular e sem estagnacdo dentro dos limites permitidos pela lei de
prescri¢do, bem como foram observados os prazos e elementos de defesa garantidos ao regulado. Desse
modo, julgo o processo apto a decisdo de segunda instincia administrativa por parte desta ASJIN.

FUNDAMENTAGCAO - MERITO E ANALISE DAS ALEGACOES DO INTERESSADO
Da materialidade infracional e fundamentacéo da penalidade

11. 1* Infracfio - A Sessdo 135.155(a) do RBHA/RBAC 135 estabelece que ninguém pode
operar uma aeronave transportando passageiros, a menos que ela seja equipada com extintores de
incéndio, de tipo aprovado (grifo meu), para uso na cabine de comando e de passageiros. O tipo e a
quantidade do agente extintor devem ser adequados para todos os tipos de fogo de ocorréncia previsivel.

12. 2" Infragiio - A sessdo 135.117 (e), do RBHA/RBAC 135 estabelece como devem ser
dadas as instrugdes verbais aos passageiros antes da decolagem. O item (e) da referida subsecdo
acrescenta que as instrugdes verbais devem ser suplementadas por cartdes impressos, os quais devem ser
colocados em posi¢des convenientes para o uso de cada passageiro e especifica a utilidade dos cartdes
devem:

(1) ser apropriados para a aeronave na qual serdo usados;

(2) conter um diagrama das saidas de emergéncia e o método de operé-las;

(3) baseado nas orienta¢des emitidas pelo fabricante, conter informagdes sobre as posicdes a

serem tomadas pelos passageiros em caso de pouso forgado da acronave; e

(4) conter outras instru¢des neces:
aeronave.
13. 3" Infracdo- A sessio 135.159 do RBHA/RBAC 135 estabelece os requisitos de
equipamentos para transporte de passageiros em voo VFR noturno e, determina, que ninguém pode
operar uma aeronave em voo VFR noturno, transportando passageiros, a menos que ela seja equipada
com:

rias a0 uso do equipamento de emergéncia a bordo da

[-]
() iluminagao:
[]
(3) uma lanterna portatil com pelo menos duas pilhas tamanho D ou equivalente por posto de
pilotagem.
[.]
14. As referidas infragdes foram enquadradas no art. 302, Inciso III, "e", do CBAer:

Art. 302- A multa serd aplicada pela pritica das seguintes infra¢des:

[-1

JII- infragdes imputédveis a concessiondria ou permissiondria de servigos aéreos: .

[-1

€) ndo observar as normas e relativos a e op 40 das

[.]
15. Cumpre consignar que os servicos de tdxi-aéreo constituem modalidade de transporte
ptiblico aéreo nio regular de passageiro ou carga, mediante remuneracio convencionada entre o usudrio e
o transportador, sob a fiscalizagdo do Ministério da Aerondutica, e visando a proporcionar atendimento
imediato, independente de hordrio, percurso ou escala (grifo meu) (Art. 220, do CBAer) e a
exploragdo do servigo de tdxi aéreo somente poderd ser realizada de acordo com as Especificacdes
Operativas aprovadas.




16. Como destacado, os servicos de Taxi Aéreo independem de hordrio, percurso ou escala,
desse modo, uma lanterna, uma bissola e um apito sdo considerados equipamentos de emergéncia e
ninguém pode operar uma aeronave segundo o RBHA/RBAC 135 sobre terreno desabitado ou sobre
selva, a menos que ela possua os equipamentos para sobrevivéncia, busca e salvamento [RBHA/RBAC
135.166 (c), (7)].

17. Portanto, devido a especificidade da norma acima, foi realizada a recapitulagdo da 3*
Infracdo - do art. 302, 111, "e", da sessdo 135.159 do RBHA/RBAC 135 para art. 302, III, "e", para
a sessdo 135.166(c)(7) do RBHA/RBAC 135.

Questéo de Fato

18. Conforme consta dos autos, durante Inspe¢io de Rampa no local e data acima
mencionados, foi constatado que a Empresa permitiu a opera¢do da aeronave acima mencionada com as
seguintes ndo conformidades:

a) O lacre do extintor de incéndio estava rompido. Sem isto niio hd como garantir a quantidade
de reagente declarada na pesagem do mesmo. Tal fato contraria o disposto
nos RBHA/RBAC135 sec¢do 135.155.(a).

b) Foram apresentados apenas dois cartdes de informagdes aos passageiros, sendo o minimo de
quatro cartdes, um para cada assento de passageiro disponivel. Tal fato contraria o disposto
nos RBHA/RBAC135 135.117.(e).

¢) A lanterna da ndo funci sem dic
nos RBHA/RBAC135, item135.159.(f).

de cumprir o disposto

Quanto ao mérito

19. 1° Infracéio - Para o evento do lacre do extintor rompido, a empresa informa que o evento
ocorreu pelo posicionamento do extintor que se encontrava instalado préximo aos pés do tripulante e,
durante 0 voo, o mesmo deve té-lo rompido, de forma ndo proposital. Ressalta que apés o pouso em sua
base de origem, o referido equipamento foi acionado e descarregado, sendo trocado por um novo extintor
lacrado. Alega, também, que o extintor era do tipo previsto e com a quantidade dos agentes extintor
adequado e que o extintor se encontrava adequadamente posicionado na cabine de comando e ndo era
necessdrio o cumprimento do previsto na letra "c" da referida sessdo. Como ndo estd devidamente
declarada a necessidade da existéncia do lacre no extintor e como o inspetor em questio ndo tem como
comprovar que o referido equipamento se encontra inoperante, a nao ser pelo acionamento e descarte do
equipamento, o que foi feito apds a chegada da aeronave em sua base de origem, a autuada ndo vé como
o disposto na se¢do foi contrariado.

20. A esse respeito, a Sessdo 135.155 do RBHA/RBAC 135 estabelece que ninguém pode
operar uma aeronave transportando passageiros, a menos que ela seja equipada com extintores de
incéndio, de tipo aprovado (grifo meu), para uso na cabine de comando e de passageiros.

21. A Circular de Informagdo ANAC - CI n° 20-003, em vigor na época do fato gerador da
infracdo - 15/09/2010, orientava sobre os tipos apropriados de extintores de incéndio portateis para uso em
aeronaves de pequeno porte. De acordo com a referida CI n® 20-003, extintores de incéndio portdteis
aprovados sdo requeridos pelos regulamentos para certificacdo de avides e helicopteros categoria
transporte, RBHA 25 e 29, e pelos regulamentos operacionais que disciplinam o transporte aéreo, RBHA
121 e RBHA 135. Ainda, de acordo com a CI n® 20-003 a aprovagdo formal de extintores implica em
exaustivos testes de laboratério, ensaios de durabilidade, definicoes de vida limite das partes,
comprovagdes de desempenho operacional e como quaisquer equipamentos a serem instalados numa
aeronave, os extintores também devem ter confiabilidade comprovada e ser apropriados aos fins a que se
destinam.

22. A comprovagdo de confiabilidade dos extintores de incéndio no Brasil se di com a
aposi¢do do selo do Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia INMETRO, autarquia
puiblica federal responsével pela certificagdo do produto. No ambito de sua competéncia, o INMETRO,
elabora regulamentos técnicos nas dreas considerando o contetido das normas técnicas adotadas pela
Associacdo Brasileira de Normas Técnicas. Para extintores de incéndio, a Associa¢do Brasileira de
Normas Técnicas — ABNT fixou as condi¢des minimas exigiveis para inspe¢do, manutengio e recarga
por meio da Norma Brasileira - NBR 12962.

23. Assim, com base na sua Lei de criagdo e legislagio complementar, bem como a NBR
12962 da ABNT, o INMETRO aprovou o Regulamento Técnico da Qualidade para os Servigos de
Inspecdo Técnica e Manutencido em Extintores de Incéndio RTQ, por meio da Portaria n.° 173, de 12 de
julho de 2006.

24. O item 3.28 do referido RTQ define Lacre como dispositivo ou meio que permita a
identificagdo imediata da violagdo do extintor de incéndio ou alguns dos seus componentes. Em seguida
no item 4.1.1 o RTQ estabelece que na inspegdo técnica deve-se verificar [...] c)as condicdes de
lacracdo (grifo meu), de modo a evidenciar a inviolabilidade do extintor de incéndio verificando se o
lacre tem possibilidade de ruptura quando da utilizagdo.

25. Jé o item 4.1.2 determina que ao se notar alguma irregularidade na verificagdo expressa no
item 4.1.1, o extintor de incéndio devera ser imediatamente submetido 2 manutengao.

26. Assim, o lacre € a garantia de que estdo preservadas as condi¢des regulamentadas para sua
utilizagdo.

27. Portanto, afasto a alegagdo da autuada de que ndo estd descrito a obrigatoriedade especifica

da necessidade de que o referido equipamento deva se encontrar lacrado. O lacre € a garantia de que estdo
preservadas as condi¢des regulamentadas para a utilizagdo de extintores de incéndio.

28. Isso posto, restou configurada a 1° infraciio apontada no AI n® 07178/2010.

29. 2* Infraciio - Para o evento de apresentacdo de "apenas” dois cartdes de informagdes aos
passageiros, previsto no RBAC 135.117, a autuada alega que na referida sessio RBAC 134.117 os
cartdes impressos devem ser colocados em posigdes convenientes para uso de cada passageiro, mas nao
especifica nimero minimo ou médximo de cartdes a serem dispostos na aeronave. Visto que a aeronave
portava somente dois passageiros, a interessada também ndo vé que ocorreu a falta dos referidos cartdes.

30. Sobre informagdes aos passageiros, a sessdo 135.117 (e), do RBHA/RBAC 135 estabelece
como devem ser dadas as instrugdes verbais aos passageiros antes da decolagem. O item (e) da referida
subsecdo acrescenta que as instrugdes verbais devem ser suplementadas por cartdes impressos, 0s quais
devem ser colocados em posigdes convenientes para o uso de cada passageiro e especifica as
caracteristicas dos cartdes:

(1) ser apropriados para a aeronave na qual serdo usados;

(2) conter um diagrama das saidas de emergéncia e o método de operé-las;

(3) baseado nas orientagdes emitidas pelo fabricante, conter informagdes sobre as posicdes a

serem tomadas pelos passageiros em caso de pouso for¢ado da acronave; e

(4) conter outras instru¢des necessdrias ao uso do equipamento de emergéncia a bordo da

aeronave.
31. Nesse caso, entendo que apesar da norma ndo especificar a quantidade de cartdes, a letra
(e), do RBHA/RBAC 135.117 determina que os cartdes impressos devem ser colocados em posicoes
convenientes para uso de cada passageiro, essa posicio é o assento, portanto os cartoes devem ser
colocados em cada assento disponivel na aeronave.

32. Isso posto, restou configurada a 2 infraciio apontada no AI n® 07178/2010.

33. 3 Infracéio - Sobre o problema apresentado pela lanterna, a empresa informa que a mesma
passou a funcionar alguns instantes apés ter sido feita uma checagem mais detalhada e também foi
apresentada lanterna de posse do Comandante da aeronave. Além disso, segundo a autuada, os requisitos
de equipamentos descritos na sessio RBAC 135.159 aplica-se apenas ao transporte de passageiros em
voo VFR noturno e que, por conta do voo ter se transcorrido no periodo diurno, ndo ingressando no
perfodo noturno em nenhum momento, ndo teria se configurado a infragdo.

34. Inicialmente, ressalta-se que a prépria empresa admite que por ocasiio da inspecio a



lanterna ndo estava funcionando e que passou a funcionar alguns instantes depois.

35.
disponivel na aeronave, independente do periodo de realizacdo do voo (noturno ou diurno) e se
transporte de passageiros serd realizado em voo VFR noturno ou nao.

36.
aéreo ndo regular de passageiro ou carga, mediante remuneragdo convencionada entre o usudrio e

E de lembrar que a lanterna é um equipamento de emergéncia que deve estar sempre

o

De se ressaltar que os servigos de taxi aéreo constituem modalidade de transporte piiblico

o

transportador, sob a fiscalizagdo do Ministério da Aerondutica, e visando a proporcionar atendimento
imediato, independente de hordrio, percurso ou escala (Art. 220, do CBAer). Desse modo, uma lanterna,
uma bussola e um apito sdo considerados equipamentos de emergéncia e ninguém pode operar uma
aeronave segundo o RBHA/RBAC 135 sobre terreno desabitado ou sobre selva, a menos que ela possua

os equipamentos para sobrevivéncia e busca e salvamento [RBHA/RBAC 135.166 (c), (7)].

37. Isso posto, restou configurada a 3" infraciio apontada no AI n® 07178/2010.

DA DOSIMETRIA DA SANGCAO

38. Por todo o exposto nesta decisdo e tudo o que consta nos autos do presente processo, se
considera configurada a infragdo descrita no 302, III, alinea "e", da Lei n°® 7.565, de 1986, ou seja: “Art.
302. A multa serd aplicada pela pratica das seguintes infragoes: [...] Il -infracdes imputdveis a
conc iria ou perr iria de servigos aéreos: [...];e) ndo observar as normas e regulamentos
relativos a manutengdo e operagdo das aeronaves; |...]".

39. Para a infragdo cometida por pessoa juridica, a previsdo da Resolugio ANAC n° 25,

de 2008, relativa ao art. 302, III, "e", do CBAer (Anexo II - Cédigo NON), ¢ a de aplicagdo de multa no
valor de R$ 4.000,00 (dois mil reais) no patamar minimo, R$ 7.000,00 (sete mil reais) no patamar

intermedidrio e R$ 10.000,00 (dez mil reais) no patamar maximo.

40.

Com relagdo a dosimetria da penalidade pecunidria, a Instru¢do Normativa - IN ANAC

n° 08, de 6 de junho de 2008, dispde, em seu art. 57, que se deve partir do valor intermedidrio constante

das tabelas de multas anexas a Resolugio ANAC n° 25, de 2008, para, entdo, diminuir ou aumentar
valor conforme a existéncia de circunstincias atenuantes ou agravantes.

41. Ressalto que a DC1 considerou a existéncia de 01 (uma) circunstdncia atenuante

o

€

nenhuma agravante e aplicou a multa pelo valor minimo da tabela constante do Anexo II, da Resolugio

ANAC n° 25, de 2008.
42.

Em relagio as circunstincias atenuantes, observa-se que a autuada fazia juz a atenuante

prevista no inciso III, do §1°, do art. 22, da Resolugdo ANAC n° 25, de 2008, ou seja, inexisténcia de
penalidades no ultimo ano, uma vez que ndo havia aplicacdo de penalidades em definitivo a0 mesmo
autuado nos 12 (doze) meses anteriores a data do fato gerador da infra¢do, conforme se depreende do

extrato de Lancamento SIGEC, (Extrato 1484537).
43.

Nesse sentido, embora este Analista tenha proposto o agravamento da Sang¢do por ocasido

do Voto-Convalidagio (DOC SEI n° 0489902), é entendimento do colegiado da ASJIN,
registrado em Ata de Reunido (SEI n° 1120763), constante do processo 00058.519805/2017-13, que para
fins de concessdo da atenuante de “inexisténcia de aplicacdo de penalidades no dltimo ano™ (art. 22, §1°,
inciso III, da Res. 25/2008), serd considerado o contexto fitico e juridico quando da aplicagdo da
dosimetria em sede de primeira instincia. Assim, propde-se considerar a ocorréncia de atenuante prevista

no inciso I11, do §1°, do art. 22, da Resolugdo ANAC n° 25, de 2008 ao presente feito.
44.

Quanto as circunstdncias agravantes ndo restou configurada nenhuma das agravantes

previstas no art. 22, § 2°, da Resolu¢do ANAC n° 25, de 2008, bem como do art. 58, § 2°, da IN ANAC

n° 08, de 2008.

45. Observada a incidéncia de 1

(uma) circunstincia atenuante e de nenhuma

circunstincia agravante, proponho fixar o valor da penalidade da multa no patamar minimo, isto é, R$

4.000,00 (dois mil reais) para cada infragdo.
SANGAO A SER APLICADA EM DEFINITIVO:

46.
do esposado no processo, que deve ser
de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), para cada infracdo.

CONCLUSAO

47.

Quanto ao valor da multa aplicada pela decisdo de primeira instncia administrativa, diante
no valor do patamar minimo

Pelo exposto, sugiro NEGAR PROVIMENTO ao recurso, MANTENDO o valor da

multa aplicada pela autoridade competente da primeira instdncia administrativa em R$ 4.000,00 (dois mil
reais) para cada infragdo, totalizando R$ 12.000,00 (doze mil reais), conforme individualiza¢des no

quadro abaixo:

Tripulante
/ Aeroporto /
Balgéo / Local / SANCAO
L Autode |Hora/Portéo de A SER
NUP Créditode | Infragdo | Embarque /etc. | Datada || o o0 e adramento|APLICADA
Multa (SIGEC, Infracdo
(Al)  |(dados para EM
L s DEFINTIVO
individualizacao)
ndo observar
as normas e |art. 302, inciso lll|
regulamentos|alinea "e", do
B0B00.001186/2011-) 541513140 |07178/2010| PT-RYQ  |1509/2010/C/20v0s 8 |CBA, ccas RS
91 manutengdo ||secoes 4.000,00
e operacdo ||135.155(a), do
das RBHA 135
aeronaves
nao observar|
as normas e |art. 302, inciso lll,
regulamentos| alinea "e", do
60800.001186/2011+ 541513140 |07178/2010| PT-RYQ  |1509/2010| "e/2fv0s @ | CBA,clcas RS
91 manutencéo secoes 4.000,00
e operagdo || 135.117(e) e do
das RBHA 135
aeronaves
n&o observar,
as normas e |[art. 302, inciso Il
regulamentos| alinea "e", do
60800.001186/2011+ 541513140 |07178/2010] PT-RYQ  [15/00/2010| /®/lvosa | CBA,clcas A$
91 manutengcéo segoes 4.000,00
e operagdo |[135.166(c)(7) do
das RBHA 135
aeronaves




TOTAL

R$
12.000,00

A consideracdo superior.

SEl Documento assinado eletronicamente por Isaias de Brito Neto, Analista Administrativo, em
sl lli’l 02/02/2018, as 10:13, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°,
Sistsbaica do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

[=
A dulenllclddde deste documento pode ser conferida no site

c.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 1484541 e o
- cod1g0 CRC B77CF30D

Referéncia: Processo n°60800.001186/2011-91 SEIn® 1484541
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(‘RA NAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
ASSESSORIA DE JULGAMENTO DE AUTOS EM SEGUNDA INSTANCIA - ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 240/2018
PROCESSO N° 60800.001186/2011-91
INTERESSADO: TAXI AEREO HERCULES LTDA

Brasilia, 31 de janeiro de 2018.

1. De acordo com a proposta de decisdo (SEI n° 1484541) Ratifico na integralidade os
entendimentos da andlise referenciada, adotando-os como meus e tornando-os parte integrante desta
decisdo, com respaldo nos termos do artigo 50, §1° da Lei n® 9.784/1999.

2. Consideradas as atribui¢des a mim conferidas pela [Portaria n® 3.403, de 17 de novembro
de 2016 e Portaria n° 2.829, de 20 de outubro de 2016] e com lastro no art. 17-B da Resolu¢do ANAC n°
25/2008, e competéncias ditadas pelo art. 30 do Regimento Interno da ANAC, Resolugdo n

381/2016, DECIDO:

e NEGAR PROVIMENTO ao Recurso mantendo o valor da sangfo aplicada no valor de R$
2.000,00 (dois mil reais), para cada uma das infragdes descritas nos autos, em desfavor do/a TAXI
AEREO HERCULES LTDA, conforme individualizagdes no quadro abaixo:

Tripulante
/ Aeroporto / SANCAO A
L. Auto de Balc¢ao / Local / SER
NUP Mfl::(:lst;) Gd;; o) Infracdo ||Hora/Portio de I]?l?:: (;::) Infracdo | Enquadramento| APLICADA
(AD) Embarque / etc. ¢ EM
(dados para DEFINITIVO
individualizacio)

ndo observar

as normas e || art. 302, inciso

regulamentos || Ill, alinea "e",
00800.00T186/2011- 61513140 071782010 | PT-RYQ 15092010 || /vos a - fjdo CBA, /e aslpg 4 000,00
91 manutencdo || secoes

e operagdo 135.155(a), do

das RBHA 135

aeronaves

ndo observar

as normas e || art. 302, inciso

regulamentos || I11, alinea "e",
60800.001186/2011- 1 (11 513140 07178/2010 | PT-RYQ 15002010 || "e/ativos @ ||do CBA, cleas  pg 4 0 00
91 manutengdo || secdes

e operagdo 135.117(e) e do

das RBHA 135

aeronaves

ndo observar

as normas e || art. 302, inciso

regulamentos || 111, alinea "e",
00800.0011862011- 61513140 071782010 | PT-RYQ 150972010 | /vos @ - fjdo CBA, cleas -l pg 4 000,00
91 manutengdo || segdes

e operagdo 135.166(c)(7)

das do RBHA 135

aeronaves

A Secretaria.
4. Notifique-se.
BRUNO KRUCHAK BARROS

SIAPE 1629380




Presidente Turma Recursal — BSB
Assessor de Julgamento de Autos em Segunda Instincia Substituto

_ eil Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,
;?imm; 7| fem 05/02/2018, as 12:25, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
| eletronica 1°, do Decreto n® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

=]

ﬁ@; A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
"-*"f =. http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 1484735 e o
ISR c6digo CRC 5FS4BBF4.

Referéncia: Processo n?60800.001186/2011-91 SEINn® 1484735
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