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Extrato de Lancamentos
Nome da Entidade: TAM LINHAS AEREAS S/A N° ANAC: 30000054127
CNPJ/CPF: 02012862000160 CADIN: Néo
Div. Ativa: Né&o Tipo Usuario: Integral UF: SP
Receita N°Processo Processo D_ata Data_ V_al_or Data do Valor \_I§Ior Chave Situagao 'V_alor
SIGAD Vencimento Infracédo Original Pagamento Pago Utilizado Débito (R$)
2081 656926169  00058046982201513 30/09/2016  28/04/2015 R$ 7 000,00 28/03/2017 8831,90 8831,90 PG 0,00
Total devido em 12/04/2018 (em reais): 0,00

Legenda do Campo Situagao

DC1 - Decidido em 12 instancia mas ainda aguardando ciéncia

PU1 - Punido 12 Instancia

RE2 - Recurso de 22 Instancia

ITD - Recurso em 22 instancia intempestivo , mas ainda aguardando ciéncia do infrator
DC2 - Decidido em 22 instancia mas aguardando ciéncia

DG?2 - Deligéncias por iniciativa da 22 instancia

CAN - Cancelado

PU2 - Punido 22 instancia

IT2 - Punido pq recurso em 22 foi intempestivo

RES3 - Recurso de 3? instancia

ITT - Recurso em 32 instancia intempestivo , mas ainda aguardando ciéncia do infrator
IN3 - Recurso néo foi admitido a 32 instancia

AD3 - Recurso admitido em 32 instancia

DC3 - Decidido em 3? instancia mas aguardando ciéncia

DGS3 - Deligéncias por iniciativa da 32 instancia

RVT - Revisto

RVS - Processo em revisao por iniciativa do interessado

INR - Reviséo a pedido ou por iniciativa da anac néo foi admitida
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http://sistemas2.anac.gov.br/SIGEC//consuitasgerais/extratolancamentos/tela.asp7hdn...

PU3 - Punido 3? instancia

IT3 - Punido pq recurso em 32 instancia foi intempestivo

RAN - Processo em revisao por iniciativa da ANAC

CD-CADIN

EF - EXECUCAO FISCAL

PP - PARCELADO PELA PROCURADORIA

GPE - GARANTIA DA EXECUGAO POR PENHORA REGULAR E SUFICIENTE
SDE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DEPC')§ITO JUDICIAL
SDJ - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DECISAO JUDICIAL
GDE - Garantia da Execugao por Dep6sito Judicial

PC - PARCELADO

PG - Quitado

DA - Divida Ativa

PU - Punido

RE - Recurso

RS - Recurso Superior

CA - Cancelado

PGDJ - Quitado Depésito Judicial Convertido em Renda
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‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
ASSESSORIA DE JULGAMENTO DE AUTOS EM SEGUNDA INSTANCIA - ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 935/2018

PROCESSO N° 00058.046982/2015-13
INTERESSADO: TAM Linhas Aéreas S/A
Brasilia, 12 de abril de 2018.
HISTORICO

Trata-se de processo pendente de andlise/andamento no qual se identificou o pagamento do crédito de
multa, cujo comprovante do SIGEC faz-se anexar.

Eo que se tinha a relatar.
ANALISE

Sobre a extin¢do do processo administrativo, de acordo com o art. 52 da Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de
1999, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:

Art. 52 — O drgdo competente poderd declarar extinto o processo quando exaurida sua
finalidade ou o objeto da decisdo se tornar impossivel, iniitil ou prejudicado por fato
superveniente.

Logo, a extin¢do normal de um processo administrativo se dd com a decisdo. De maneira extraordindria, a
extingdo de um processo pode ainda se configurar: a) por desisténcia ou rentncia do interessado, desde
que ndo haja interesse da administracdo puiblica em dar continuidade ao procedimento; b) por
exaurimento da finalidade, quando o processo ja houver alcancado o fim a que se destinava; c)
impossibilidade ou prejudicialidade, quando o objeto nio € mais possivel ou se encontra
prejudicado. Opera-se, nesses casos, 0 termo tecnicamente conhecido como perda superveniente do
objeto. A preliminar de prescricdo implica impossibilidade ou prejudicialidade do objeto do processo,
justamente por extinguir o mérito da questao.

Compulsando-se os autos, identifica-se prova de pagamento do crédito de multa Anexo Extrato SIGEC
(1711158). Celso Antdnio Bandeira de Mello ensina que a finalidade das sancdes relacionadas as
infragdes administrativas € desestimular a pratica das condutas censuradas ou constranger ao cumprimento
das obrigatérias, intimidando eventuais infratores. Todas as multas administrativas devem cumprir fungéo
intimidadora e exemplar, mas existem as que se limitam a esta fungfo, e outras que buscam também
ressarcir a Administracdo de algum prejuizo causado (multas ressarcitorias), como também as que
apresentam cardter cominatorio, se renovando continuamente até a satisfacdo da pretensdo, obrigando o
administrado a uma atuacio positiva (astreinte). (BANDEIRA DE MELLO, Celso Antonio. Curso de
direito administrativo. 24, Sdo Paulo, Malheiros Editores, 2012, p. 864/865 e p. 879).

Considerado esse viés didético da sancdo, € razodvel o entendimento de que o objetivo primordial de um
processo administrativo sancionatério seja o de chegar a aplicacdo da san¢do administrativa ao infrator.
Na realidade das agéncias reguladoras, dada a gradacdo das modalidades de san¢do (multa, suspensao,
interdicdo e cassacdo), na grande maioria dos casos significa que a constituicdo em definitivo de uma
multa administrativa € sindbnimo da consecu¢do do fim do processo e, por conseguinte, do interesse
publico ali envolvido. Isso justamente pela natureza didatica que deve ter a sangcdo administrativa,
conforme apontado no respaldo doutrindrio apresentado supra. Seria dizer que o processo tem um fim em
si mesmo, qual seja, atingir a sua finalidade (art. 52 da Lei n° 9.784/1999), final este a aplicagdo da
sancao.

Desta feita, entendo prejudicado o mérito sub examine, tendo o processo atingido seu fim ante o
pagamento da san¢@o de multa que fora aplicada em seu curso. Identificado e declarado o pagamento no
presente caso, nio ha que se falar em necessidade de andlise do mérito.

CONCLUSAO

ARQUIVE-SE O FEITO PELO PAGAMENTO DA MULTA.PREJUDICADOS OS ATOS
PENDENTES NO CERTAME ANTE A PERDA SUPERVENIENTE DE OBJETO
DISCUTIDO DOS AUTOS, QUE SE DEU COM A QUITACAO DA MULTA.



A Secretaria.
Arquive-se.
Notifique-se.

eil Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,
;ginm; L‘T_l’ em 13/04/2018, as 18:30, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
eletrbnica 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

1 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

SR hitp://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 1711172 € o
& codigo CRC BF28DIBC.
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