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PARECER N° 35(SED/2017/ASJIN
PROCESSO N° 60800.170783/2011-65
INTERESSADO: MARCOS MORANDI FILHO

PROPOSTA DE DECISAOQ DE SEGUNDA INSTANCIA - ASJIN
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Infragdo: Operacdo de aeronave sem a devida anota¢io em didrio de bordo

Enquadramento: alinea 'n' do inciso II do art. 302 do CBA (Cédigo Brasileiro de Aerondutica) c/c art.
172 do CBA , c/citens 4.2, 5.4 ¢ 9.3 da IAC (Instrugdo de Aviagdo Civil) 3151

Aeronave: PT-CLY
Proponente: Daniella da Silva Macedo Guerreiro - SIAPE 1650801

INTRODUCAOQ

1. Tratam-se de processos administrativos instaurados sob os nimeros em referéncia, sendo
que os Auto de Infracdo listados na Tabela 1 capitulam a infragdo na alinea "j" do inciso II do art. 302 da
Lei 7.565/1986 (CBA), em fungio da aeronave PT-CLY ter sido operada e nio ter sido efetuada a devida

anotagdo dessas operagdes em Didrio de Bordo.

2. Os Autos de Infragdo apresentam a seguinte descri¢do, in verbis:

Histérico: Foi durante do movi da aeronave PT-CLY extraido
do MAPPER ¢ as c6pias do Didrio de Bordo da mesma, encaminhadas pelo operador, que o
piloto Sr. MARCOS MORANDI FILHO (CANAC 117308) operou a referida aeronave no trecho
[vide coluna 4 da tabela 2], sem ter preenchido o Didrio de Bordo, contrariando o previsto no
Capitulo 9.3, da JAC 3151, de 02/06/2002.

Tabela 2

IPROCESSO Auto de Infracio | Data da ocorréncia| Trecho

60800.170783/2011-65 01827/2011 26/05/2008 SDYJ/SITL
60800.170785/2011-54 01828/2011 31/05/2008 SITL/SJITL
60800.170789/2011-32 01829/2011 02/06/2008 SITL/SSKM
60800.170791/2011-10 01830/2011 06/06/2008 SDYJ/SITL
60800.170795/2011-90 01831/2011 09/07/2008 SITL/SBID
60800.170798/2011-23 01832/2011 10/07/2008 SBID/SITL
60800.170804/2011-42 01833/2011 15/07/2008 SITL/SSKM

3. Consta em todos os processos em tela o Relatério de Fiscalizagao n° 200/SDSA-2/2008, de

25/09/2008, no qual a fiscalizagdo informa que foi constatado, durante confronto do movimento da
aeronave PT-CLY extraido do sistema MAPPER e as cépias do Didrio de Bordo da mesma,
encaminhadas pelo operador, que o piloto Sr. MARCOS MORANDI FILHO (CANAC 117308) operou
a aeronave nos dias 26/05/2008, no trecho SDYJ/SJTL, 31/05/2008 trecho SITL/SJTL, 02/06/2008
trecho SITL/SSKM, 06/06/2008 trecho SDYJ/SITL, dia 09/07/2008 trecho SITL/SBID, dia 10/07/2008
trecho SBJD/SJTL e dia 15/07/2008 trecho SITL/SSKM, sem ter preenchido o Didrio de Bordo,
contrariando o previsto no Capitulo 9.3, da IAC 3151, de 02/06/2002.

4. Em anexo ao Relatério de Fiscali

40 sdo ap Jos os seguintes dc
1) Registro da tela de sistema com os dados do aeronavegante Marcos Morandi Filho;

2) Cépia da tela de registro do movimento de aeronaves referente a aeronave PT-CLY,
no periodo de 20/03/2007 a 20/08/2008, na qual constam as 7 operagdes realizadas pelo
senhor MARCOS MORANDI FILHO relativas aos Autos de Infragdo listados
na tabela 1 e na tabela 2;

3) Cépia de duas pdginas do Didrio de Bordo n° 001/PT-CLY/03 da aeronave PT-
CLY, com registros de voos efetuados pela entre 19/12/2007 a 15/08/2008;

4) Cépia de pagina da IAC 3151, na qual consta o item 9.3; ¢

5) Copia do registro de antecedentes do aeronavegante, que dispde que a época da
consulta ndo havia antecedente registrado.

5. Consta em todos os processos em tela o Auto de Infragdo (AT) n° 0428/GER5/2008, tendo
como interessado o Sr. Marcos Morandi Filho, que descrevia que foi constatado que referido Sr. operou a
aeronave PT-CLY, nos dias 26 e 31/05, 02 e 06/06, 09, 10 e 15/07/2008, deixando de efetuar os devidos
langamentos no Didrio de Bordo, contrariando o previsto no Capitulo 9.3 da IAC 3151, de 02/06/2002,
afetando desa forma o controle de manutengdo da aeronave.

6. O Interessado foi notificado da lavratura do AI n® 0428/GER 5/2008 em 03/11/2008 e
apresentou defesa em 19/11/2008. Em 17/03/2011, Despacho determinou a lavratura de um Auto de
Infragdo para cada ato infracional constatado. Em 31/08/2011, o Despacho n° 554/SEPIR/SSO-RJ
declarou a nulidade do Auto de Infragio n° 0428/GER 5/2008. Consta o documento Notificagdo de
Arquivamento n° 478/2011/SSO/RJ, de 31/08/2011, tendo como interessado o Sr. Marcos Morandi.

DEFESA

7. O Interessado foi devidamente notificado dos Autos de Infragio em 13/12/2011 e
apresentou defesa assinada por José S& Cangussu em 20/12/2011. Na defesa ¢ disposto que o langamento
de cada voo no Didrio de Bordo realmente ndo foi efetuado, tendo em vista que o mesmo foi extraviado
da aeronave PT-CLY entre algum voo feito entre as sedes da Aviagdo Agricola Gaivota, situando-se
essas no Parand e em Rondonia.

8. Declara que o fato foi apurado e a falha corrigida, sendo estabelecido um procedimento de
langamento de horas ao final de cada voo realizado, ainda dentro da aeronave apés a chegada no solo.
Declara ainda que o ocorrido ndo mais acontecerd, sendo que o referido Didrio de Bordo encontra-se



dentro da aeronave e devidamente atualizado.

CONVALIDACAO DOS AUTOS DE INFRACAO

9. Em 21/05/2012, autoridade competente decidiu pela convalidagio de todos os Autos de
Infragdo listados na tabela 1, dispondo que o enquadramento do ato tido como infracional (alinea 'j' do
inciso IT do art. 302 do CBA) ndo se afigurava adequado a infragdo apurada, fazendo-se necessério seu
reenquadramento para a alinea 'n' do inciso II do art. 302 do CBA.

10. Por meio do Oficio n° 08/2013/SEPIR/SSO RJ/ANAC foi solicitado a Empresa Brasileira
de Correios e Telégrafos copia do comprovante de recebimento de cada Notificagdo de Convalidagio
emitida para cada um dos Autos de Infracio em tela.

11. O Interessado foi notificado da convalidagdo dos Autos de Infragdo em 13/06/2012,
conforme informacio apresentada através do oficio 0148/2013-REVENO5-DR/PR dos Correios, apés
questionamento da ANAC.

12. Nido constam dos autos dos processos a apresentacdo de nova defesa apds esta
convalidacdo.

NOVA CONVALIDACAO DOS AUTOS DE INFRACAO

13. Em 25/04/2013, autoridade competente decidiu por nova convalida¢do de todos os Autos
de Infracdo listados na tabela 1, dispondo que a capitulacdo das irregularidades imputadas ao Interessado
na alinea 'a’ do inciso II do art. 302 do CBA seria mais apropriada, em conformidade com entendimento
referenciado da antiga Junta Recursal.

NOVA APRESENTACAO DE DEFESA

14. Foi emitida a Notificagdo de Convalidacdo n® 157/2013/SEPIR/SSO-RJ, de 25/04/2013,
para comunicacdo ao interessado da nova convalidagdo dos Autos de Infracdo. Ndo consta nos autos dos
processos comprovacdo de que o interessado tenha sido notificado da nova convalidagio. O
interessado apresentou defesa apds a nova convalidagdo, que foi protocolada em 27/06/2013, na qual
alegou:

a) que em nenhum momento preencheu o Didrio de Bordo da aeronave PT-CLY com
dados inexatos;

b) que enquanto piloto da referida aeronave sempre pautou sua conduta nas normas
legais aplicdveis, empregando especial atengdo a seguranga operacional;

¢) que procurou o operador da aeronave a fim de obter copia do Didrio de Bordo
referente aos meses e dias objetos dos Autos de Infragdo, porém o operador alegou que
ja havia vendido a aeronave, o que tornou impossivel no prazo de defesa a localizagao
do atual operador para a obtencio dos documentos e a elaboragdo de defesa, sendo que
os mesmos datam de cinco anos em periodo anterior a data da defesa;

d) que se recorda que a época dos fatos o operador extraviou o Didrio de Bordo e
alguns outros documentos, mas que posteriormente foram providenciados todos os
registros com conferéncia e exatidao;

e) que entende que a falta apontada ndo foi originada pelo interessado, na ocasido piloto
da aeronave;

f) que inexistia qualquer motivagdo para a ocorréncia, eis que era apenas piloto da
aeronave, sem motivos para ndo langar as horas voadas;

£) que como alegado pelo préprio operador a época, houve a retratagdo eficaz, eis que
todas as horas foram langadas;

g) que nunca se deparou com procedimento de igual natureza, sendo seguidor
incondicional de todas as regras afetas & aviagdo e a seguranga operacional;

15. Por fim, requer que apds apreciac¢io da defesa seja entendida a improcedéncia dos autos, e
que em se tratando de ato justificado pela auséncia de culpa e ji corrigido que seja atribuido valor que nao
prejudique a subsisténcia de si e de seus familiares em redugdo de 50% do valor, na eventualidade
entender por persistir uma infragdo.

DECISAQO DE PRIMEIRA INSTANCIA

16. O setor competente, em decisio motivada datada de 23/07/2013, confirmou o ato
infracional, enquadrando a referida infragdo na alinea "a" do inciso II do art. 302 do CBA (Lei n°
7.565/19).

17. Foi identificada presente uma circunstincia atenuante para cada infracdo, considerando a
previsdo do inciso Il do § 1° do art. 22 da Resolugdo ANAC n° 25/2008 e do inciso Il do § 1° do art. 58
da Instrugdo Normativa (IN) ANAC n° 08/2008, qual seja, a "inexisténcia de aplicagio de penalidades no
tdltimo ano", considerando o que constava no SIGEC (Sistema Integrado de Gestdao de Créditos) da
ANAC.

18. Nao foram identificadas p ias agravantes previstas no § 2° do art. 22 da
Resolugdo ANAC n° 25/2008 e no § 2° do art. 58 da Instrugdo Normativa (IN) ANAC n° 08/2008
19. Diante da existéncia de uma circunstincia atenuante e da inexisténcia de circunstincias

agravantes, ao final, a multa foi fixada no patamar minimo, no valor de R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais)
para cada uma das sete infracdes, totalizando portanto o valor de R$ 8.400,00 (oito mil e quatrocentos
reais).

RECURSO

20. O interessado interpds recurso para cada um dos Autos de Infragio. Em suas razoes,
inicialmente o Interessado alega repletos de nulidades insandveis, sendo portanto, nulos
de pleno direito, além de no mérito alegar ser as autuagdes insubsistentes.

21. Nas preliminares alega incidéncia de prescngao Aduz que em que pese ter havido
despachos de convalidag@o os processos ficaram d dej > por mais de 5 anos, sendo que
o suposto fato ocorreu em [vide tabela 1] e a decisdo administrativa somente foi prolatada em 23/07/2013,
ou seja, mais de 5 anos depois, com ciéncia do Recorrente somente em 04/09/2013. Alega que tal lapso
de tempo ndo pode ser admitido sob pena de estabelecer um processo ad eternum. Sobre a prescri¢ao,
alega também que entre as datas dos fatos e a data da ciéncia do recorrente acerca dos autos de infragao
também transcorreu um periodo maior de 3 anos, razio pela qual também entende a ocorréncia de
prescrigdo.

22. No recurso do Auto de Infragio n® 01828/2011 (processo 60800.170785/2011-54) o
interessado também alega que o mesmo contém vicio material, uma vez que o voo partiu e chegou no
mesmo local, no caso SJITL.

23. No mérito, dispde que apds duas convalidacdes a suposta irregularidade foi capitulada na
alinea 'a’ do inciso IT do art. 302 do CBA, a qual estabelece que é passivel de multa a prética de preencher
com dados inexatos documentos exigidos pela fiscalizacdo. Salienta que da leitura dessa alinea verifica-se
que nos casos em tela o tipo objetivo da infragdo nao foi sequer configurado. Faz uma comparagio com o
Direito Penal de que o tipo objetivo representa a conduta objetivamente descrita na lei. Entende que a
infragdo mencionada s6 pode ser configurada se o recorrente tiver efetivamente preenchido um
documento exigido pela fiscalizagio de forma inexata, o que ndo ocorreu no caso em tela. Acrescenta que
a autuagdo ocorreu em fungdo do interessado deixar de preencher o didrio de bordo e que a alinea "a" do
inciso IT do art. 302 do CBA exige justamente o contrdrio, exige a agdo de preencher. Dispde que para
que houvesse a subsuncio do fato a legislagdo mencionada o autuado teria que ter preenchido o Didrio de
Bordo com dados inexatos, entretanto o mesmo sequer o preencheu. Alega que o recorrente nao cometeu
a irregularidade mencionada, pois ndo preencheu de forma inexata qualquer documento. Reitera que nao
houve qualquer inexatidio no preenchimento, pois o que estdi discutindo é a falta de
preenchimento. Afirma que na auséncia de subsungdo do fato & norma o autuado ndo pode ser punido,
razio pela qual entende que o recurso deve ser conhecido e provido a fim de arquivar o processo.

24. Por fim, 1cqucr que o recurso seja acolhido e provido, a fim de declarar a ocorréncia de
prescri¢do punitiva, lando a sangdo administrativa imposta e arquivando o processo. Caso ndo seja
esse o entendimento, requer que no mérito o recurso seja provido e declarada a auséncia de subsungdo da

norma ao fato concreto, sem a imposi¢io de qualquer penalidade ao recorrente.

CONVALIDACAO EM SEGUNDA INSTANCIA



25. Em Sessdo de Julgamento, realizada em 31/03/2016, foram convalidados os Autos de
Infragdo, modificando seus enquadramentos para a alinea 'n' do inciso II do art. 302 do CBA c/c art. 172
do CBA, c/citens 4.2, 5.4 ¢ 9.3 daIAC 3151.

26. Adicionalmente, na decisdo de segunda instincia entendeu-se ndo ser aplicdvel, nos casos
em tela, a atenuante indicada na decisdo de primeira instincia relativa a inexisténcia de aplicagdo de
penalidades no tltimo ano, uma vez que o Interessado possuia penalidade inscrita em divida ativa quando
do momento da decisdo de segunda instincia. Dessa forma a decisdo de segunda instancia decidiu pela
notificagdo do Recorrente quanto a possibilidade de agravamento das penas de cada Auto de Infragido
de R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais) para o valor de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais), de forma
que o mesmo, querendo, pudesse formular suas alegagdes, cumprindo, assim, o disposto no paragrafo
tnico do artigo 64 da Lei n® 9.784/99.

COMPLEMENTACAQ DE RECUSO

27. Tendo sido notificado em 18/04/2016 da convalidagdo dos Autos de Infragdo, o
lo ap nova i 40, que foi protocolada em 05/05/2016.
28. Inicialmente, o recorrente dispde que reitera todos os termos do recurso interposto no que

concerne s alegagdes de prescrigio e que essa Junta NAO SE MANIFESTOU acerca do disposto no
artigo 1° da Lei 9873/1999, o qual estabelece o prazo para a agiio punitiva da Administragio Piblica
Federal, direta e indireta, no exercicio do poder de policia, objetivando apurar infragdo a legislacdo em
vigor, CONTADOS DA DATA DA PRATICA DO ATO, é de 5 (cinco) anos.

29. Entende que ndo hé dividas que o processo estdi PRESCRITO uma vez que decorreu o
prazo de S anos entre a data do fato e a decisdo, ainda que tenham ocorridos despachos de convalidagdo e
outras notificagoes e atos nesse interim. Alega que jd transcorreram 8 anos sem que a situacio tenha sido
resolvida e sem que a Agéncia chegue a uma conclusdo sobre qual infragdo de fato o Recorrente cometeu.

30. Alega que a tltima convalidagdo dos Autos de Infragdo se trata da quarta convalidagio dos
mesmos e que convalida para supostamente adequd-los em uma alinea que jd havia sido convalidada
anteriormente em 21/05/2012, além disso, apresenta uma tabela que lista a data do fato, a data de lavratura
dos Autos de Infracdo e a data de trés convalidagdes efetuadas. Questiona "Como pode essa Junta alegar
que a conduta do Recorrente estd capitulada na alinea "n" se essa propria junta decidiu em 25/04/2013
que a capitulagdo adequada nao era a da alinea "n"
alegagdes para tal convalidagdo a época que agora deixaram de existir para poder utilizd-la
novamente???"

31. Em seguida responde as perguntas que formulou: "Este recorrente tem a resposta:
simplesmente a alinea "n" NAO CONDIZ EM ABSOLUTAMENTE NADA COM A SUA CONDUTA
DE NAO PREENCHER UM DIARIO DE BORDO!!!"

32. Segue questionando qual a relagdo entre o preenchi de um dc ) e a discipli
a bordo de uma aeronave ou a seguranca de voo. Questiona quais sdo as normas e regulamentos que
afetam a seguranga de voo que foram infringidas, dispondo que as mesmas ndo constaram do voto porque

simplesmente ndo existem.

33. Afirma que as situacdes previstas nessa alinea "n" que agora essa Junta insiste novamente
em utilizar para punir o Recorrente referem-s: condutas praticadas por aeronautas e aerovidrios ou
operadores de aeronaves que ocorram a bordo da aeronave e que possam causar problemas a seguranga
do voo como por exemplo tumultos, brigas, ndo cumprimento de regras de DISCIPLINA onde
certamente nio se enquadra o preenchimento de um documento, até porque o didrio de bordo ndo
precisa necessariamente ser preenchido A BORDO DA AERONAVE.

34. Entende ser inaceitdvel que haja uma nova convalidagdo dos autos de infragdo para o fim
de alterar novamente o enquadramento para uma alinea que ji foi superada pela propria Agéncia
anteriormente, ¢ que em nada condiz com a conduta do Recorrente, razio pela qual os votos devem ser
revistos para que o enquadramento permaneca na alinea 'a’, devendo os recursos interpostos serem
acolhidos para o fim de arquivar os autos de infracdo, sem a imposi¢do de qualquer penalidade ao
Recorrente. Alega que ndo hd como prosperar os autos, eis que a nova capitulagdo ndo condiz em
absoluto com a conduta do Recorrente ante a auséncia de subsuncdo do fato a norma e pelas préprias
razdes alegadas por essa mesma junta em 25/04/2013 quando houve a convalidagdo do auto da alinea "n"
para a alinea "a".

35. Por fim, requer: a) que sejam declaradas nulas as convalidagdes ocorridas em 31/03/2016,
devendo ser acolhidos os recursos, a fim de declarar a ocorréncia de prescri¢do punitiva, cancelando-se a
sangdo administrativa imposta e arquivando-se os processos; b) caso néo esse o entendimento, que no
mérito os recursos sejam providos, declarando-se a auséncia de subsungdo da norma ao fato concreto
(alinea "a" do inciso II do art. 302 do CBA), sem qualquer penalidade ao Recorrente; ¢) caso a Junta
insista na nova convalidagdo dos Autos de Infracdo, que sejam acolhidas as presentes alegagdes para o
fim de declarar a ocorréncia da prescri¢do punitiva; d) caso ndo seja esse o entendimento, que sejam
acolhidas as presentes alegacdes, para no mérito, declarar a auséncia de subsungdo da norma ao fato
concreto (alinea "n" do inciso II do art. 302 do CBA), sem qualquer imposi¢do de penalidade ao
recorrente.

OUTROS ATOS PROCESSUAIS
36. Processo 60800.170783/2011-65

Documento da Geréncia Geral de Fiscalizagio de Servicos Aéreos referente ao Al n® 0428/GER5/2008
(fl. 02); Documento referente ao processo 60850.014714/2008-81 (fl. 02v), referente ao AI n°
0428/GERS5/2008; Despacho de 01/04/2011 de encaminhamento do processo 60850.014714/2008-81 (fl.
08v); Auto de Infracdo n° 01827/2011 (fl. 09), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n® 01828/2011 (fl. 09v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01829/2011 (fl. 10), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n® 01830/2011 (fl. 10v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01831/2011 (fl. 11), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n® 01832/2011 (fl. 11v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01833/2011 (fl. 12), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01837/2011 (fl. 12v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto
de Infragdo n® 01838/2011 (fl. 13), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragio n°®
01839/2011 (fl. 13v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n° 01840/2011
(fl. 14), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n® 01841/2011 (fl. 14v), que
tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SACI (Sistema de Aviagdo Civil) da tela
do aeronavegante (fl. 17), referente ao Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SIGEC (Sistema de
Gestao de Créditos) da ANAC (fl. 21); Notificacdo de Convalidagdo n® 488/2012/SEPIR/SSO-RJ (fl.
23); Extrato do SIGEC (fl. 33); Tela do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fls.
34/35); Despacho de apensagio dos processos (fl. 36); Extrato do SIGEC (fl. 39); Notificagao de decisdao
referente ao AI n° 01827/2011 (fl. 40); Despacho de encaminhamento para a Junta Recursal (fl. 41);
Procuragdo (fl. 49); Cépia de documento do Sr. Marcos Morandi Filho (fl. 50); Cépia de envelope de
encaminhamento do recurso (fl. 51); Extrato do sistema de rastreamento dos Correios (fls. 52/53);
Despacho de Tempestividade do recurso (fl. 54); Despacho de distribuicdo (fl. 55); Extrato do SIGEC (fl.
56); Extrato de tela do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fl. 63); Extrato do
sistema SIGEC (fl. 64); Intimagdo a respeito da convalidagdo (fl. 65); Cépia do envelope de

int da comp 30 de recurso (fl. 72); Termo de Encerramento de Tramite Fisico (SEI
n° 0493396); Despacho para a relatoria (SEI n® 0683106).

37. Processo 60800.170785/2011-54

Documento da Geréncia Geral de Fiscalizagio de Servicos Aéreos referente ao Al n® 0428/GER5/2008
(fl. 02); Documento referente ao processo 60850.014714/2008-81 (fl. 02v), referente ao AI n°
0428/GER5/2008; Despacho de 01/04/2011 de encaminhamento do processo 60850.014714/2008-81 (fl.
08v); Auto de Infracdo n° 01827/2011 (fl. 09), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragao n® 01828/2011 (fl. 09v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01829/2011 (fl. 10), que tem como interess . Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragao n® 01830/2011 (fl. 10v), que tem como interessa . Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdgo n° 01831/2011 (fl. 11), que tem como interes . Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragao n® 01832/2011 (fl. 11v), que tem como interessa . Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01833/2011 (fl. 12), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01837/2011 (fl. 12v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto
de Infragdo n° 01838/2011 (fl. 13), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n®
01839/2011 (fl. 13v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n° 01840/2011
(fl. 14), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n® 01841/2011 (fl. 14v), que
tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SACI da tela do aeronavegante (fl. 16),
referente ao Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SIGEC da ANAC (fl. 21); Notificacdo de




Convalidagdo n® 492/2012/SEPIR/SSO-RJ (fl. 23); Extrato do sistema dos Correiros referente histérico de
objeto (fl. 33); Extrato do SIGEC (fl. 34); Tela do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi
Filho (fls. 35/36); Despacho de apensagdo dos processos (fl. 37); Tela do SACI referente ao
aeronavegante Marcos Morandi Filho (fl. 40); Extrato do SIGEC (fl. 41); Notificacdo de decisio referente
ao AI'n° 01828/2011 (fl. 42); Despacho de encaminhamento para a Junta Recursal (fl. 43); Procuragéo (fl.
51); Cépia de documento do Sr. Marcos Morandi Filho (fl. 52); Cépia de envelope de encaminhamento
do recurso (fl. 53); Extrato do sistema de rastreamento dos Correios (fls. 54/55); Despacho de
Tempestividade do recurso (fl. 56); Despacho de distribuicdo (fl. 57); Extrato do SIGEC (fl. 58); Extrato
de tela do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fl. 63); Extrato do sistema SIGEC (fl.
64); Intimagdo a respeito da convalidagdo (fl. 65); Cépia do envelope de encaminhamento da
complementagdo de recurso (fl. 72); Termo de Encerramento de Tramite Fisico (SEI n° 0493415);
Despacho para a relatoria (SEI n° 0683095).

38. Processo 60800.170789/2011-32

Documento da Geréncia Geral de Fiscalizagio de Servicos Aéreos referente ao Al n°® 0428/GER5/2008
(fl. 02); Documento referente ao processo 60850.014714/2008-81 (fl. 02v), referente ao AI n°
0428/GERS5/2008; Despacho de 01/04/2011 de encaminhamento do processo 60850.014714/2008-81 (fl.
08v); Auto de Infragio n° 01827/2011 (fl. 09), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragio n° 01828/2011 (fl. 09v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01829/2011 (fl. 10), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragio n° 01830/2011 (fl. 10v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01831/2011 (fl. 11), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01832/2011 (fl. 11v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragio n° 01833/2011 (fl. 12), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n® 01837/2011 (fl. 12v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto
de Infragdo n® 01838/2011 (fl. 13), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n°®
01839/2011 (fl. 13v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n® 01840/2011
(fl. 14), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n® 01841/2011 (fl. 14v), que
tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SACI da tela do aeronavegante (fl. 16),
referente ao Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SIGEC da ANAC (fl. 21); Notificagdo de
Convalidagdo n°® 493/2012/SEPIR/SSO-RJ (fl. 23); Extrato do SIGEC (fl. 33); Tela do SACI referente
ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fls. 34/35); Despacho de apensagio dos processos (fl. 36); Tela
do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fl. 39); Extrato do SIGEC (fl
40); Notificagdo de decisio referente ao AI n® 01829/2011 (fl. 41); Despacho de encaminhamento para a
Junta Recursal (fl. 42); Procuragdo (fl. 50); Copia de documento do Sr. Marcos Morandi Filho (fl
51); Cépia de envelope de encaminhamento do recurso (fl. 52); Extrato do sistema de rastreamento dos
Correios (fls. 53/54); Despacho de Tempestividade do recurso (fl. 55); Despacho de distribuicdo (fl.
56); Extrato do SIGEC (fl. 57); Extrato de tela do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi
Filho (fl. 63); Extrato do sistema SIGEC (fl. 64); Intimagdo a respeito da convalidagdo (fl. 65); Cépia do
envelope de int ) da ¢ 30 de recurso (fl. 72); Termo de Encerramento de Tramite
Fisico (SEI n° 0494952); Despacho para a relatoria (SEI n® 0683088).

39. Processo 60800.170791/2011-10

Documento da Geréncia Geral de Fiscalizagio de Servicos Aéreos referente ao Al n°® 0428/GER5/2008
(fl. 02); Documento referente ao processo 60850.014714/2008-81 (fl. 02v), referente ao AI n°
0428/GERS5/2008; Despacho de 01/04/2011 de encaminhamento do processo 60850.014714/2008-81 (fl.
08v); Auto de Infragio n° 01827/2011 (fl. 09), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01828/2011 (fl. 09v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01829/2011 (fl. 10), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01830/2011 (fl. 10v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01831/2011 (fl. 11), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01832/2011 (fl. 11v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragio n° 01833/2011 (fl. 12), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n® 01837/2011 (fl. 12v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto
de Infragdo n® 01838/2011 (fl. 13), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n°®
01839/2011 (fl. 13v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n° 01840/2011
(fl. 14), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n® 01841/2011 (fl. 14v), que
tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SACI da tela do aeronavegante (fl. 16),
referente ao Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SIGEC da ANAC (fl. 21); Notificagio de
Convalidagdo n°® 490/2012/SEPIR/SSO-RJ (fl. 23); Extrato do SIGEC (fl. 33); Tela do SACI referente
a0 aeronavegante Marcos Morandi Filho (fls. 34/35); Despacho de apensagio dos processos (fl. 36); Tela
do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fl. 39); Extrato do SIGEC (fl
40); Notificagdo de decisio referente a0 AI n® 01830/2011 (fl. 41); Despacho de encaminhamento para a
Junta Recursal (fl. 42); Procuragdo (fl. 50); Cépia de documento do Sr. Marcos Morandi Filho (fl
51); Cépia de envelope de encaminhamento do recurso (fl. 52); Extrato do sistema de rastreamento dos
Correios (fls. 53/54); Despacho de Tempestividade do recurso (fl. 55); Despacho de distribuicdo (fl.
56); Extrato do SIGEC (fl. 57); Extrato de tela do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi
Filho (fl. 63); Extrato do sistema SIGEC (fl. 64); Intimagdo a respeito da convalidagdo (fl. 65); Cépia do
envelope de int 0 da 30 de recurso (fl. 72); Termo de Encerramento de Tramite
Fisico (SEI n° 049485); Despacho para a relatoria (SEI n° 0683051).

40. Processo 60800.170795/2011-90

Documento da Geréncia Geral de Fiscalizagio de Servigcos Aéreos referente ao Al n°® 0428/GER5/2008
(fl. 02); Documento referente ao processo 60850.014714/2008-81 (fl. 02v), referente ao AI n°
0428/GERS5/2008; Despacho de 01/04/2011 de encaminhamento do processo 60850.014714/2008-81 (fl.
08v); Auto de Infragio n° 01841/2011 (fl. 09), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de
Infragdo n® 01840/2011 (fl. 09v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n°®
01839/2011 (fl. 10), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n° 01838/2011
(fl. 10v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragio n° 01837/2011 (fl. 11), que
tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infracdo n® 01833/2011 (fl. 11v), que tem como
interessado o Sr. Marcos Morandi Filho; Auto de Infragdo n° 01832/2011 (fl. 12), que tem como
interessado o Sr. Marcos Morandi Filho; Auto de Infragio n° 01831/2011 (fl. 12v), que tem como
interessado o Sr. Marcos Morandi Filho; Auto de Infragdgo n° 01830/2011 (fl. 13), que tem como
interessado o Sr. Marcos Morandi Filho; Auto de Infragio n® 01829/2011 (fl. 13v), que tem como
interessado o Sr. Marcos Morandi Filho; Auto de Infragdo n° 01828/2011 (fl. 14), que tem como
interessado o Sr. Marcos Morandi Filho; Auto de Infragio n® 01827/2011 (fl. 14v), que tem como
interessado o Sr. Marcos Morandi Filho; Extrato do sistema SACI da tela do aeronavegante (fl. 16),
referente ao Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SIGEC da ANAC (fl. 21); Notificagido de
Convalidagdo n°® 491/2012/SEPIR/SSO-RJ (fl. 23); Extrato do SIGEC (fl. 33); Tela do SACI referente
a0 aeronavegante Marcos Morandi Filho (fls. 34/35); Despacho de apensagio dos processos (fl. 36); Tela
do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fl. 39); Extrato do SIGEC (fl.
40); Notificagdo de decisdo referente ao AT n° 01831/2011 (fl. 41); Despacho de encaminhamento para a
Junta Recursal (fl. 42); Procuragdo (fl. 50); Cépia de documento do Sr. Marcos Morandi Filho (fl
51); Cépia de envelope de encaminhamento do recurso (fl. 52); Extrato do sistema de rastreamento dos
Correios (fls. 53/54); Despacho de Tempestividade do recurso (fl. 55); Despacho de distribuicdo (fl.
56); Extrato do SIGEC (fl. 57); Extrato de tela do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi
Filho (fl. 63); Extrato do sistema SIGEC (fl. 64); Intimac@o a respeito da convalidagio (fl. 65); Copia do
envelope de encamint 0 da comp 30 de recurso (fl. 72); Termo de Encerramento de Tramite
Fisico (SEI n° 049501 1); Despacho para a relatoria (SEI n® 0683046).

41. Processo 60800.170798/2011-23

Documento da Geréncia Geral de Fiscalizagio de Servigcos Aéreos referente ao Al n°® 0428/GER5/2008
(fl. 02); Documento referente ao processo 60850.014714/2008-81 (fl. 02v), referente ao AI n°
0428/GER5/2008; Despacho de 01/04/2011 de encaminhamento do processo 60850.014714/2008-81 (fl.
08v); Auto de Infracdo n° 01827/2011 (fl. 09), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n® 01828/2011 (fl. 09v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01829/2011 (fl. 10), que tem como interes
Filho; Auto de Infragdo n® 01830/2011 (fl. 10v), que tem como intere:
Filho; Auto de Infragdo n° 01831/2011 (fl. 11), que tem como interes
Filho; Auto de Infragdo n® 01832/2011 (fl. 11v), que tem como intere: . Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01833/2011 (fl. 12), que tem como interes . Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01837/2011 (fl. 12v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto
de Infragdo n® 01838/2011 (fl. 13), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragio n°®
01839/2011 (fl. 13v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n° 01840/2011
(fl. 14), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n® 01841/2011 (fl. 14v), que

. Marcos Morandi
. Marcos Morandi
. Marcos Morandi




tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SACI da tela do aeronavegante (fl. 16),
referente ao Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SIGEC da ANAC (fl. 21); Notificacdo de
Convalidagdo n° 486/2012/SEPIR/SSO-RJ (fl. 23); AR referente ao Oficio n° 08/2013/SEPIR (fl.
25); Extrato do SIGEC (fl. 34); Tela do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fls.
35/36); Despacho de apensagio dos processos (fl. 37); Extrato do SIGEC (fl. 40); Notificagdo de decisdo
referente ao AT n° 01832/2011 (fl. 41); Despacho de encaminhamento para a Junta Recursal (fl.
42); Procuragdo (fl. 50); Cépia de documento do Sr. Marcos Morandi Filho (fl. 51); Cépia de envelope de
encaminhamento do recurso (fl. 52); Extrato do sistema de rastreamento dos Correios (fl. 53); Despacho
de Tempestividade do recurso (fl. 54); Despacho de distribui¢do (fl. 55); Extrato do SIGEC (fl.
56); Extrato de tela do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fl. 62); Extrato do
sistema SIGEC (fl. 63); Intimacdo a respeito da convalidagdo (fl. 64); Cépia do envelope de

ink da compl 40 de recurso (fl. 71); Termo de Encerramento de Tramite Fisico (SEI
n° 0495023); Despacho para a relatoria (SEI n® 0683041).

42. Processo 60800.170804/2011-42

Documento da Geréncia Geral de Fiscalizagio de Servigos Aéreos referente ao Al n° 0428/GER5/2008
(fl. 02); Documento referente ao processo 60850.014714/2008-81 (fl. 02v), referente ao AI n°
0428/GER5/2008; Despacho de 01/04/2011 de encaminhamento do processo 60850.014714/2008-81 (fl.
08v); Auto de Infracdo n° 01827/2011 (fl. 09), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infracdo n® 01828/2011 (fl. 09v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01829/2011 (fl. 10), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infracdo n® 01830/2011 (fl. 10v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01831/2011 (fl. 11), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infracdo n® 01832/2011 (fl. 11v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01833/2011 (fl. 12), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi
Filho; Auto de Infragdo n° 01837/2011 (fl. 12v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto
de Infracdo n° 01838/2011 (fl. 13), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n®
01839/2011 (fl. 13v), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n° 01840/2011
(fl. 14), que tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Auto de Infragdo n® 01841/2011 (fl. 14v), que
tem como interessado o Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SACI da tela do aeronavegante (fl. 16),
referente ao Sr. Marcos Morandi; Extrato do sistema SIGEC da ANAC (fl. 21); Notificagdo de
Convalidagdo n°® 487/2012/SEPIR/SSO-RJ (fl. 23); Extrato do SIGEC (fl. 33); Tela do SACI referente
ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fls. 34/35); Despacho de apensagdo dos processos (fl. 36); Tela
do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi Filho (fl. 39); Extrato do SIGEC (fl.
40); Notificacdo de decisdo referente ao Al n® 01833/2011 (fl. 41); Despacho de encaminhamento para a
Junta Recursal (fl. 42); Procuracdo (fl. 50); Cépia de documento do Sr. Marcos Morandi Filho (fl.
51); Cépia de envelope de encaminhamento do recurso (fl. 52); Extrato do sistema de rastreamento dos
Correios (fls. 53/54); Despacho de Tempestividade do recurso (fl. 55); Despacho de distribuicdo (fl.
56); Extrato do SIGEC (fl. 57); Extrato de tela do SACI referente ao aeronavegante Marcos Morandi
Filho (fl. 63); Extrato do sistema SIGEC (fl. 64); Intimac@o a respeito da convalidagdo (fl. 65); Cépia do
envelope de ink ) da 1 30 de recurso (fl. 72); Termo de Encerramento de Tramite
Fisico (SEI n° 0495102); Despacho para a relatoria (SEI n® 0683027).

43. E o relatério.

PRELIMINARES

44. Alegacdes de prescricio

44.1. Cumpre mencionar que a Recorrente aduz que os processos estdo prescritos, baseando-se

no art. 1° da Lei 9873/1999, alegando estar ultrapassado o prazo de cinco anos entre as datas dos fatos e
data da decisdo de primeira instincia. Assim, a Lei n® 9.873, estabelece no caput do seu artigo 1°, este
abaixo disposto in verbis:

Lein®9.873/99
Art. 1° Prescreve em cinco anos a agdo punitiva da Administragio Piblica Federal, direta e
indireta, no exercicio do poder de policia, objetivando apurar infragdo 2 legislagio em vigor,
contados da data da prética do ato ou, no caso de infragdo permanente ou continuada, do dia em
que tiver cessado.
§1° Incide a o no i i ivo i por mais de trés anos,
pendente de julgamento ou despacho, cujos autos serdo arquivados de oficio ou mediante
requerimento da parte interessada, sem prejuizo da apuragdo da responsabilidade funcional
decorrente da paralisago, se for o caso.
()
44.2. Cabe mencionar que o art. 2° do mesmo diploma normativo prevé como marcos
interruptivos do prazo prescricional a citagdo ou notificagdo do infrator, qualquer ato inequivoco que
importe apuragio do fato e a decisdo condenatdria recorrivel. Vale notar, ainda, que a interrupgio importa
em reinicio da contagem do prazo.

Lein®9.873/99

Art. 2° Interrompe-se a prescrigao da agdo punitiva: (Redagio dada pela Lei n® 11.941, de 2009)
1 - pela notificagiio ou citagio do indiciado ou acusado, inclusive por meio de edital; (Redagio
dada pela Lei n° 11.941, de 2009)

11— por qualquer ato inequivoco, que importe apuragio do fato;

TIT - pela decisdo condenatéria recorrivel.

IV - por qualquer ato inequivoco que importe em manifestagio expressa de tentativa de solugio
conciliatéria no dmbito intemno da administragdo piblica federal. (Incluido pela Lei n® 11.941,
de 2009)

(grifo nosso)

44.3. Observa-se que os Autos de Infracdo foram lavrado em 09/05/2011. Notificado das
infragoes em 13/12/2011, o Interessado apresentou as defesas em 20/12/2011. Notificado da 1*
convalidagdo em 13/06/2012, nao apresentou defesa. Apesar de ndo haver nos autos comprovante de
notificagdo da 2°* convalidagdo, eis que o mesmo apresentou defesas em 27/06/2013 fazendo referéncia a
2* convalidagao. Conforme inciso I do art. 2° da Lei n°. 9.873/99, a prescricdo da agdo punitiva é
interrompida pela notificacio do interessado, reiniciando, assim, a contagem do prazo. Verifica-se, ainda,
que a decisdo de primeira instincia é datada de 23/07/2013. Notificado da decisdo de primeira instancia
em 03/09/2013, o interessado protocolou recurso em 19/09/2013.

44.4. Ou seja, verifica-se que houve marco interruptivo do prazo prescricional, o que nos leva a
concluir que se encontra dentro do lapso temporal disposto no caput do artigo 1° da Lei n° 9.873/99,
afastando-se, portanto, a alegagdo do Interessado quanto a prescri¢do quinquenal.
44.5. Ainda com relagdo ao exposto acima, quanto a falta de notificagdo do interessado quanto
a 2* convalidag@o, em que pese a auséncia de AR, eis que houve comparecimento espontineo no feito. O
comparecimento espontineo nos autos supre suposta falta ou regularidade da intimagao, nos termos §5°
do art. 26 da Lei 9.784/1999:

Art. 26. O Grgdio competente perante o qual tramita o processo administrativo determinard a intimacdo do

interessado para ciéncia de decisio ou a efetivagio de diligéncias.

()

§ 52 As intimagdes serdo nulas quando feitas sem observancia das prescricdes legais, mas o

comparecimento do administrado supre sua falta ou irregularidade.

(destacamos)

44.6. Importante apontar ainda que ndo houve a prescrigdo intercorrente, conforme estabelecida
no §1° do art. 1° da Lei n® 9.873/99, conforme verificagao dos autos, a qual segue:

1. Em 09/05/2011 foram lavrados os Autos de Infragdo, dando inicio aos processos
administrativos;

2. Notificado das infragdes em 13/12/2011, o Autuado apresentou defesas em
20/12/2011;

3. Notificado da 1? convalidagdo em 13/06/2012, ndo apresentou defesa;

4. Notificado da 2° convalidagdo, apresentou defesas em 27/06/2013;

5. A decisdo de primeira instancia foi prolatada em 23/07/2013, sendo o interessado
notificado da decisdo em 03/09/2013;

6. O interessado apresenta recursos em 19/09/2013;

7. Notificado da 3 convalidagdo, efetuada pela antiga Junta Recursal, em 18/04/2016,
apresentou complementacio de recursos em 05/05/2016.

44.7. Diante do exposto, no houve interrupgdo em seu processamento em prazo igual ou
superior a 3 (trés) anos, ndo incidindo a prescrigdo intercorrente em nenhum momento, ndo cabendo,
portanto, o requerido pelo interessado

44.8. Quanto a alegacdo de que jd transcorreram 8 anos sem que a situagdo tenha sido resolvida,



esclarece-se que os prazos de prescri¢io sdo aqueles previstos na Lei n° 9.873/1.999, restando ji
demonstrado que os referidos prazos ndo foram ultrapassados. Assim sendo, ndo encontra também
respaldo esta alegacdo que remete a prazo de duragdo do processo.

45. Regularidade processual

45.1. O interessado foi regularmente notificado quanto as infragdes imputadas em 13/12/2011,
tendo apresentado suas Defesas tempestivamente em 20/12/2011. Defesas assinadas por José S
Cangussu, registre-se que nao constam nos autos instrumento de procuragio firmada pelo autuado em
nome de José Sd Cangussu.

45.2. Foi notificado da 1°* convalidagdo em 13/06/2012, ndo apresentando defesa. Apesar de ndo
haver nos autos comprovante de notificagdo da 2* convalidago, eis que 0 mesmo apresentou defesas em
27/06/2013 fazendo referéncia a 2* convalidagdo. Foi, ainda, regularmente notificado quanto a decisdo de
primeira instdncia em 03/09/2013, apresentando Recursos em 16/09/2013, conforme Despachos de
Tempestividade. Adicionalmente, foi regularmente notificado quanto a convalidagdo efetuada em sede de
segunda instincia em 18/04/2016, apresentando complementagio de recurso em 05/05/2016.

45.3. Aponto a regularidade processual do presente processo, a qual preservou todos os direit
constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitou, também, aos principios da Administragdo
Piblica, estando, assim, pronto para, agora, receber uma decisao de segunda instincia administrativa por
parte desta Junta Recursal.

MERITO

46. Fundamentaciio da matéria: Operagdo de aeronave sem a devida anotagio em didrio de
bordo.

46.1. Diante da infragdo do processo administrativo em questdo, apds convalidag¢io a autuagdo

ficou capitulada na alinea 'n' do inciso II do art. 302 c/c art. 172, ambos da Lei 7.565/86 (CBA - Cédigo
Brasileiro de Aerondutica), c/c itens 4.2, 5.4 ¢ 9.3 da IAC 3151

46.2. Segue o disposto na alinea n' do inciso II do art. 302 do CBA, Lei n° 7.565, de
19/12/1986:
CBA
Art. 302. A multa serd aplicada pela prética das seguintes infragdes:
()
11 - infrages imputdveis a e frios ou de
()
n) infringir as normas e regulamentos que afetem a disciplina a bordo de aeronave ou a seguranga
de vdo;
()
46.3. Jdoart. 172 do CBA, Lei n° 7.565, de 19/12/1986, dispde:
Art. 172. O Didrio de Bordo, além de i as marcas de i i e matricula, os

nomes do proprietdrio ¢ do explorador, deverd indicar para cada vo a data, natureza do voo
(privado aéreo, transporte aéreo regular ou nio regular), os nomes dos tripulantes, lugar ¢ hora da
safda e da chegada, incidentes e observagdes, inclusive sobre infra-estrutura de protecio ao voo
que forem de interesse da seguranga em geral.

Pardgrafo tnico. O Didrio de Bordo referido no caput deste artigo deverd estar assinado pelo
piloto C que ¢ o responsivel pelas ai também inclufdos os totais de

tempos de voo e de jomada.

46.4. Finalmente, segue o disposto nos itens 4.2, 5.4 € 9.3 da IAC 3151:
IAC 3151 - DIARIO DE BORDO
CAPITULO 4 - NORMAS GERAIS

)
4.2 RESPONSABILIDADE
Conforme estabelecido no CBA, o Didrio de Bordo deverd ser assinado pelo comandante
da aeronave, que também ¢ o responsdvel pelas Ges nele incluindo os totais de
tempos de voo ¢ de jomada.

()
CAPITULO 5 - CONTEUDO DO DIARIO DE BORDO

()
5.4 PARTE I - REGISTROS DE VOO

Todo Didrio de Bordo deverd conter a Parte I, na qual deverdo ser efetuados os registros de voos
da aeronave. As seguintes informagdes deverdo ser registradas na Parte I, conforme o ANEXO 4
ou'5 desta IAC:

1. Numeragdo do Didrio de Bordo.

2. Numeragdo da pigina do Didrio de Bordo (desde o Termo de Abertura até o Termo de
Encerramento).

3. dentificagdo da acronave.

4. Fabricante, modelo e nimero de série da aeronave.

5. Categoria de registro da aeronave.

6. Tripulagdo — nome e codigo DAC.

7. Data do voo — dia/més/ano.

8. Local de pouso e decolagem.

9. Hordrio de pouso e decolagem.

10. Tempo de voo diumo, notumo, IFR (real ou sob capota).

11. Horas de voo por etapa/total.

12. Ciclos parciais e totais de voo (quando aplicdvel).

13. Niimero de pousos parciais e totais.

14. Total de combustivel para cada etapa de voo

15. Natureza do v6o.

16. Passageiros transportados por etapa (quando aplicével).

17. Carga transportada por etapa (quando aplicével).

18. Local para rubrica do comandante da aeronave.

19. Local para rubrica do mecanico responsvel pela liberagio da aeronave, de acordo com o
RBHA 43.

20. Ocoméncias no voo.

()

CAPITULO 9 - INSTRUCOES PARA ASSINATURAS E PREENCHIMENTO DO DIARIO
DE BORDO

()

9.3 PREENCHIMENTO DO DIARIO DE BORDO PELA TRIPULACAO

O Didrio de Bordo deverd ser preenchido de maneira que todos os dados referentes a uma etapa
de voo estejam preenchidos e assinados pelo comandante da aeronave, antes da saida da
tripulagdo da aeronave ap6s o término do voo. As instrugdes de preenchimento estio contidas no
capitulo 17 desta IAC.

()
47. Questdes de fato
47.1. Quanto ao presente fato, conforme disposto no Relatério de Fiscalizagdo e nos Autos de

Infragdo constantes na tabela 1, a fiscalizagdo, ao confrontar o movimento da aeronave PT-CLY extraido
do MAPPER e as cépias do Didrio de Bordo, encaminhadas pelo operador, constatou que o piloto
Marcos Morandi Filho (CANAC 117308) operou a aeronave PT-CLY nos dias 26/05/2008, 31/05/2008,
02/06/2008, 06/06/2008, 09/07/2008, 10/07/2008 e 15/07/2008 sem ter preenchido o Didrio de Bordo.

48. Alegacdes do interessado

48.1. Quanto as alegacoes do interessado trazidas em sede de defesa, tendo em vista as
pertinentes e conclusivas informagdes trazidas na decisao da antiga Superintendéncia de Seguranca
Operacional - SSO em primeira instincia, reporto-me ao disposto pelo §1° do artigo 50 da Lei n°.
9.784/99, o qual dispde que a motivacdo do ato administrativo, que venha a decidir recursos
administrativos (inciso V deste mesmo artigo), pode “consistir em declaragdo de concordancia com
fundamentos de anteriores pareceres, informagées ou propostas, que neste caso, serdo parte integrante
do ato”. Assim, declaro, expi concordar i 1 com as contra argumentagdes exaradas
em decisdo de primeira instincia pela antiga Superintendéncia de Seguranca Operacional - SSO, as quais,
neste ato e apos sua leitura integral, passam a fazer parte deste Parecer.

48.2. Quanto as alegag¢des de mérito apresentadas em recurso a respeito da ndo configuragio da
infragdo por auséncia de subsunc¢do do fato a norma, uma vez que a decisio de primeira instincia
enquadrou a conduta na alinea 'a’ do inciso II do art. 302 do CBA, cumpre registrar que esta questio foi
sanada quando da convalidag¢io dos Autos de Infragdo em segunda instancia, em 31/03/2016, portanto,
essas alegagdes ndo sdo mais pertinentes.



48.3. Quanto a alegacdo apresentada em recurso somente para o Auto de Infracdo
n° 01828/2011 (processo 60800.170785/2011-54), na qual o autuado dispde que o mesmo contém vicio
material, uma vez que o voo partiu e chegou no mesmo local, no caso SITL, essa ndo merece prosperar,
tendo em vista que é uma situag@o possivel de ocorrer, ou seja, 0 voo pode ter como partida e destino o
mesmo local a depender do tipo de operagio realizada ou de fatores que podem ocorrer durante o voo.

48.4. Quanto as alegacGes ap das em compl do de recurso, registre-se que as
relacionadas a ocorréncia de prescri¢do ja foram esclarecidas nas preliminares desta decisdo. Quanto aos
argumentos relacionados a quantidade de convalidagdes efetuadas para os Autos de Infragdo listados na
tabela 1, deve-se observar o disposto no art. 55 da Lei 9.784/1999, que regula o processo administrativo

no ambito da Administragdo Puiblica Federal:

Lei 9784/1999
Art. 55. Em decisdio na qual se evidencie ndo acarretarem lesio ao interesse publico nem prejuizo
a terceiros, 0s atos que apresentarem defeitos sandveis poderdo ser convalidados pela propria
Administragdo.

48.5. Adicionalmente, deve-se levar em considera¢do o disposto no inciso I do §1° do artigo 7°
da IN n° 08/2008:

Art. 7° Os vicios processuais meramente formais do Al sio passiveis de convalidagdo.

§ 1°- Para efeito do caput, sdo considerados vicios formais, dentre outros:

1 - omissio ou ero no enquadramento da infragdo, desde que a descri¢do dos fatos permita

identificar a conduta punivel;

()

§ 2° Na hip6tese do inciso I serd reaberto o prazo para defesa ao autuado.

()
48.6. Desta forma, verifica-se que a ANAC pode convalidar os atos que apresentarem defeitos
sandveis, portanto afasta-se essas alegacdes do interessado.

48.7. Quanto as alegagdes do interessado a respeito da relagdo entre o preenchimento de um
documento e a disciplina a bordo de uma aeronave ou a seguranca de voo, registre-se que a falta do
preenchimento do Didrio de Bordo pode sim afetar a seguranca de voo, considerando-se que, entre outras
coisas, o registro se destina ao cdlculo do nimero de horas e/ou ciclos voados pela aeronave para fins de
manutengdo e para afericdio do cumprimento da Lei do Aeronauta por parte da tripulagio, ambos
relacionados diretamente com a seguranga de voo.

Tud, hilidad

de sua le

48.8. Diante do exposto, 0 autuado ndo ap qualquer
cabendo destacar que 0 mesmo ndo trouxe aos autos qualquer prova de que, de fato, ndo descumpriu a
legislacdo vigente. Adicionalmente, verifica-se que em momento algum o Interessado negou os fatos
narrados nos autos de infragdo.
48.9. Ademais, a Lei n° 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da
Administra¢io Piblica Federal, em seu art. 36, dispde a redacio que segue:
Lein®9.784/99
Art. 36 Cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever atribuido
ao 6rgio competente para instrugio e do disposto no art. 37 desta Lei.
48.10. Por fim, as alegagdes do Interessado ndo podem servir para afastar a aplicagdo da sangdo
administrativa quanto ao ato infracional praticado.
48.11. Isso posto, restaram configuradas as infragdes apontadas nos Autos de Infragdo
n°® 01827/2011, 01828/2011, 01829/2011, 01830/2011, 01831/2011, 01832/2011 e 01833/2011, de
09/05/2011.

DO ENQUADRAMENTO E DA DOSIMETRIA DA SANCAO

49. Pelo exposto, houve, de fato, violagio a legislagdo, com a pritica de infragdo cuja autuagio
estd fundamentada na alinea 'n' do inciso II do art. 302 c/c art. 172, ambos da Lei 7.565/86 (CBA -
Cadigo Brasileiro de Aerondutica), c/c itens 4.2, 5.4 ¢ 9.3 da IAC 3151, restando analisar a adequagio do
valor da multa aplicada, que, segundo o que dispde o CBA, deve refletir a gravidade da infragdo (Lei n°
7.565/86, art. 295).

50. Nesse contexto, é vdlido observar que o valor da multa imposta pela autoridade competente
—RS$ 1.200,00 (mil e duzentos reais), foi fixado dentro dos limites previstos na Resolugdo n°® 25/2008 para
a capitulagdo de infragdes na alinea ‘a’ do inciso II do art. 302 do CBA, Lei n° 7.565, de 19/12/1986. Em
conformidade com a decisdo em segunda instancia da antiga Junta Recursal, de 31/03/2016, a capitulagdo
dos Autos de Infragdo foram alteradas para a alinea 'n' do inciso II do art. 302.

51. Observa-se que o art. 22 da Resolu¢io ANAC n° 25 e o art. 58 da IN ANAC n° 08
dispdem que, para efeito de aplicacdo de penalidades, serdo consideradas ircunstincias atenuantes e
agravantes, sendo estas situagoes dispostas nos §1° e §2° destes mesmos artigos.

52. Destaca-se que, com base na tabela de infragdes da Resolugio ANAC N° 25, de 25 de
abril de 2008, alterada pela Resolu¢io ANAC N° 58 de 24 de outubro de 2008, Anexo I, Tabela II -

INFRACOES IMPUTAVEIS A AERONAUTAS E AEROVIARIOS OU OPERADORES DE
AERONAVES, COD "INR", em vigor & época, poderd ser imputado em R$ 2.000,00 (grau minimo), R$
3.500,00 (grau médio) ou R$ 5.000,00 (grau maximo). Conforme o disposto no artigo 57 da Instrugdo
Normativa ANAC n° 08/2008, a penalidade de multa serd calculada a partir do valor intermediério.
Assim, nos casos em que ndo hd agravantes nem atenuantes, ou quando estas se compensam, deve ser
aplicado o valor médio da tabela em anexo a Resolugio ANAC n° 25/2008.

53. Circunstincias Atenuantes

53.1. No caso em tela, ndo é possivel aplicar quaisquer das circunstincias atenuantes, das
dispostas nos incisos do §1° do artigo 22 da Resolugdo ANAC n° 25/2008 ou nos incisos do §1° do artigo
58 da Instrugdo Normativa ANAC n° 08/2008. No que se refere especificamente a atenuante do inciso IIT
das referidas normas, esta também ndo pode ser aplicada conforme demonstrado pelo extrato do SIGEC
constante do documento SEI n° 1144282,

54. Circunstincias Agravantes

54.1. Do mesmo modo, no caso em tela, ndo é possivel aplicar quaisquer das circunstincias
agravantes dispostas nos incisos do §2° do artigo 22 da Resolugdio ANAC n° 25/2008 ou nos incisos do
§2° do artigo 58 da Instrugdao Normativa ANAC n°® 08/2008.

55. Sancio a Ser Aplicada em Definitivo

55.1. Dessa forma, considerando nos autos a auséncia de ci t e
a multa deve ser agravada em seu grau médio, no valor de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais).

CONCLUSAO

56. Pelo exposto, sugiro NEGAR PROVIMENTO ao recurso, AGRAVANDO-SE cada
multa aplicada pela autoridade competente da primeira instincia administrativa para o valor de
R$3.500,00 (trés mil e quinhentos reais) para cada um dos créditos de multa relacionados na tabela a
seguir.

IAuto de ICréditode  |Datada ISangao a ser aplicada em

Processo = PR -
Infracdo Multa locorréncia definitivo

(50800.170783/2011- 01827/2011|638564138  [26/05/2008 R$3.500,00

65
0080017078501 1 0 168/2011i638414135 [31/05/2008  [R$3.500,00
22800'1 70789201101 650/2011j638413137  [02/06/2008  |R$3.500,00

60800.170791/2011-

10 01830/2011/638416131  [06/06/2008 R$3.500,00




28800'1 70795/2011- 01831/2011638415133  (09/07/2008 R$3.500,00
22800'1 70798/2011- 01832/2011/638561133  [10/07/2008 R$3.500,00
22800‘1 70804/2011- 01833/2011/638411130  [15/07/2008 R$3.500,00
57. E o Parecer e Proposta de Decisio.

58. Submete-se ao crivo do decisor.

DANIELLA DA SILVA MACEDO GUERREIRO
SIAPE 1650801

Documento assinado eletronicamente por DANIELLA DA SILVA MACEDO
GUERREIRO, Especialista em Regulac¢io de Aviagdo Civil, em 10/10/2017, as 18:47,
conforme horirio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539.
de 8 de outubro de 2015.
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eletronica

i A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

http://si: anac.gov de, informando o cédigo verificador 1144415 ¢ o

Referéncia: Processo n° 60800.170783/2011-65 SEIn® 1144415



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade
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SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS

ANAC Atalhos do Sistema: | Menu Principal »

:: MENU PRINCIPAL

T Parametros | (& Consulta

Histérico de Lancamentos

Nome da Entidade: MARCOS MORANDI FILHO N° ANAC: 30002350190
CNPJ/CPF: 52709515253 CADIN: Néao
Div. Ativa: Nao-E Tipo Usuario: Integral UF: PR

[l Sequencial: 9
Situacao Inicial
Usuario: ANAC\Regina.Moura Data da Operacao: 18/04/2012 17:01:35

Numero GGFS: 26188

Numero do Auto
de Infracao:

Usuario Inclusdao: ANAC\Regina.Moura
Data da Geragao: 18-04-2012 17:01:35
Data da Infragao: 16-05-2008

07347/2011

Receita Ano Data Valor Data do Valor Valor Se Situacio Valor
Vencimento Original Pagamento Pago Utilizado - ¢ Receita
2081 2012 01/06/2012 2.000,00 0,00 0,00 00009/D DC1 - Devedor 2.000,00
Alteracées
1 - Usudrio: CARLOS.PRATA Data da Operagao: 27/06/2012 08:55:48
Justificativa_da. Informar Ciéncia de 1a Instancia
Alteragao:
Nome do Campo Alterado De Para
Situagao DC1 - Devedor PU1 - Devedor
2 - Usuario: ruy.rache Data da Operagao: 11/10/2012 10:19:00
Nome do Campo Alterado De Para
Situacao PU1 - Devedor DA - Devedor
3 - Usuario: Baixa Automatica Data da Operagao: 23/11/2016 09:37:07
Nome do Campo Alterado De Para
Data de Pagamento 18/11/2016
Valor Pago 0,00 3.330,40
Valor Utilizado 0,00 3.330,40
Situagao DA - Devedor PG - Quitado
Valor Receita 2.000,00 0,00
Situacao Atual - N° do processo: 632463120
Usuario: Baixa Automatica Data da Operacao: 23/11/2016 09:37:07
. Data Valor Data do Valor Valor . = Valor
Receita  Ano Vencimento Original Pagamento Pago Utilizado Seq. Situagao Receita
2081 2012 01/06/2012 2.000,00 18/11/2016 3.330,40 3.330,40 00009/D PG - Quitado 0,00
Dados do Pagamento a Maior
NAO CONSTAM GERAGOES DE PAGAMENTO A MAIOR PARA ESSE SEQUENCIAL!
Cadin
Data Inscrigao Data Retirada
20/06/2013 25/11/2016
Divida Ativa
Numero do Processo Data Inscrigao Data Retirada
632463120 11/10/2012 18/11/2016
Motivo Multa
Referéncia Descrigao
Art. 302 1l n Infringir as normas e regulamentos que afetem a disciplina a bordo de aeronave ou a seguranga de vdo;
i Tela Inicial | 5 Imprimir | Exportar Excel

http://intranet.anac.gov.br/sigec/ConsultasGerais/HistoricoLancamentos/tela.asp?Num... 10/10/2017


daniella.silva
Realce

daniella.silva
Realce

daniella.silva
Realce

daniella.silva
Realce


‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
ASSESSORIA DE JULGAMENTO DE AUTOS EM SEGUNDA INSTANCIA - ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 22 INSTANCIA N2 16/2017

Brasilia, 10 de outubro de 2017.

PROCESSO: 60800.170783/2011-65
INTERESSADO: MARCOS MORANDI FILHO

1. Trata-se de Recurso Administrativo interposto por MARCOS MORANDI FILHO contra
decisdo de 1* Instancia da SPO proferida dia 23/07/2013, que aplicou multa no valor de R$ 1.200,00, pela
pratica das infracdes descritas nos Autos de Infragdes de n°s 01827/2011, 01828/2011, 01829/2011,
01830/2011, 01831/2011, 01832/2011 e 01833/2011 - operagdo de aeronave sem a devida anotagcdo em
didrio de bordo - capitulada na alinea 'a' do inciso II do art. 302 do CBA (Cdédigo Brasileiro de
Aerondutica) c/c art. 172 do CBA , c/c itens 4.2, 5.4 e 9.3 da IAC (Instrucdo de Aviagao Civil) 3151 de
02/06/2002.

2. Em que pese a Decisdo de 1 Instidncia tenha decidido pela tipificacdo da infracdo na
a alinea 'a' do inciso II do art. 302 do CBA, € forcoso ressaltar que esta Assessoria de Julgamento de
Autos em Segunda Instincia, desde a época da antiga Junta Recursal, possui um histdrico de julgamentos
(AL:  403/GER1/2008/N° PROC: 620.090/09-7/Processo n° 60800.175789/2011-29 (Processo
633.659/12-0) ) no sentido de que "o ndo preenchimento" do Didrio de Bordo por parte do Comandante
ndo se equipara a conduta de "preencher com dados inexatos"documentos exigidos pela fiscalizacdo
(alinea 'a' do inciso II do art. 302 do CBA), por se tratar de uma conduta mais gravosa, pois a auséncia
total de registro quanto aos dados do voo/operacio reflete diretamente na seguranca da aviagdo civil em
relacdo ao controle de horas para efeito de manutencdo da aeronave e de jornada da tripulacdo,
principalmente.

3. Nessa linha de entendimento, a entdo Junta Recursal decidiu em 2016 (fl.62) , por
unanimidade, pela convalidacdo do presente auto de infracdo (fl. 01), modificando o enquadramento para
a alinea "n" do inciso II do art. 302 do CBA, c/c art. 172 do CBA itens 4.2, 5,4 ¢ 9.3 da IAC 3151, com
base no inciso I do artigo 7° da IN ANAC n° 08/2008, quando a entdo Relatora justificou o novo
enquadramento no seu Voto da seguinte forma:

Conforme autos, o Autuado deixou de registrar no Didrio de Bordo voo realizado em
26/05/2008, as 15h57min, de SDYJ a SJTL, interferindo, portanto, nos dados oficiais para
registro de horas de voo da aeronave e dos tripulantes. Dessa forma, o fato exposto se enquadra
ao descrito no referido dispositivo.

Assim, esta Junta Recursal entende que o enquadramento mais adequado para o caso em tela, por
se tratar da auséncia de registro de voo em Didrio de Bordo, € a alinea 'n' do inciso Il do art. 302
do CBA, o qual dispde sobre a infrac@o as normas e regulamentos que afetem a disciplina a bordo
de aeronave ou a seguranca de voo:

CBA Art. 302. A multa serd aplicada pela prdtica das seguintes infragées: (...) [I— infragées
imputdveis a aeronautas e aerovidrios ou operadores de aeronaves: (...) n) infringir a'i normas e
regulamentos que afetem a disciplina a bordo de aeronave ou a segurancga de voo:

Importante ressaltar que este enquadramento tem sido recorrentemente utilizado neste tipo de ato
infracional, por ser o mais correto e o mais especifico para o ato infracional descrito neste



processo administrativo.

Entende-se que existe congruéncia entre a matéria objeto do Auto de Infragéo (fl. 01) e a decisdo
de primeira instdncia administrativa (fl. 37 a 38) - infracdo diante da auséncia de registro de voo
no Didrio de Bordo da aeronave PT-CLY, descumprimento ao CBA e a 1AC 3151, que dispde
acerca do preenchimento do Didrio de Bordo e, portanto, infracdo as normas e regulamentos que
afetam a seguranca de voo. No entanto, conforme apontado acima, o enquadramento mais
adequado € a alinea "n'inciso 11 do art. 302 do CBA, o que toma necessaria a sua convalidacao.

4. Por fim, para reforcar esse entendimento da ASJIN sobre o enquadramento da conduta,
transcrevo abaixo trecho do Voto proferido pela Relatora no processo de n° 60800.015328/2010-17
(Processo 634.005/12-9) julgado em 2015, a unanimidade, pela antiga Junta Recursal:

"Cabe observar que a omissdo do langamento no didrio de bordo afeta o controle de manutencdo

da aeronave e, consequentemente, a seguranc¢a de voo. Dessa forma, o fato exposto se enquadra
ao descrito no referido dispositivo.

A obrigatoriedade do preenchimento do Didrio de Bordo para cada voo realizado € expressa no
CBA, conforme redacdo a seguir:

CBA
Art. 172.

O Didrio de Bordo, além de mencionar as marcas de nacionalidade e matricula, os nomes do
proprietdrio e do explorador, deverd indicar para cada voo a data, natureza do voo (privado
aéreo, transporte aéreo regular ou ndo regular), os nomes dos tripulantes, lugar e hora da
saida e da chegada, incidentes e observacées, inclusive sobre infra-estrutura de protecdo ao
voo que forem de interesse da seguranca em geral.

Pardgrafo tinico. O Didrio de Bordo referido no caput deste artigo deverd estar assinado pelo
piloto Comandante, que é o responsdvel pelas anotacdes, ai também incluidos os totais de
tempos de voo e de jornada."

(grifo no original)

5. Assim, diante desse entendimento e por celeridade processual, adoto como fundamento
desta decisdo a totalidade dos argumentos expostos acima e daqueles aduzidos na Proposta de Decisdo
[Parecer 35(SEI)/2017/ASJIN], com fundamento no artigo 50, §1° da Lei n®9.784/1999.

6. De todo o exposto, passo a decidir com base nas designagdes que constam nas Portarias da
ANAC de n° 3.061 e 3.062, ambas de 01/09/2017 ¢ com fundamento no art. 17-B, inciso I da
Resolucao ANAC n° 25/2008, diante das competéncias ditadas pelo art. 30 do Regimento Interno da
ANAC, Resolugdo n°® 381/2016.

DECIDO:

e Monocraticamente, pelo conhecimento e para NEGAR PROVIMENTO ao recurso interposto
por MARCOS MORANDI FILHO, CPF n° 527.095.152-53, ao entendimento de

que restou configurada a pratica da infracdo descrita nos Autos de Infragdes de n°s 01827/2011,
01828/2011, 0182972011, 01830/2011, 01831/2011, 01832/2011 e 01833/2011, todas capituladas

no art. 302, inciso II, alinea "n" do Coddigo Brasileiro de Aerondutica (CBAer), e
AGRAVAR a multa aplicada pela autoridade competente da primeira instancia administrativa para
o valor de R$ 3.500,00 ( trés mil e quinhentos reais) para cada infracdo objeto dos processos e dos

créditos de multas listados no quadro abaixo:

Sancao a ser
Enquadramento aplicada em
definitivo

Auto de Crédito de |Data da
Infracao Multa ocorréncia




60800.170783/2011-

Alinea 'n' do inciso
Il do art. 302 do CBA

R$3.500,00 (trés

01827/2011|638564138[26/05/2008|c/c art. 172 do CBA |mil e quinhentos

65 : .

,clcitens 4.2,5.4 e [reais)

9.3 da IAC 3151

Alinea 'n' do inciso

Il do art. 302 do CBA [R$3.500,00 (trés
22800'1 70785/2011- 01828/2011|638414135[31/05/2008|c/c art. 172 do CBA |mil e quinhentos

,clcitens4.2,5.4¢e [reais)

9.3 da IAC 3151

Alinea 'n' do inciso

Il do art. 302 do CBA |R$3.500,00 (irés
22800'1 70789/2011- 01829/2011|638413137|02/06/2008|c/c art. 172 do CBA |mil e quinhentos

,clcitens 4.2,5.4 e [reais)

9.3 da IAC 3151

Alinea 'n' do inciso

Il do art. 302 do CBA |R$3.500,00 (irés
?8800'1 70791/2011- 01830/2011|638416131/06/06/2008|c/c art. 172 do CBA |mil e quinhentos

,clcitens4.2,5.4¢e [reais)

9.3 da IAC 3151

Alinea 'n' do inciso

Il do art. 302 do CBA [R$3.500,00 (trés
88800'1 70795/2011- 01831/2011|638415133|09/07/2008|c/c art. 172 do CBA |mil e quinhentos

,clcitens 4.2,5.4 ¢ [reais)

9.3 da IAC 3151

Alinea 'n' do inciso

Il do art. 302 do CBA |R$3.500,00 (irés
22800'1 70798/2011- 01832/2011|638561133(10/07/2008|c/c art. 172 do CBA |mil e quinhentos

,clcitens 4.2,5.4 e [reais)

9.3 da IAC 3151

Alinea 'n' do inciso

Il do art. 302 do CBA [R$3.500,00 (trés
60800.170804/2011- 01833/2011|638411130|15/07/2008|c/c art. 172 do CBA |mil e quinhentos

42

,clcitens4.2,54 ¢

9.3 da IAC 3151

reais)

Publique-se.

Notifique-se .

A Secretaria para as providéncias de praxe.

Vera Liucia Rodrigues Espindula
SIAPE 2104750

Presidente da Turma Recursal do Rio de Janeiro




: eil Documento assinado eletronicamente por Vera Lucia Rodrigues Espindula, Presidente de
;ginml'__. L‘i‘y Turma, em 06/11/2017, as 15:38, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
eletrinica art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539, de 8 de outubro de 2015.

_'f,l‘-_'i;‘_ http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cddigo verificador 1114047 e o
"i' =55 c6digo CRC SDDOD65SE.

oy ""'.5_1-:.."-“ A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
N i
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