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PARECER N° 344(SED/2017/ASJIN
PROCESSO N° 60800.040499/2011-65
INTERESSADO: AIR MINAS SERVICOS AEREOS LTDA

Submeto a apreciagio de Vossa Senhoria Proposta de DECISAO ADMINISTRATIVA DE SEGUNDA
INSTANCIA

MARCOS PROCESSUAIS
Tripulante D b
/ Aeroporto / is3 a a
. Balciio / Local / Certidao | De¢1S4° Multa Anilise e |Ciéncia da
Crédito de Auto de ¢ o 3 . de ) _ || aplicada ||Protocolo . . .
NUP Multa Infracio Hora / Portio de || Data (~ia Lavratura || Notificacio |de Primeira Notificagio em do Afer.u;fw Decisdao |Decisao
(SIGEC) (AD) Embarque / ete. | Infracio do AI do AI decurso Instancia da DC1 Primeira |Recurso Tempestividade | de de
de prazo A Segunda |Segunda
(DC1) Instancia o o,
(dados para Instancia |Instancia
individualizacao)
60800.040499/2011- AIR MINAS R$ 14/03/2014
. 637.661.134 || 00708/2011 |[SERVICOS 03/03/2011|| 03/03/2011 |[11/03/2011 (|[18/04/2011|{10/06/2013|| 17/07/2013 30/07/2013 30/06/201614/09/2016
6 AEREOS LTDA 14.000,00

Fundamentacio: alinea ‘I’ do inciso III do art. 302 do Cédigo Brasileiro de Aerondutica -CBA
Infraciio: Nao Fornecer informagdes a autoridade aeroportudria

Proponente: Hildenise Reinert - Membro julgador da ASJIN/ANAC - Portaria Nomeagdo n°® 2218, de
17 de setembro de 2014.

INTRODUCAO

1. Trata-se de recurso interposto pela AIR MINAS Linhas Aéreas Ltda., em face da
decisao proferida no curso do processo administrativo n°. 60800.040499/2011-65, originado do Auto de
Infragdo n°. 00708/2011, lavrado em 11/03/2011. (fl. 1)

2. A infragdo foi enquadrada no inciso VI do artigo 299 do CBA, Lei n° 7.565 de 19 de
dezembro de 1986, pela falta de informacdo a Administragdo Aeroportudria Local (AAL), de acordo com
o Auto de Infragdo lavrado em 11/03/2011. “A empresa AIR MINAS Linhas Aéreas Ltda nio enviou
0 arquivo contendo os dados pedidos pelo Oficio-Circular n° 01/2011/GEA C/SER/ANAC do dia 17
de janeiro de 2011. Essa empresa deveria fornecer as informacdes anuais acerca do quantitativo de
frota e pessoal disponiveis em 2010, mediante preenchimento e envio do Formulirio D da
Organizacao Internacional de Aviacio Civil (OACI) até o dia 28 de fevereiro de 2011.”

3. Por oportuno, destaca-se que o presente modelo de andlise tem respaldo no art. 50, §2°,
da Lei 9.784/1999.
HISTORICO

Relatoério de Fiscalizacio e A il Rel Em relatério, o fiscal aponta

que a Gerencia de Anélise Estatistica e Acompanhamento de Mercado (GEAC) expediu o Oficio Circular
n°01/2011/GEAC/SRE/ANAC no dia 17 de Janeiro de 2011 para todas as empresas regulares brasileiras
que operaram voos regulares e/ou ndo regulares em 2010, conforme apresentado no anexo 1 (fl. 5).

4. O expediente requisitou informagdes acerca do quantitativo de frota e pessoal disponiveis
em 2010, mediante preenchimento e envio do formuldrio D da Organizagio Internacional de Aviagdao
Civil (OAIC). Relata que o prazo limite para prestagdo das informagdes era até o dia 28 de Fevereiro de
2011. A concessiondria Air Minas Linhas Aéreas LTDA, acusou recebimento do referido oficio no dia 21
de janeiro de 2011, porém, ndo enviou os dados solicitados pela fiscalizacdo dentro do prazo.

Da Ciéncia do Auto de Infragao - Devidamente cientificada do auto de Infracdo
em 11/03/2011 (fl.14), ndo apresentou defesa prévia consoante Certiddo de Decurso de Prazo
de 18/04/2011 as fl.15.

Da Decisao de Primeira Instancia - O setor competente de decisdo de primeira
instancia decide (fls. 16 e 17) aplicar sangao administrativa no valor de R$ 14.000,00 (quatorze
mil reais), pela pratica do disposto no art. 299, inciso VI, da Lei n°7.565/1986 (CBA), por ndo
fornecer as informagdes anuais acerca do quantitativo de frota e pessoal disponiveis em 2010,

conforme solicitado pela fiscalizagdo por meio do Oficio-Circular n° 01/2011/GEAC/SER/ANAC.

Das Razoes de recurso - Em sede recursal (fls. 33 e 34), a interessada alega
que encerrou suas atividades operacionais em maio de 2010, cumprindo suas obrigagdes
perante a ANAC. Aduz ter enviado os arquivos relativos a frota e pessoal disponivel no ano de
2010.

Da Analise e Decis@o de Segunda Instéancia - A entao Junta Recursal em voto
unanime proferido na 3862 Sesséo de Julgamento do dia 30/06/2016 decidiu por Convalidar o
Auto de Infragdo - modificando o enquadramento do art. 299, inciso V 299, inciso VI, do CBA
para a alinea ‘I’ do inciso lll do art. 302 do mesmo diploma legal (CBA, com base no inciso |
do artigo 72 da IN ANAC n® 08/2008).

5. Justificou que tal enquadramento seria o adequado para tipificar a conduta descrita pela
fiscalizagdo supra, por estar a recorrente inserida no rol das autorizatdrias, concessiondrias ou
permissiondrias do servigo aéreo.

6. Nessa oportunidade, restituiu os autos a Secretaria da Junta Recursal para notificar a
interessada acerca da convalidagdo do auto de infragdo, oportunizando prazo para formular suas
alegacdes, caso julgasse necessédrio, com fundamento no pardgrafo § 2° do artigo 7° da IN ANAC n°
08/2008.

Da Ciéncia da Decisdo de Segunda Instancia - A recorrente fora devidamente
cientificada da Decis&o de Segunda Instancia Julgadora em 14/09/2016 (fl. 64), contudo nédo se
trouxe novas alegagdes ou documentos aos autos.

7. E o relato.

PRELIMINARES

8. Da Regularidade Processual

9. Diante de todo exposto, esta ASJIN aponta a regularidade processual do presente processo,

a qual preservou todos os direitos constitucionais inerentes a interessada, bem como respeitou, também,
aos principios da Administracdo Publica, estando, assim, pronto para, agora, receber uma decisdo de
segunda instancia administrativa por parte desta Junta Recursal.




DO MERITO
Da Fundamentagdo da Matéria

10. A atividade regulatoria do Estado consiste na atuagdo estatal sobre a economia, por meio
de normatizacdo, voltada, para a correcdo das deficiéncias do mercado e fomento ao equilibrio do sistema
econdmico. Nesse contexto, define-se que regulagdo é toda forma de organizagdo da atividade econdmica
através do Estado, seja pela concessdo de servigo piiblico ou pelo exercicio do poder de policia.

11. Como forma de exercer a regulacdo, o Estado, poder concedente, celebra contrato de
30, por meio do qual transfere ao particular, temporariamente, a prestagdo de servigo publico.
Entretanto, continua com o poder-dever de regular, de intervir, de modificar as regras de tal prestaéo, em
prol da preservagio do interesse publico, da satisfacdo das necessidades essenciais coletivas, e da
eliminacdo das desigualdades sociais e regionai

12. O transporte aéreo publico, de responsabilidade do Estado, é um exemplo deste tipo de
relacdo entre o Poder Piblico e o particular, sendo materializada através de um contrato de concessiao. Na
medida em que incumbe 4 Administracdo Publica a responsabilidade e a fiscalizagdo sobre a prestacdo do
servi¢o publico pela empresa concessiondria, restando, entdo, a esta oferecer todos os meios possiveis a
este controle. Observa-se que a solicitagdo de informagdes, se perfaz apds uma agéo fiscalizatéria ou por
reclamacdo de um usudrio do transporte aéreo puiblico e, deve ser considerada como ponto importante
para que a Administragdo possa exercer o seu poder de controle.

13. Nesse sentido, a empresa foi autuada por ndo ter prestado informagdes, quando solicitadas
pelos agentes da fiscalizacdo da Aviagdo Civil, através do Oficio Circular n® 092/GGFS/SSA/ANAC,
infragdo capitulada na alinea “I” do inciso III do artigo 302 do CBA, que dispde o seguinte:

Art. 302. A multa serd aplicada pela prdtica das seguintes infragdes:

(..)

11l - infragaes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servi¢os aéreos:
()

1) recusar a exibicdo de livro, documento, ficha ou informagdo sobre seus servigos, quando

solicitados pelos agentes da fiscalizagdo aerondutica;
()
(grifos nossos)

14. A lei dispde quanto a obrigatoriedade da prestagdo de informagdes pelas concessiondrias,
desde que solicitadas pela fiscalizagdo aerondutica.

15. Para que o sistema possa funcionar a contento, ndo ¢ admissivel que a nossa fiscalizacdo,
representando a autoridade de aviagdo civil, venha a ser privada da obtencdo de simples informagdes que
estejam em propriedade da empresa concessiondria, principalmente, quando tais informagdes visem o
atendimento ao usudrio do servico concedido.

16. A apresentagdo de informagdes pela empresa aérea, quando requeridas, é importante para a
apuragao dos fatos em favor da melhoria na prestagdo dos servicos oferecidos aos usudrios do transporte
aéreo.

17. Na medida em que a Administragio Publica detém a responsabilidade sobre a prestagio do
servico publico, tem a obrigagdo de fiscalizar as empresas concessiondrias, restando, entdo, a estas
oferecerem todos os meios possiveis a este controle.

18. O art. 29 da Lei n° 8.987 de 13 de fevereiro de 1995, que dispde sobre o regime de
concessdo e permissao da prestagao de servigos ptiblicos, in verbis:

Art. 29. Incumbe ao poder concedente:

I— Regulamentar o servi¢o concedido e fiscalizar permanentemente a sua prestagdo (...)

VII - zelar pela boa qualidade do servigo, receber, apurar e solucionar queixas e reclamagées
dos usudrios (...)

(grifo nosso)

19. Conforme art. 8° da lei 11.182 de 27 de setembro de 2005, que cria a ANAC, dispde que
compete a Agéncia fiscalizar a prestacdo dos servigos aéreos. Inerente, a esses atos de fiscalizagdo sdo os
procedimentos de apurac@o dos fatos, nos termos do Art. 2°, da da Resolucdo ANAC n° 25 de 25 de
Abril de 2008:

20.
“Art. 2° O agente da autoridade de aviagdo civil, conforme definido em normatizagdo propria,
que tiver ciéncia de infrado ou indicios de sua prtica é obrigado a p a sua apuragd
imediata, mediante a i do de processo ini: ivo, ass e itério e a
ampla defesa, em atengdo ao devido processo legal .
(grifo nosso)

21. Logo, a busca da verdade real dos fatos e das demais circunstancias que contribuiram para

o evento ¢ fator preponderante para formar convicgdo do agente fiscalizador acerca da ocorréncia, ou ndo,
de infragao.

22. A Lei 9.784 de 29 de janeiro de 1999, que regula o processo administrativo no ambito da
administracdo Publica Federal, reza, no Capitulo III — art.4°, dispde in verbis:
23.

“DOS DEVERES DO ADMINISTRADO:

Art.4° Sao deveres do administrado perante a Administragao, sem prejuizo de outros previstos
em ato normativo.

1= expor os fatos conforme a verdade;

11— proceder com lealdade, urbanidade e boa-fé;

11l - néo agir de modo temerdrio;

IV — prestar as informagdes que lhe forem solicitadas ¢ colab
fatos”.

para o esclarecimento dos

(grifo nosso).

DAS ALEGACOES DO INTERESSADO E DO COTEJO DOS ARGUMENTOS
DE DEFESA

24. No concernente a alegacdo de que havia encerrado suas atividades operacionais em maio
de 2010, cumprindo, desse modo, suas obrigagdes perante a ANAC. Cabe ressaltar que a fiscalizagdo da
Agéncia solicitou a recorrente informagdes anuais acerca do quantitativo de frota e pessoal disponiveis em
2010, mediante o preenchimento e envio do formuldrio "D" da organizagdo da Aviagdo Civil
Internacional -OACI. O prazo para remessa dos dados foi assinalado em 28/02/2011, para o envio das
informacdes referentes a 2010.

25. A esse respeito, ¢ de se apontar que de acordo com a norma vigente, as empresas devem
prestar as informagdes que lhe forem solicitadas e colaborar para o esclarecimento de fatos suscetiveis de
questionamentos pela fiscalizacdo, contudo, apesar de a empresa ter recebido o oficio solicitando tais
informagdes referentes ao exercicio de 2010- ndo as prestou.

26. A apresentagdo dessas informagdes sdo necessdrias para a apuragdo dos fatos em favor da
melhoria na prestacdo dos servicos oferecidos aos usudrios do transporte aéreo. Pois, na medida em que a
Administragdo Ptiblica detém a responsabilidade sobre a prestacdo do servigo publico, tem a obrigacdo de
fiscalizar as empresas concessiondrias, restando, entdo, a estas oferecerem todos os meios possiveis a este
controle.

27. O art. 29 da Lei n° 8.987 de 13 de fevereiro de 1995, que dispoe sobre o regime de
concessdo e permissao da prestacdo de servigos publicos, diz in verbis:

28. Art. 29. Incumbe ao poder concedente:



29. I— Regulamentar o servigo concedido e fiscalizar permanentemente a sua prestacdo (...)

30. VII — zelar pela boa qualidade do servico, receber, apurar e solucionar queixas e
reclamacaées dos usudrios (...)

31. (grifo nosso)
32.
33. Diante do exposto, o autuado ndo apresenta qualquer excludente de sua responsabilidade, e

tampouco juntou aos autos qualquer prova de que, de fato, ndo descumpriu a legislagio vigente.

34. Assim, ndo assiste razdo a recorrente tal arguicao.
DA DOSIMETRIA DA SANGAO
35. Pelo exposto, houve, de fato, violacdo a legislagdo, com a pratica de infracdo cuja autuagio

estd fundamentada na alinea “1” do inciso III do art. 302 do CBA,, restando analisar a adequagdo do valor
da sangdo aplicada, que, segundo o que dispde o CBA, deve refletir a gravidade da infragdo (Lei no
7.565/86, art. 295).

36. Diante de todo o exposto, resta a esta ANAC regular o setor, utilizando de instrumentos
que permitem compelir os administrados a observancia do regramento vigente, de acordo com a Lei n.”
11.182/2005.

37. Verificada a regularidade da acdo fiscal, hd de constatar a corre¢do do valor da multa
aplicada como san¢do administrativa ao ato infracional imputado. O Cédigo Brasileiro de Aerondutica
dispde no art. 295 que a multa serd imposta de acordo com a gravidade da infracdo. Nesse sentido, a
Resolucdo n°® 25/2008, determina em seu art. 22 que sejam consideradas as circunstancias agravantes e
atenuantes na imposi¢io da penalidade pecunidria.

38. Com relagdo a dosimetria da penalidade pecunidria para a infragdo cometida por pessoa
juridica, a previsdo da Resolu¢do ANAC n° 25, de 25 de abril de 2008 (artigo 302, III, alinea "1", do
Cédigo Brasileiro de Aerondutica, Lei n 7.565/1986, do Anexo II- da Resolugdo n°. 25/2008, e
alteragdes posteriores), relativa a conduta descrita neste processo, € a de aplicagio de multa no valor de:

e 39, R$2.000,00 (dois mil reais) no patamar minimo;
e 40. R$ 3.500.00 (trés mil e quinhentos reais) no patamar intermedidrio; e
o 41. R$ 5.000,00 (cinco mil reais) no patamar maximo.
42. ATENUANTES - Nio hd hipétese de circunstancia atenuante , nos termos do § 1°, inciso

111, do art. 22 da Resolugdo ANAC n° 25, conforme extrato SIGEC (1263649).

43. AGRAVANTES - Nio se verifica a pertinéncia da aplicacdo da nenhuma circunstancia
agravante das dispostas no § 2°, do Artigo 22 da Resolugdo n°. 25/08, ao caso ora em andlise, conforme
explanado supra.

44. Nos casos em que ha atenuantes e néio ha agravantes, deve ser aplicado o valor médio
da tabela em anexo a Resolugdo n°® 25/2008.
45. SANCAO A SER APLICADA EM DEFINITIVO: Quanto ao valor da sangio

aplicada pela decisdo de primeira instincia administrativa, e diante dos fatos analisados nos autos, sugiro
Negar Provimento ao Recurso, reformando a decisdo aplicada pelo setor de primeira instincia
administrativa no patamar médio de R$ 3.500.00 (trés mil e quinhentos reais), em razio da
inexisténcia de circunstiincas atenuantes e/ ou agravantes.

46. Diante disso, a sangio a ser aplicada em definitivo é no valor de R$ 3.500,00 trés mil e
quinhentos reais, subsume-se a norma vigente por ocasido do ato infracional (Resolu¢do n°. 025, de
25/04/2008), estando, assim, dentro da margem prevista.

47. CONCLUSAO
48. Pelo exposto, sugiro pelo Conhecimento e por Negar Provimento ao Recurso,
reformando a decisdo aplicada pelo setor de primeira instinci inistrativa no médio

Tripulante
/ Aeroporto / -
Auto de || Baledo /Local/ SANCAO
adi ~. |Hora/Portao de A SER
Crédito de Infragéo Data da o
NUP Multa (SIGEC Embarque / Infragio Infracdo |[Enquadramento|APLICADA
(Al etc.(dados para EM
individualizagéo) DEFINTIVO
alinea ‘' do
AIR MINAS N&o Fornecer|| inciso lll do art.
60800.040499/2011+| £37 661 134 |00708/2011| SERvVICOS |03/03/2011] Informacdes | 302do Cédigo | R$
65 a autoridade | Brasileiro de 3.500,00
AEREOS LTDA . -
aeroportuaria || Aerondutica -
CBA
48.1. No tocante as notificacdes do caso, observe-se o endereco apontado pelo interessado, qual
seja: Rua Coronel Marques Ribeiro, n° 225, sala "E " Bairro Vila Guilherme - Sdo Paulo.
49. E o Parecer e Proposta de Decisdo.
50. Submete-se ao crivo do decisor.

Hildenise Reinert
Analista Administrativo
Membro julgador da ASJIN/ANAC - Portaria Nomeacéo n° 2218, de 17 de setembro de 2014.

sel

eletronica

Documento assinado eletronicamente por Hildenise Reinert, Analista Administrativo, em
21/11/2017, as 10:06, conforme horirio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°,
do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 1261664 ¢ o
cédigo CRC 4ACD5256.
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SIGEC - SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS- [SIS versdo 2.1.3]

SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS

ANAC | Atalhos do Sistema: | Menu Principal »

: MENU PRINCIPAL

¥ Dados da consulta | [& Consulta

Extrato de Langcamentos
Nome da Entidade: AIR MINAS LINHAS AEREAS LTDA
CNPJ/ICPF: 04944958000272

Page 1 of 1

N° ANAC: 30000021547
[*lcADIN: Nao

Div. Ativa: NZo-E Tipo Usuario: Integral UF: SP
. o Processo Data Data Valor Data do Valor Valor . = Valor
Receita N°Processo SIGAD Vencimento Infragao Original Pagamento Pago Utilizado Chave  Situagao Débito (R$)
9000 0,00 26/05/2017 1.994,16 0,00 0,00
2081 643883140 60800001537201164  13/08/2015 21/12/2010 R$ 7.000,00 26/05/2017 11.964,95 9.970,79 PG 0,00
Total devido em 16-11-2017 (em reais): 0,00

Legenda do Campo Situagao

DC1 - Decidido em 12 instancia mas ainda aguardando ciéncia

PU1 - Punido 12 Instancia

RE2 - Recurso de 22 Instancia

ITD - Recurso em 22 instancia intempestivo , mas ainda aguardando ciéncia do infrator
DC2 - Decidido em 22 instancia mas aguardando ciéncia

DG2 - Deligéncias por iniciativa da 22 instancia

CAN - Cancelado

PU2 - Punido 22 instancia

IT2 - Punido pq recurso em 22 foi intempestivo

RES3 - Recurso de 32 instancia

ITT - Recurso em 32 instancia intempestivo , mas ainda aguardando ciéncia do infrator
IN3 - Recurso nao foi admitido a 32 instancia

AD3 - Recurso admitido em 32 instancia

DC3 - Decidido em 3? instancia mas aguardando ciéncia

DGS3 - Deligéncias por iniciativa da 32 instancia

RVT - Revisto

RVS - Processo em revisao por iniciativa do interessado

INR - Reviséo a pedido ou por iniciativa da anac néo foi admitida

Registro 1 até 2 de 2 registros

7 Tela Inicial | =

Imprimir | Exportar Excel

http://intranet.anac.gov.br/sigec//consuitasgerais/extratolancamentos/tela.asp

PU3 - Punido 3? instancia

IT3 - Punido pq recurso em 32 instancia foi intempestivo

RAN - Processo em revisao por iniciativa da ANAC

CD-CADIN

EF - EXECUCAO FISCAL

PP - PARCELADO PELA PROCURADORIA

GPE - GARANTIA DA EXECUCAO POR PENHORA REGULAR E SUFICIENTE
SDE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DEPOSITO JUDICIAL
SDJ - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DECISAO JUDICIAL
GDE - Garantia da Execugéo por Depésito Judicial

PC - PARCELADO

PG - Quitado

DA - Divida Ativa

PU - Punido

RE - Recurso

RS - Recurso Superior

CA - Cancelado

PGDJ - Quitado Depésito Judicial Convertido em Renda

Pagina: [1] [Ir] [Reg]

16/11/2017



‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
ASSESSORIA DE JULGAMENTO DE AUTOS EM SEGUNDA INSTANCIA - ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 467/2017
PROCESSO N° 60800.040499/2011-65
INTERESSADO: AIR MINAS SERVICOS AEREOS LTDA

Brasilia, 16 de novembro de 2017.
PROCESSO: 60800.040499/2011-65

INTERESSADO: AIR MINAS SERVICOS AEREOS LTDA

1. De acordo com a proposta de decisdo (1261664). Ratifico na integralidade os
entendimentos da andlise referenciada, adotando-os como meus e tornando-os parte integrante desta
decisdo, com respaldo nos termos do artigo 50, §1° da Lei n® 9.784/1999.

2. Consideradas as atribuicdes a mim conferidas pela Portaria n® 3.403, de 17 de novembro
de 2016 e Portaria n°® 2.829, de 20 de outubro de 2016 e com lastro no art. 17-B da Resolu¢do ANAC n°

25/2008, e competéncias ditadas pelo art. 30 do Regimento Interno da ANAC, Resolu¢do n
381/2016, DECIDO:

e NEGAR PROVIMENTO ao Recurso reformando o valor da sangdo aplicada pelo setor
competente de primeira instincia para o patamar médio de R$ 3.500.00 (trés mil e quinhentos
reais), em desfavor do/a AIR MINAS SERVICOS AEREOS LTDA , por ndo fornecer

informacdes a autoridade aeroportudria, que por sua vez constitui micula ao art. 302, inciso III,
alinea "1" da Lei n® 7.565 de 19 de dezembro de 1986.

Tripulante
/ Aeroporto /
Autode |2 e Sangéo
Crédito de || Infragdo Data da . aplicada
NUP Multa (SIGEC) Embarque / Infragéio Infracdo |Enquadramento em
(Al) etc.(dados para definitivo
individualizacao)
alinea ‘I do
AIR MINAS N&o Fornecer|| inciso Ill do art.
60800.040499/2011-| 537 661.134 |00708/2011| SERVICOS | 03/03/2011 INformacdes || 302do Cadigo ||~ RS
65 a autoridade | Brasileiro de || 3.500,00
AEREOS LTDA . -
aeroportudria|| Aerondutica -
CBA

o 3. No tocante as notificagdes do caso, observe-se o endereco apontado pelo

interessado, qual seja: Rua Coronel Marques Ribeiro, n° 225, sala "E " Bairro Vila Guilherme - Sdo
Paulo.

o 4 Notifique-se

BRUNO KRUCHAK BARROS
SIAPE 1629380
Presidente Turma Recursal — BSB
Assessor de Julgamento de Autos em Segunda Instincia Substituto

P eil Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,
gimm‘] E em 24/11/2017, as 14:47, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
eletrénica 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.
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