‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
ASSESSORIA DE JULGAMENTO DE AUTOS EM SEGUNDA INSTANCIA - ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 389/2017

PROCESSO N° 00065.103164/2012-85
INTERESSADO: TUDO AZUL S.A., TRIP LINHAS AEREAS S.A. (TUDO AZUL)
Brasilia, 10 de novembro de 2017.
1. Trata-se de Recurso Administrativo interposto contra decisdo de 1* Instdncia da SAR

(Superintendéncia de Aeronavegabilidade), proferida em 06/02/2015, que aplicou multa no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais) para cada uma das vinte infragdes descritas nos Autos de Infracdo n°
03641/2012, 03642/2012, 03643/2012, 03644/2012, 03645/2012, 03649/2012, 03650/2012, 03651/2012,
03653/2012, 03654/2012, 03655/2012, 03656/2012, 03657/2012, 03658/2012, 03659/2012, 03660/2012,
03661/2012, 03662/2012, 03663/2012 e 03664/2012, por permitir que a aeronave PP-PJJ fosse operada
sem que o reporte do item 02 da pagina n° 97173 do Technical LogBook tivesse o seu encerramento
efetuado com a devida ag¢do de manutengao.

2. De acordo com a proposta de decis@o, apresentada no Parecer (SEI n° 1216108). Ratifico
na integralidade os entendimentos da andlise referenciada, adotando-os como meus e tornando-os parte
integrante desta decisdo, com respaldo nos termos do artigo 50, §1° da Lei n°® 9.784/1999.

3. Consideradas as atribui¢des a mim conferidas pelas Portarias n°s 3.061 e 3.062, ambas de
01/09/2017 e com lastro no art. 17-B da Resolugdo ANAC n°® 25/2008, e competéncias ditadas pelo art.
30 do Regimento Interno da ANAC, Resolugdo n 381/2016, DECIDO:

e PELA CONVALIDACAO dos Autos de Infracio n° 03641/2012, 03642/2012, 03643/2012,
03644/2012, 03645/2012, 03649/2012, 03650/2012, 03651/2012, 03653/2012, 03654/2012,
03655/2012, 03656/2012, 03657/2012, 03658/2012, 03659/2012, 03660/2012, 03661/2012,
03662/2012, 03663/2012 e 03664/2012, modificando o enquadramento para a alinea "e" do inciso
III do art. 302 do CBA c/c itens 121.363(a)(2), 121.701(a) e 121.701(c)(1) do RBAC 121 c/c item
5.11.3.2.1(b) do Manual Geral de Manutencdo da empresa, com base no inciso I do artigo 7° da IN
ANAC n° 08/2008, de forma que a Secretaria da ASJIN venha a notificar o interessado quanto a
convalidacdo dos Auto de Infragdo de forma que o mesmo, guerendo, venha no prazo de 5 (cinco)

dias, formular suas alegacdes, com fundamento no pardgrafo §2° do artigo 7° da IN ANAC n°
08/2008.

e QUE O INTERESSADO SEJA NOTIFICADO ACERCA DA POSSIBILIDADE DE
GRAVAME, em fun¢do de possivel afastamento da circunstincia atenuantes prevista no inciso II
do §1° do art. 22 da Resolugio ANAC n° 25/2008 e do §1° do art. 58 da Instrugdo Normativa
ANAC n° 08/2008, de forma que o mesmo, querendo, venha no prazo de 10 (dez) dias, formular
suas alegacdes, cumprindo, assim, o disposto no pardgrafo tnico do artigo 64 da Lei n°® 9.784/99,
nos termos do Parecer SEI n° 1216108.

e Em sendo assim, deve-se observar, entdo, o prazo total de 10 (dez) dias, para que o interessado,
querendo, venha a se pronunciar quanto a convalidacdo dos Autos de Infracdo e/ou a possibilidade
de decorrer gravame a situacdo do recorrente aplicada pelo setor de decisdo de primeira instancia.

4. A Secretaria.

Notifique-se.

Vera Licia Rodrigues Espindula
SIAPE 2104750

Presidente da Turma Recursal do Rio de Janeiro



eil Documento assinado eletronicamente por Vera Lucia Rodrigues Espindula, Presidente de
;gimm; L‘T_l’ Turma, em 21/11/2017, as 19:28, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
eletrinica art. 6°, § 1°, do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

Referéncia: Processo n® 00065.103164/2012-85 SEIn?1239301


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade

(‘RANAC

PARECER N° 255(SEI)/2017/ASJIN
PROCESSO N° 00065.103164/2012-85
INTERESSADO: TUDO AZUL S.A., TRIP LINHAS AEREAS S.A. (TUDO AZUL)

PROPOSTA DE DECISAO DE SEGUNDA INSTANCIA — ASJIN

Tabela 1 - Marcos Processuais

Data de Data da Data de
Processo Auto c~1e Crédito de Datai da. Data da protocolo da Dec.isﬁ(.) de protocolo do
Infragdo Multa ocorréncia lavratura Defesa PI'IIIAICII'.a Recurso
Instancia

00065. 10;188/2012_ 03641/2012 |645956150| 12/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'10931194/2012_ 03642/2012 | 645957159 | 13/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'1051196/2012_ 03643/2012 | 645958157 | 13/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'10235197/2012_ 03644/2012 | 645959155 | 13/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'10;398/2012- 03645/2012 1645960159 | 13/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065. 1039204/20 12- 03649/2012 1645961157 | 13/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065. 1035245/20 12- 03650/2012 | 645962155 | 14/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'1023346/2012_ 03651/2012 | 645963153 | 14/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'1039248/2012_ 03653/2012 | 645964151 | 14/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'1063549/2012- 03654/2012 1645965150 | 14/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065. 10,;’225 1/2012- 03655/2012 1645966158 | 14/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065. 1057252/2012_ 03656/2012 |645967156| 14/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'1051253/2012_ 03657/2012 | 645968154 | 14/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'10635256/2012_ 03658/2012 | 645969152 | 14/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'1053258/2012_ 03659/2012 | 645970156 | 15/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'1037259/2012_ 03660/2012 1645971154 | 15/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065. 105364/2012_ 03661/2012 1645972152 | 15/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065. 1027274/2012_ 03662/2012 | 645973150 | 15/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'10931275/2012_ 03663/2012 | 645974159 | 15/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015
00065'10235278/2012_ 03664/2012 | 645975157 | 15/03/2012 | 10/07/2012 | 07/08/2012 06/02/2015 23/03/2015

Infracao: ndo observar normas e regulamentos relativos a manutengdo de aeronave




Enquadramento: alinea "e" do inciso Il do art. 302 do CBA c/c itens 121.363(a)(2), 121.701(a) e
121.701(c)(1) do RBAC 121 c/c item 5.11.3.2.1(b) do Manual Geral de Manuten¢do da empresa

Aeronave: PP-PJJ
Proponente: Henrique Hiebert - SIAPE 1586959

INTRODUCAO

1. Trata-se de processo administrativo instaurado sob o nimero em epigrafe, no qual constam
apensados 20 processos relativos a 20 Autos de Infragdo, todos listados na Tabela 1 acima, que capitulam
a infracdo na alinea "e" do inciso III do art. 302 do CBA c/c itens 121.363(a)(2), 121.367(a), 121.367(c),
121.701(a) e 121.701(c)(1) do RBAC 121.

2. No Relatério de Fiscalizagdo (RF) n® 85/2012/DAR/SAR/UR/RIO DE JANEIRO (fl.
01/02v) constam informagdes relativas a constatacdo da irregularidade pela fiscalizacdo desta Agéncia. A
partir das informacdes transmitidas pela GTAR/SP através de Nota Técnica para a GTAR/RJ, esta
realizou auditoria na base de Aracaju - SE para verificagdo das informagdes constantes da Nota Técnica.
Ap6s a auditoria, a partir das recomendacdes do relatério da mesma, a GTAR/RJ solicitou a empresa
TRIP LINHAS AEREAS S.A. o envio de cépia de diversas paginas do Technical LogBook (TLB -
Livro Técnico) e do livro de bordo da aeronave PP-PJJ referentes ao periodo de 09/03/2012 a
15/03/2012.

3. De acordo com o Relatério de Fiscalizagdo as solicitagdes foram atendidas e ensejaram o
envio de nova solicitacdo a empresa, uma vez que foi identificado que o reporte do item 02 da péagina n°
97173 do TLB da aeronave PP-PJJ havia sido aberto pela tripulagdo na base de Confins e constava para
este reporte acdo de manutencdo tomada no dia 12/03/2012 na base de Floriandpolis. Verificou-se que
de acordo com os registros do livro de bordo ndo houve a passagem da aeronave por Floriandpolis no dia
12/03/2012. A empresa respondeu esta nova solicitacdo informando que a data correta para a acdo de
manuten¢do registrada no item 02 da pigina n°® 97173 do TLB da aeronave PP-PJJ deveria ser
15/03/2012. Desta feita, a fiscaliza¢@o identificou que a aeronave PP-PJJ havia operado com a pane
registrada no item 02 da pédgina n® 97173 do TLB em aberto entre os dias 12 e 15/03/2012, ou seja, de
maneira irregular. Segue abaixo trechos do Relatdrio de Fiscalizagdo com as constatagdes efetuadas pela
GTAR/RI:

()

No item 02 da pagina N° 97173 do TLB da aeronave de marcas PP-PJJ, referente ao voo N° 5239,
existe o reporte na base de Confins-MG de “ECS - embora seja selecionada (set/ckpt) a
temperatura até 29°C, a atual permanece em 18°C durante todo o voo”. O encerramento do item
02 da pagina N° 97173 do TLB ocorreu na data de 15/03/2012 (conforme pode ser constatado na
Carta TIB 043/12 (protocolo 00065.069698/2012-75) e na pagina N° 747317 do livro de bordo)
em Florian6polis-SC, conforme pode ser verificado no campo “station”, com registro “FLN”, na
parte referente a acdo de manutengdo.

Diante do exposto, foi verificado que houve reporte da tripulagdo para a acronave PP-PJJ, na data
de 12 de margo de 2012, na base de Confins-MG, porém o encerramento do item ocorreu somente
na data de 15 de margo de 2012 em Florianépolis-SC.

()

Assim, foi verificado que a aeronave foi operada em 23 trechos sem o devido encerramento do
reporte registrado no item 2 da pagina N° 97173, do TLB da aeronave de marcas PP-PJJ.

4. Adicionalmente, o Relatério de Fiscaliza¢do dispde sobre a capitulagio utilizada, conforme
segue:

O RBAC 121 estabelece no requisito 121.367 (c) que cada detentor de certificado deve
estabelecer um programa de inspe¢des e um programa abrangendo manuteng@o, manutengio
preventiva, modificacdes e reparos que assegurem que cada avido liberado para voo esteja
aeronavegavel e tenha sido adequadamente mantido segundo este regulamento.

O RBAC 121 estabelece também no requisito 121.701 (a) que cada detentor de certificado deve
dispor de um livro de registros, a bordo de cada um de seus avides, para lancamento de
informacdes sobre a tripulacdo, horas de voo, irregularidades de funcionamento observadas em

cada voo e registro das acdes corretivas tomadas ou postergamento de correcdo das mesmas. A
critério do detentor de certificado, o livro pode ser desmembrado em duas partes: registros do

avido e registros da tripulag@o.

Ainda no requisito 121.701, do RBAC 121, no item (c) (1), estd estabelecido que no que diz
respeito ao avido o piloto em comando deve registrar ou fazer que seja registrado no livro cada
irregularidade que seja observada antes, durante e apds o voo. Antes de cada voo o piloto em
comando deve verificar a situacdo de cada irregularidade registrada nos voos anteriores. Ainda
no requisito 121.701, do RBAC 121, o item (c) (2) dispde que cada pessoa que tome acdes
corretivas concernentes a falhas ou mau funcionamento registrados no livro de bordo, seja na




célula, motores, hélices, rotores ou equipamentos normais e de emergéncia, deve registrar sua
acdo no referido livro, de acordo com os aplicaveis requisitos de manutencéo deste regulamento;

ORBAC 121 dispde no requisito 121.363 (a) (2) que cada detentor de certificado € o responsavel
primdrio pela execucdo da manuten¢@o, manuten¢@o preventiva, modificacdes e reparos em seus
avioes, incluindo células, motores, hélices, equipamentos normais e de emergéncia e partes dos
mesmos, de acordo com o seu manual e com as normas dos RBAC.

O RBAC 121 estabelece no requisito RBAC 121.367 (a) que cada detentor de certificado deve
estabelecer um programa de inspe¢des e um programa abrangendo manutengdo, manutencio
preventiva, modificagdes e reparos que assegurem que: a manuteng¢do, manutengio preventiva,
modificacdes e reparos executadas por ele ou por outras pessoas sejam realizadas de acordo com
o estipulado em seu manual.

No Manual Geral de Manutencdo (MGM) da TRIP - LINHAS AEREAS S.A estd estabelecido no
item 5.11.3.2.1 que nenhuma aeronave poderd ser entregue para voo e nenhum comandante a
receberd para vdo se existir uma discrepancia relatada no Technical LogBook pelo Comandante
da aeronave ou pelo Diretor de Manutencdo sem um correspondente registro no campo
“MAINTENANCE ACTION”, efetuado pelo Departamento Técnico, descrevendo a solucdo
adotada, que pode ser a correcdo da discrepancia ou seu enquadramento em ACR (Acdo
Corretiva Retardada).

Foi constatado apés anélise da pagina N° 97173 do Technical LogBook e das paginas N° 747308,
747309, 747310, 747311, 747312, 747313, 747314, 747315, 747316 ¢ 747317 do livro de
bordo da aeronave de marcas de nacionalidade e matricula PP-PJJ que a TRIP - LINHAS
AEREAS S.A operou a referida aeronave em 23 trechos sem que o reporte do item 02 da pagina
N° 97173 do Technical LogBook tivesse o seu encerramento com a devida agdo de manutencéo.

A TRIP - LINHAS AEREAS S.A contrariou o previsto na Lei 7.565, de 19 de dezembro de 1986,
Cédigo Brasileiro de Aerondutica, Artigo 302, inciso III, alinea (e) por ndo observar as normas e
regulamentos relativos a manutenc¢do e operacio das aeronaves.

A TRIP - LINHAS AEREAS S.A nido observou o estabelecido no RBAC 121, requisitos
121.363(a)(2), 121.367(a), 121.367(c), 121.701(a), 121.701(c)(1) e o estabelecido no item
5.11.3.2.1 do seu Manual Geral de Manutengao (MGM).

Em anexo ao Relatério de Fiscalizagdo constam os seguintes documentos:

Anexo 1: Nota Técnica n° 081/2012/DAR/SAR/UR/SAO PAULO, que dispde a
respeito do retorno da aeronave PP-PJJ por motivo de problemas técnicos apds
taxiamento no dia 12/03/2012 (fIs. 03/05);

Anexo 2: Relatério de Vigilancia da Seguranca Operacional (RVSO) N° 12309/2012,
que descreve auditoria realizada pela GTAR/RJ na base de Aracaju para verificacdo do
disposto na Nota Técnica n° 081/2012/DAR/SAR/UR/SAO PAULO (fls. 06/09);

Anexo 3: Oficio n° 936/2012/DAR/SAR/UR/RIO DE JANEIRO-ANAC, que solicitou
a TRIP LINHAS AEREAS S.A. cépia de paginas do Technical Logbook e do Livro
de Bordo (fls. 10/11);

Anexo 4: Carta TIB 025/12, que encaminhou as paginas solicitadas através do oficio n°
936/2012/DAR/SAR/UR/RIO DE JANEIRO-ANAC (fls. 12/13);

Anexo 5: P4gina n® 97173 do Technical LogBook da aeronave PP-PJJ, de 12/032012
(fls. 14/15);

Anexo 6: Oficio n° 1129/2012/DAR/SAR/UR/RIO DE JANEIRO-ANAC, que
solicitou a TRIP LINHAS AEREAS S.A. esclarecimentos a respeito do registro do
item 02 da pagina n® 97173 do Technical LogBook da aeronave PP-PJJ (fls. 16/17);

Anexo 7: Carta TIB 043/12, na qual a empresa informa que a data correta da acdo de
manutengdo registrada no item 02 da péagina n° 97173 do Technical LogBook da
aeronave PP-PJJ era 15/03/2012 (fs. 18/19);

Anexo 8: Coépia da tabela disponivel no sitio da ANAC, link
http://www?2.anac.gov.br/hotran/, com a apresentacdo dos dados do vdo N° 5309 da
TRIP - LINHAS AEREAS S.A (fls. 20/21);

Anexo 9: Paginas n°® 747308, 747309, 747310, 747311, 747312, 747313, 747314,
747315, 747316, 747317 do livro de bordo da aeronave de marcas PP-PJJ (fls. 22/32).

Os Autos de Infracdo apresentam a seguinte descri¢ao:

MARCAS DA AERONAVE: PP-PJJ
DATA: [coluna 2 da Tabela2] LOCAL: [coluna 3 da Tabela 2]

Descricdo da ocorréncia: Ndo observar normas e regulamentos relativos a manutencdo de
aeronave.

HISTORICO: Foi constatado ap6s andlise da pdgina N° 97173 do Technical LogBooke da
pagina N° [coluna 4 da Tabela 2] do livro de bordo da aeronave de marcas de nacionalidade e
matricula PP-PJJ que a TRIP - LINHAS AEREAS S.A operou a referida aeronave na data de


http://www2.anac.gov.br/hotran/

[coluna 2 da Tabela 2], no trecho [coluna 3 da Tabela 2], sem que o reporte do item 02 da pagina
N°97173 do Technical LogBook tivesse o seu encerramento com a devida agdo de manutengdo.

A TRIP - LINHAS AEREAS S.A contrariou o previsto na Lei 7.565, de 19 de dezembro de 1986,
Cédigo Brasileiro de Aerondutica, Artigo 302, inciso III, alinea (e) por ndo observar as normas e
regulamentos relativos a manutenc¢do e operacio das aeronaves.

A TRIP - LINHAS AEREAS S.A ndo observou o estabelecido no RBAC 121, requisitos
121.363(a)(2), 121.367(a), 121.367(c), 121.701(a), 121.701(c)(1) e o estabelecido no item
5.11.3.2.1 do seu Manual Geral de Manutengdo (MGM).

Capitulacdo: Artigo 302, inciso III, alinea “e”, da Lei 7.565/86, c/c RBAC 121, requisitos
121.363(a)(2), 121.367(a), 121.367(c), 121.701(a), 121.701(c)(1).

Tabela 2 - Dados dos Autos de Infracao

Auto de Data da De - Para N° do livro de
Infragdo Ocorréncia bordo
03641/2012 12/03/2012 SBCF (Confms-MG)I-US)BRJ (Rio de Janeiro- 747309
03642/2012 12/03/2012 SBRIJ (Rio de Janeiro-RJ) - SBVT (Vitéria-ES) 747309
03643/2012 12/03/2012 SBVT (Vitéria-ES) - SBSV (Salvador-BA) 747309
03644/2012 12/03/2012 SBSV (Salvador-BA) - SBBE (Belém-PA) 747309
03645/2012 13/03/2012 SBBE (Belém-PA) - SBEG (Manaus-AM) 747310
03649/2012 13/03/2012 SBGR (Guarulhos-SP) - SBCY (Cuiabd-MT) 747311
03650/2012 13/03/2012 SBCY (Cuiabi-MT) - SBPV (Porto Velho-RO) 747311
03651/2012 13/03/2012 SBPV (Porto Velh"[ﬁg) - SBEG (Manaus- 747311
03653/2012 14/03/2012 SBEG (Manaus-AM) - SBBE (Belém-PA) 747312
03654/2012 14/03/2012 SBBE (Belém-PA) - SBSV (Salvador-BA) 747313
0365572012 14/03/2012 SBSV (Salvador-BA) - SBVT (Vit6ria-ES) 747313
03656/2012 14/03/2012 SBVT (Vitéria-ES) - SBBR (Brasilia-DF) 747314
03657/2012 14/03/2012 SBBR (Brasilia-DF) - SBVT (Vitéria-ES) 747314
03658/2012 14/03/2012 SBVT (Vitéria-ES) - SBCF (Confins-MG) 747314
03659/2012 15/03/2012 SBCF (Confins-MG) - SBPA (Porto Alegre-RS) 747315
03660/2012 15/03/2012 SBPA (Porto Alegre-RS) - SBCF (Confins-MG) 747316
03661/2012 15/03/2012 SBCF (Confins-MG) - SBVT (Vit6ria-ES) 747317
03662/2012 15/03/2012 SBVT (Vitéria-ES) - SBCF (Confins-MG) 747317
03663/2012 15/03/2012 SBCF (Confins-MG) - SBCT (Curitiba-PR) 747317
03664/2012 15/03/2012 SBCT (Curitiba-PR) - SBFL (Florianépolis-SC) 747317
DEFESA

7.

Nao constam dos autos dos processos Aviso de Recebimento que comprove o recebimento

dos Autos de Infracdo por parte do Interessado, no entanto o mesmo apresentou defesa paras todos eles no
dia 07/08/2012, todas de igual teor.

8.

Em suas defesas, inicialmente o Interessado afirma que os processos deveriam ser

arquivados e elenca quais seriam as razdes para o arquivamento, quais sejam:

8.1. Da falta de cumprimento do art. 8 da Resolugdo 25/2008: o interessado
alega que nos autos de infracdo ndo consta a identificagdo do autuado, requerida pelo
paragrafo primeiro do art. 8 da Resolugéo 25/2008.

8.2. Do mérito: dispde que a autuada ndo transgrediu nenhuma norma vigente
ou agiu de modo a por em risco a vida de seus tripulantes e passageiros e que todas as
informacdes constantes nos reportes da tripulagdo sdo devidamente analisadas pela
equipe de mecanicos especializados e treinados para lidar com os modelos de avides que
eram utilizados pela TRIP. Afirma ainda que "o controle de temperatura "CKPT" -
Cabine de comando - ndo retrata uma pane que impeca a operagcdo da aeronave, mas
sim um item de bem estar da tripulagcdo. Assim o voo pdde ser conduzido normalmente,
sem agdo imediata de manutengdo (...)". Dispde também que, conforme registrado no
proprio TLB, a aeronave ndo apresentava pane real.

8.3. Da razoabilidade e proporcionalidade: dispde sobre o dever da
Administracdo Publica de seguir os parimetros da razoabilidade, legalidade e
proporcionalidade. Além dos argumentos ja apresentados, dispde que "outro de
importdncia vital diz respeito a auséncia de qualquer prejuizo para os usudrios, uma



vez que o trajeto apontado ocorreu dentro da normalidade, sem esquecer que em assim
agindo a empresa, conduz para a dispensa de qualquer multa, especialmente quando
ndo tenha havido intengdo de lesar os passageiros". Afirma que o problema
reportado tratava-se de "perfumaria”, o que descaracterizaria uma pane. Dispde ainda
que em funcdo de um unico fato gerador foram lavrados 23 Autos de Infragdo e aduz
que isso estd em desencontro com o art. 10 da Resolugdo 25/2008. Entende que todos
os autos de infra¢do lavrados em fungdo de um unico fato gerador sdo desprovidos de
legalidade, afastando também a aplicacio dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade.

9. Por fim, requer que os argumentos sejam acolhidos e os Autos de Infracao arquivados.

DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

10. A decisdo de primeira instincia € referente a todos os processos listados na Tabela 1 deste
Parecer e consta nas fls. 37/41 do processo em epigrafe.

11. O setor competente, em decisdo motivada datada de 06/02/2015, considerou configuradas
vinte infracdes ao descrito na alinea "e" do inciso III do art. 302 do CBA. A decisdo ainda convalida os
Autos de Infragdo n°® 03642/2012, 03643/2012, 03644/2012, 03650/2012 e 03651/2012, a fim de alterar
as datas das infragoes conforme Tabela 2 da mesma.

12. No exame das circunstancias atenuantes verificou presente a circunstancia do inciso 11
do §1° do art. 22 da Resolugdo ANAC n° 25/2008 e do §1° do art. 58 da Instrucdo Normativa (IN)
ANAC n° 08/2008, qual seja, "a adogdo, voluntdria de providéncias eficazes para evitar ou amenizar as
consequéncias da infragdo, antes de proferida a decisdo".

13. No exame das circunstincias agravantes informou presentes as circunstincias do inciso 11T
"obtengdo, para si ou para outrem, de vantagens resultantes da infracdo" e IV "exposicdo ao risco da
integridade fisica de pessoas ou da seguranca de voo" do §2° do art. 22 da Resolugdo ANAC n° 25/2008
e do §2° do art. 58 da IN ANAC n° 08/2008. Diante da existéncia de uma circunstincia atenuante e de
duas circunstincias agravantes, fixou o valor da penalidade de multa no patamar méximo, isto é, R$
10.000,00 (dez mil reais) para cada uma das 20 (vinte) infracGes.

14. Observa-se ainda que, conforme item 57 da decisao, foi declarada a nulidade de trés Autos
de Infracdo relacionados ao processo em epigrafe e que encontravam-se apensados, em face da Autuada
ja ter sido punida pelas infracdes neles descritas (Autos de Infracdo 03646/2012, 03647/2012 e
03648/2012) em outros processsos. No item 59 da mesma decisdo ¢ definida a desapensac¢do dos 3
processos relacionados.

RECURSO

15. N3&o constam dos autos dos processos Aviso de Recebimento que comprove o recebimento
da decisdo de primeira instancia por parte do Interessado, no entanto o mesmo apresentou recurso datado
de 23/03/2015 (fls. 67/73).

16. Em sede recursal, dispde sobre a impossibilidade juridica de se pretender aplicar varias
penalidades em relagcdo ao mesmo fato, alegando a ocorréncia de bis in idem. Informa que por se tratar de
um ato administrativo, exige-se do auto de infracdo o cumprimento de certos requisitos para sua validade e
eficicia. Alega que no exercicio do poder de policia, a competéncia punitiva atribuida a Administracdo
Publica se exaure pela imposi¢do de sanc¢do Unica para o mesmo fato e que esse cardter punitivo ndo pode
ser aplicado irrestritamente, restando obstada a penaliza¢do do particular diversas vezes em razdo de Unica
infracdo. Cita o art. 10° da Resolugdo ANAC n° 25/2008, alegando que o legislador, ao tipificar a conduta
delituosa, estabeleceu sancio relativa a gravidade do ato praticado, de modo proporcional, considerando a
ocorréncia de uma infracdo. Cita o art. 2°, pardgrafo unico, inciso VI da Lei n® 9.784/1996 e conclui que
a Administracdo Publica ndo pode eternamente penalizar o particular que tenha sido considerado infrator,
em decorréncia de um tunico ato. Aduz que no caso concreto, esse parametro ndo foi observado pela
fiscalizagdo desta Agéncia ao lavrar os 20 Autos de Infracdo listados: (i) 03641/2012, (i) 03642/2012,
(iil) 03643/2012, (iv) 03644/2012, (v) 03645/2012, (vi) 03649/2012, (vii) 03650/2012, (viii) 03651/2012,
(ix) 03653/2012, (x) 03654/2012, (xi) 03655/2012, (xii) 03656/2012, (xiii) 03657/2012, (xiv)
03658/2012, (xv) 03659/2012, (xvi) 03660/2012, (xvii) 03661/2012, (xviii) 03662/2012, (xix)
03663/2012, (xx) 03664/2012, na medida em que todos eles se referem a um mesmo fato - operar a
aeronave de marcas de nacionalidade e matricula PP-PJJ, sem que o segundo lancamento feito na pagina
n° 97174 do Technical LogBook - TLB da aeronave fosse encerrado, o que demonstra a
excessividade, exorbitincia, desproporcionalidade e arbitrariedade na forma da providéncia que se
escolheu adotar. Considera evidente a ocorréncia do bis in idem na atividade fiscalizatéria exercida por



esta Agéncia, o que é veemente rechagada pela jurisprudéncia pétria. Alega que existem julgados da Junta
Recursal da ANAC no sentido de se afastar a ocorréncia de multipla puni¢do por uma tunica infracao.
Considera que assim a possibilidade de ocorrerem miuiltiplas punicdes a Autuada em decorréncia de um
mesmo fato (bis in idem) macula a validade de todos os autos de infracdo lavrados pela fiscalizagdo, tendo
em vista a flagrante inobservancia dos principios da legalidade, da proporcionalidade e da razoabilidade,
bem como do artigo 10° da Resolugdo ANAC n° 25, de 25/04/08, para sua formacdo. Entende ser este
um vicio insandvel, devendo todas as autuagdes serem imediatamente canceladas.

17. Dispde sobre a auséncia da aplicacdo da devida circunstincia atenuante, ressaltando que o
acontecimento ocorreu ha mais de 3 anos, dificultando a obtengdo de qualquer informagao a respeito dos
fatos. Considera que houve falha no procedimento adotado, salienta que aplica-se ao caso a atenuante de
reconhecimento da pratica da infracdo, prevista no §1° do art. 22 da Resolu¢do ANAC n° 25/2008.
Requer a anulagdo da decisdo recorrida ou a aplicacdo da atenuante com a redugdo da multa ao seu
minimo.

18. Assim, requer que seja dado imediato efeito suspensivo ao Recurso Administrativo; seja
reconhecida a nulidade dos 20 (vinte) Autos de infragdo, por absoluta auséncia de requisitos essenciais
para sua existéncia e validade, nos termos da fundamentacdo supra; ou, caso ndo seja esse O
entendimento, apés a devida apreciacdo das razdes que o fundamentam, seja ele provido, decretando-se a
nulidade das infracdes aplicadas ou, alternativamente, a reducdo das multas ao patamar minimo,
considerando a atenuante citada.

OUTROS ATOS PROCESSUAIS

19. Consta Despacho n°® 70/2012/DAR/SAR/UR/RIO DE JANEIRO, da GTAR/RJ, que
determinou a apensacdo de 23 processos administrativos sancionadores ao processo em epigrafe (fls.
33/34).

20. Consta Despacho n° 118/2012/AMI/SAR, do antigo setor de julgamento de primeira
instancia da SAR, que solicitou esclarecimentos 8 GTAR/RJ a respeito de incorrecdes do Despacho n°
70/2012/DAR/SAR/UR/RIO DE JANEIRO (fl. 35).

21. Consta Despacho n°® 74/2012/DAR/SAR/URRJ, da GTAR/RJ, que retifica informacdes
do Despacho n°® 70/2012/DAR/SAR/UR/RIO DE JANEIRO (fl. 36).

22. Consta relatério de voos do sistema BIMTRA (fl. 42).

23. Consta extrato de lancamentos do sistema SIGEC datado de 06/02/2015 para a TRIP
LINHAS AEREAS S.A. (fls. 43/47).

24, Consta Termo de Desapensacdo dos  processos  00065.103201/2012-55,
00065.103203/2012-44 e 00065.103199/2012-14 do processo em epigrafe (fl. 48).

25. Consta Notificagcdo de Decisdo de primeira instancia (fls. 49/50).

26. Consta Aviso de Recebimento que ndo indica o recebimento da decisdo de primeira
instancia (fl. 51).

217. Consta Despacho de encaminhamento dos autos para a Antiga Junta Recursal (fl. 52).

28. Consta cépia da Ata de Assembleia Geral Extraordindria da TRIP realizada em 30/05/2014
(fls. 53/54).

29. Consta cépia de parte do estatuto social da TRIP (fls. 55/58).

30. Consta copia de documento de rentincia do cargo de Diretor Operacional (fl. 59).

31. Consta instrumento de procuracdo e de substabelecimento de procuracio (fls. 60/61).

32. Consta comprovante de pagamento de Guia de Recolhimento da Unido relativa a

solicitacdo de cépia do processo (fl. 62), Guia de Recolhimento da Unido relativo a solicitacdo de copia
(fl. 63), célculo das custas das cépias (fl. 64), Formulério de solicitacdo de vista (fl. 65) e certidao de
obtencdo de vista e copia do processo (fl. 66).

33. Em cada um dos 20 processos apensados constam Despachos de encaminhamento dos
autos para a Superintendéncia de Aeronavegabilidade para decisdo em primeira instancia (fl. 06).

34. Em cada um dos 20 processos apensados constam Termos de Juntada por Apensagdo ao
processo em epigrafe e cpia dos documentos listados no item 32.

35. Em cada um dos 20 processos apensados constam Despachos que atestam a
tempestividade do recurso protocolado para cada Auto de Infracdo (fl. 28).

36. Consta Termo de encerramento de tramite fisico (SEIn°® 1156711);



37. Consta Despacho de distribuigcdo (SEI n° 1156037).

38. Consta Despacho com declaracdo de impedimento de servidor (SEI n® 1165569).

39. E o relatério.

PRELIMINARES

40. Regularidade processual

40.1. Verifica-se que ndo constam nos autos Avisos de Recebimento que demonstrem que o

interessado foi regularmente notificado dos Autos de Infragdo tratados neste processo, lavrados em
10/07/2012, e da Notificacdo da decisdo de primeira instincia, datada de 23/02/2015. A despeito da
auséncia da referida ciéncia do interessado quanto a lavratura dos Autos de Infracdo e quanto a
notificacdo da decisdo de primeira instincia, verifica-se que a autuada protocolou defesa e recurso para
todos os processos. Nesse sentido, de acordo com o art. 26, §5°, da Lei 9.784, de 29 de janeiro de 1999,
que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Puiblica Federal, o comparecimento do
interessado no processo supre a falta ou a irregularidade das intimacdes quando nulas.

Lei 9.784,de 29/01/1999

Art. 26. O orgdo competente perante o qual tramita o processo administrativo determinard a
intimagdo do interessado para ciéncia de decisdo ou a efetivagdo de diligéncias.

()

§5° As intimagées serdo nulas quando feitas sem observdancia das prescrigoes legais, mas o
comparecimento do administrado supre sua falta ou irregularidade.

40.2. Sendo assim, aponto a regularidade processual do presente processo, a qual preservou
todos os direitos constitucionais inerentes ao interessado, bem como respeitou, também, aos principios da
Administragdo Publica, estando, assim, pronto para, agora, receber uma decisdo de segunda instincia
administrativa.

MERITO

41. Fundamentacio da matéria: nio observar normas e regulamentos relativos 2 manutencao
de aeronave.

41.1. Diante das infracdes dos processos administrativos em questdo, as autuacdes foram
capituladas na alinea "e" do inciso III do art. 302 do CBA c/c itens 121.363(a)(2), 121.367(a),
121.367(c), 121.701(a) e 121.701(c)(1) do RBAC 121. Segue o que consta na alinea "e" do inciso III do
art. 302 do CBA:

CBA

Art. 302. A multa sera aplicada pela pratica das seguintes infragdes:

(.)

III - infragdes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servigos aéreos:
(.)

e) ndo observar as normas e regulamentos relativos a manutencao e operagdo das aeronaves;

)

41.2. Segue o que consta no pardgrafo (a)(2) da secdo 121.363 do RBAC 121.

RBAC 121

121.363 Responsabilidade pela aeronavegabilidade

(a) Cada detentor de certificado é o responsdvel primdrio pela:

(1) aeronavegabilidade de seus avides, incluindo células, motores, hélices, equipamentos e partes
dos mesmos; e

(2) execucgdo da manuten¢do, manuteng¢do preventiva, modificagdes e reparos em seus
avides, incluindo células, motores, hélices, equipamentos normais e de emergéncia e partes dos
mesmos. de acordo com o seu manual e com as normas dos RBAC.

41.3. Ja a secdo 121.367 dispde em seus itens (a) e (c):
RBAC 121
121.367 - PROGRAMAS DE MANUTENCAO, MANUTENCAO PREVENTIVA,
MODIFICACOES E REPAROS

Cada detentor de certificado deve estabelecer um programa de inspecdes e um programa
abrangendo manuten¢do, manuten¢do preventiva, modificacdes e reparos que assegurem que:



(a) a manutencdo. manutencdo preventiva. modificacdes e reparos executadas por ele ou por

outras pessoas sejam realizadas de acordo com o estipulado em seu manual;

(b) exista pessoal habilitado e instalacdes e equipamentos adequados para a execugdo apropriada
dos servicos; e

(c) cada avido liberado para voo esteja aeronavegdvel e tenha sido adequadamente mantido
segundo este regulamento.

41.4. Neste ponto, entendo ndo ser cabivel o enquadramento das infragdes na secdo 121.367 do
RBAC 121, uma vez que o mesmo refere-se ao Programa de Manutencdo Aprovado, que contém as
tarefas de manutengdo programada da aeronave e ndo se aplica ao caso em tela.

41.5. Segue o disposto nos itens (a) e (c)(1) da se¢do 121.701 do RBAC 121:

RBAC 121
121.701 — LIVRO(S) DE REGISTROS DA TRIPULACAO E DO AVIAO

(a) Cada detentor de certificado deve dispor de um livro de registros. a bordo de cada um de seus
avides, para lancamento de informacdes sobre a tripulacdo, horas de voo, irregularidades de
funcionamento observadas em cada voo e registro das acdes corretivas tomadas ou
postergamento de correcdo das mesmas. A critério do detentor de certificado. o livro pode ser
desmembrado em duas partes: registros do avido e registros da tripulacdo.

(b) No que diz respeito a tripulacdo, é responsabilidade do piloto em comando registrar em cada
voo pelo menos as seguintes informagdes: matricula do avido, data, nomes dos tripulantes e
funcdo a bordo de cada um deles, local da decolagem e do pouso, hordrio da decolagem e do
pouso, tempo de voo, espécie do voo (visual, instrumentos, diurno, noturno), observacdes (se
houver) e nome e assinatura da pessoa responsdvel.

(c) No que diz respeito ao avido:

(1) o piloto em comando deve registrar ou fazer que seja registrado no livro cada irregularidade
que seja observada antes, durante e apds o voo. Antes de cada voo o piloto em comando deve
verificar a situacdo de cada irregularidade registrada nos voos anteriores:

(2) cada pessoa que tome acdes corretivas concernentes a falhas ou mau funcionamento
registrados no livro de bordo, seja na célula, motores, hélices, rotores ou equipamentos normais e
de emergéncia, deve registrar sua acio no referido livro, de acordo com os aplicdveis requisitos
de manutencdo deste regulamento;

(d) Cada detentor de certificado deve estabelecer procedimentos para conservar o(s) livro(s) de
registros requerido por esta se¢do para cada avido, em local de facil acesso ao pessoal apropriado,
e deve descrever tais procedimentos no manual requerido por 121.133.

41.6. Adicionalmente, verifica-se que o Relatdrio de Fiscalizagdo disp0s a respeito do que estava
previsto no item 5.11.3.2.1 do Manual Geral de Manutengdo (MGM) da empresa, assim como o mesmo é
citado no campo "HISTORICO" dos Autos de Infracio. O item 5.11.3.2.1(b) dispde:

Manual Geral de Manutengéo - Revisdo 07
5.11.3.2.1 Regras Gerais
()

(b) Nenhuma aeronave podera ser entregue para voo e nenhum Comandante a receberd para voo
se existir uma discrepancia relatada no Technical LogBook pelo Comandante da aeronave ou
pelo Diretor de Manutenc@o sem um correspondente registro no campo “MAINTENANCE
ACTION”, efetuado pelo Departamento Técnico, descrevendo a solucdo adotada, que pode ser a
correcdo da discrepancia ou seu enquadramento em ACR (A¢ao Corretiva Retardada).

()
41.7. Nota-se que o item 5.11.3.2.1(b) do MGM da empresa adequa-se exatamente ao caso em
tela.
41.8. Diante do exposto, considero que a capitulagdo disposta nos Autos de Infracdo da Tabela 1

devem ser alteradas, a fim de retirar-se os itens da secdo 121.367 do RBAC 121, que entendo ndo serem
aplicaveis, e adicionar-se o item 5.11.3.2.1(b) do Manual Geral de Manuten¢do da empresa. Desta
maneira, ficariam os Autos de Infracdo capitulados na alinea "e" do inciso III do art. 302 do CBA c/c
itens 121.363(a)(2), 121.701(a) e 121.701(c)(1) do RBAC 121 c/c item 5.11.3.2.1(b) do Manual Geral de
Manuten¢do da empresa.

41.9. Verifica-se que ha congruéncia entre a matéria objeto dos Autos de Infracdo e a decisdo de
primeira instincia, diante da irregularidade de permitir que a aeronave PP-PJJ fosse operada sem que o
reporte do item 02 da pagina n° 97173 do Technical LogBook, de 12/03/2012, tivesse o seu encerramento
efetuado com a devida agcdo de manutengdo.

41.10. Diante do exposto, aponto que nos casos em tela, as ocorréncias tidas como infracionais



nos Autos de Infracdo listados na Tabela 1 suportam ato de convalidacdo, tendo em vista o disposto no
inciso I do §1° e no §2° do art. 7° da Instrugdo Normativa (IN) ANAC n° 08/2008, que dispde "in verbis":

IN ANAC n° 08/2008

Art. 7° Os vicios processuais meramente formais do Al sdo passiveis de convalidagéo.

§ 1° - Para efeito do caput, sdo considerados vicios formais, dentre outros:

I - omissao ou erro no enquadramento da infracio, desde que a descricao dos fatos permita
identificar a conduta punivel;

II - inexatiddo no nome da empresa ou piloto;

[I - erro na digitagdo do CNPJ ou CPF do autuado;

IV — descricdo diferente da matricula da aecronave;
V —erro na digitagdo do enderego do autuado;
VI- erro de digitag@o ao descrever o local, data ou hora da ocorréncia do fato.

§ 2° Nas hipéteses do § 1°, inciso I, deste artigo, sera concedido prazo de 5 (cinco) dias para a
manifestaciao do interessado.
§ 3° Verificada a existéncia de vicio insanavel deverd ser declarada a nulidade do auto de
infracdo e emitido novo auto.
§ 4° No prazo da manifestagdo do §2°, o interessado poderd requerer o beneficio do art. 61, § 1°,

desta Instru¢do Normativa, desde que o processo ndo esteja em fase recursal.

(grifo meu)

41.11. Observa-se que o instrumento de convalidacdo deverd identificar a modificagdo do
enquadramento da conduta do autuado apontado para a alinea "e" do inciso III do art. 302 do CBA c/c
itens 121.363(a)(2), 121.701(a) e 121.701(c)(1) do RBAC 121 c/c item 5.11.3.2.1(b) do Manual Geral de
Manuten¢ao da empresa.

41.12. Diante do exposto, verifica-se a necessidade de notificar o interessado e conceder prazo de
5 dias para a sua manifestacdo, cumprindo o disposto no §2° do art. 7° da IN ANAC n° 08/2008.

41.13. Cabe, ainda, mencionar os valores previstos na Resolugdo ANAC n°® 25/2008, em vigor a
época, para infracdo capitulada na alinea “e” do inciso III do art. 302 do CBA (patamar minimo
R$4.000,00 / patamar médio R$7.000,00 / patamar maximo R$10.000,00).

41.14. Verifica-se, que em decisdo de primeira instancia, de 06/02/2015, foram confirmados os
atos infracionais, aplicando a multa, capitulada na alinea "e" do inciso III do art. 302 do CBA, no patamar
maximo de R$ 10.000,00 (dez mil reais) para cada um dos 20 (vinte) Autos de Infracéo.

42, Contudo, antes de decidir o feito ha uma questdo que deve ser tratada por esta
Assessoria de Julgamento de Autos em Segunda Instancia.

42.1. Deve-se verificar a possibilidade de correcdo da dosimetria da sancdo aplicada ao ato
infracional imputado. O Cdédigo Brasileiro de Aerondutica dispde, em seu art. 295, que a multa serd
imposta de acordo com a gravidade da infracdo. Nesse sentido, a Resolugdo ANAC n° 25, de 2008, que
dispde sobre o processo administrativo para a apuracdo de infracdes e aplicagdo de penalidades no ambito
da competéncia da Agéncia Nacional de Aviacdo Civil determina, em seu art. 22, que sejam consideradas
as circunstancias agravantes e atenuantes na imposi¢do da penalidade pecunidria. Assim, como dispde
sobre o mesmo tema o art. 58 da Instru¢do Normativa (IN) n® 08 da ANAC.

42.2. Com relagdo a dosimetria da penalidade pecunidria para a infracdo cometida por pessoa
juridica, a previsdo da Resolucio ANAC n° 25, de 2008 (art. 302, inciso IIl, alinea "e", da Tabela de
Infracdes do Anexo II, item "NON", em vigor a época), relativa a conduta descrita neste processo, € a de
aplicagdo de multa no valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) no patamar minimo, R$ 7.000,00 (sete mil
reais) no patamar intermedidrio e R$ 10.000,00 (dez mil reais) no patamar méaximo.

42.3. Em decisdo de primeira instancia foi identificada presente
uma circunstincia atenuante prevista no inciso II do §1° do art. 22 da Resolu¢cdo ANAC n° 25/2008 e do
§1° do art. 58 da IN ANAC n° 08/2008, qual seja, “a adocdo, voluntdria de providéncias eficazes para
evitar ou amenizar as consequéncias da infragdo antes de proferida a decisdo”.

42.4. Com relacdo a atenuante do inciso Il “a adog@o, voluntdria de providéncias eficazes para
evitar ou amenizar as consequéncias da infracdo antes de proferida a decisdo” do §1° do art. 22 da
Resolugdo ANAC n° 25/2008 e do §1° do art. 58 da IN ANAC n° 08/2008, na decisdo de primeira
instincia consta como motivacdo para a aplica¢do da referida atenuante a informagdo de que a Autuada ja
efetuou a manutencdo requerida, antes de proferida esta decisdo. Entretanto, ndo vislumbro que tenha
havido voluntariedade por parte da empresa relativa a execucdo da manutencio requerida, uma vez que tal
atividade decorre de mero cumprimento do previsto na legislacdo. Ademais, ndo constam dos autos que as
providéncias adotadas tenham evitado ou amenizado as consequéncias da infragdo, que foi o fato da



empresa ter permitido a operagdo da aeronave com reporte da tripulacdo em aberto, sem a devida agdo de
manutengdo. A acdo adotada apenas impediu a ocorréncia de novas infracdes.

42.5. Desta forma, no caso em tela, entende-se ndo ser cabivel considerar a aplicacdo
da atenuante do inciso II do §1° do art. 22 da Resolucdo ANAC n° 25/2008 e do §1° do art. 58 da
Instrucdo Normativa ANAC n° 08/2008, sendo possivel que tal circunstancia — aplicada pela autoridade
competente a decidir em primeira instancia — seja afastada na decisdo de segunda instancia.

42.6. Diante do exposto, e ante a possibilidade de decorrer gravame a situacdo do interessado,
em cumprimento com o disposto no pardgrafo tnico do artigo 64 da Lei 9.784/99, entende-se necessario
que ele seja cientificado para que venha a formular suas alegacdes antes da decisdo desse Orgao.

Lein®9.784
Art. 64. O 6rgdo competente para decidir o recurso poderd confirmar, modificar, anular ou

revogar, total ou parcialmente, a decis@o recorrida, se a matéria for de sua competéncia.

Pardgrafo tnico. Se da aplicagdo do disposto neste artigo puder decorrer gravame a situagdo do
recorrente, este devera ser cientificado para que formule suas alegacdes antes da decis@o.

42.7. Importante observar o prazo total de 10 (dez) dias para que o Interessado, querendo, venha
a se pronunciar quanto a possibilidade de decorrer gravame a situag@o do recorrente.

42.8. Desta forma, deixo de analisar o mérito para proferir a sugerir a proposta de decisao.

CONCLUSAO

43. Pelo exposto, sugiro a CONVALIDACAO DO AUTO DE INFRACAO dos Autos de
Infracdo listados na Tabela 1, modificando o enquadramento para alinea "e" do inciso III do art. 302 do
CBA c/citens 121.363(a)(2), 121.701(a) e 121.701(c)(1) do RBAC 121 c/c item 5.11.3.2.1(b) do Manual
Geral de Manuten¢@o da empresa, com base no inciso I do artigo 7° da IN ANAC n° 08/2008, de forma
que a Secretaria da ASJIN venha a notificar o interessado quanto a convalidacdo dos Auto de Infracio de
forma que o mesmo, querendo, venha no prazo de 5 (cinco) dias, formular suas alegag¢des, com
fundamento no pardgrafo §2° do artigo 7° da IN ANAC n° 08/2008.

44. Ainda, sugiro para que se notifique o Interessado ante a possibilidade de decorrer gravame
a situacdo do recorrente, em funcdo de possivel afastamento
da circunstincia atenuante prevista no inciso II do §1° do art. 22 da Resolugdo ANAC n° 25/2008 e do
§1° do art. 58 da Instrucdo Normativa ANAC n° 08/2008, de forma que o mesmo, querendo, venha no
prazo de 10 (dez) dias, formular suas alegacdes, cumprindo, assim, o disposto no pardgrafo tnico do
artigo 64 da Lei n°® 9.784/99.

45. Em sendo assim, deve-se observar, entdo, o prazo total de 10 (dez) dias, para que o
interessado, querendo, venha a se pronunciar quanto a convalidacdo dos Autos de Infracdo listados na
Tabela 1 e/ou a possibilidade de decorrer gravame a situagao do recorrente aplicada pelo setor de decisdo
de primeira instancia.

46. E o Parecer e Proposta de Decisao.
47. Submete-se ao crivo do decisor.
HENRIQUE HIEBERT

SIAPE 1586959

_ eil . Documento assinado eletronicamente por HENRIQUE HIEBERT, Especialista em
ot b e L?_ll Regulacao de Aviacao Civil, em 10/11/2017, as 18:02, conforme hordario oficial de Brasilia,

assnatura
gletrbnica com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

L , g +_|_1r.-. A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
I ..:E-".'li http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 1216108 e o
e '_‘u' £8: c6digo CRC FSCBODCY.
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