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PARECER N° 1175/2019/JULG ASJIN/ASJIN
PROCESSO N° 00065.098172/2012-01
INTERESSADO: TRIP - LINHAS AEREAS S/A, TUDO AZUL S/A

PROPOSTA DE DECISAO DE SEGUNDA INSTANCIA — ASJIN
Al: 02941/2012/SSO Data da Lavratura: 20/06/2012
Crédito de Multa n°®: 667824196

Infracao: Possuir funciondrios envolvidos no transporte de artigos perigosos sem treinamento
requerido.

Enquadramento: 3507026.
Data: 08/05/2012 Hora: 11:00 h Local: Aeroporto de Porto Seguro - Porto Seguro - BA
Proponente: Henrique Hiebert - SIAPE 1586959

1. RELATORIO

Trata-se de Recurso interposto por TRIP LINHAS AEREAS S/A. em face de decisdo proferida no
Processo Administrativo em epigrafe, originado do Auto de Infracdo n° 02941/2012/SSO (fl. 01), que
capitulou a conduta do interessado no inciso II do art. 299 do Brasileiro de Aerondutica - CBA (Lei n°
7.565/86), c/c item 175.29(b) do RBAC 175, descrevendo o seguinte:

Data: 08/05/2012 Hora: 11:00 h Local: Aeroporto de Porto Seguro - Porto Seguro -
BA

Descricdo da ocorréncia: A empresa TRIP Linhas Aéreas S/A nao garantiu que todos os
empregados envolvidos no processo de transporte de artigos perigosos possuissem certificado de
Transporte Aéreo de Artigos Perigosos emitido por entidade de ensino autorizada, com curso
homologado e instrutor credenciado pela ANAC, conforme estabelecido no RBAC
175, 175.29(b), infringindo o Cédigo Brasileiro de Aerondutica (CBA Art. 299 II), uma vez que a
mesma executa servigos aéreos de forma a comprometer a ordem ou a seguranga publica, ou com
violagdo das normas de seguranca dos transportes.

Capitulagdo: CBA Art. 299 1L

A fl. 02, consta Relatério de Ocorréncia, datado de 20/06/2012, que descreve a irregularidade constatada
pelo agente fiscal.

As fls. 03/05, consta cépia de contrato estabelecido entre a empresa interessada - TRIP LINHAS
AEREAS S/A. - e uma empresa prestadora de servicos auxiliares.

As fls. 06/ 15, constam cOpias de tabelas de controle de treinamento de funciondrios.

Notificado quanto a infracdo, em 22/08/2012 (fl. 16), o interessado apresentou defesa, em 11/09/2012 (fls.
17/20), oportunidade em que, preliminarmente, contesta o enquadramento do referido Auto de Infragao,
entendendo que este faz referéncia a artigo genérico e diverso, segundo alega, dificultando e impedindo a
sua defesa. No mérito, a empresa interessada nega o cometimento de infracdo, dispondo que, conforme
certificados anexados a defesa, todos os funciondrios envolvidos no processo de transporte de artigos
perigosos receberam o treinamento por entidade de ensino autorizada, com curso homologado e instrutor
credenciado pela ANAC. Por fim, a interessada requer a anulacdo do procedimento administrativo e o
consequente cancelamento do referido Auto de Infracdo, por falta de pressupostos legais de validade do



ato, bem como por falta de ilicitude. A empresa interessada junta a defesa diversos certificados e planilha
de controle, todos quanto aos treinamentos de seus agentes de aeroporto (fls. 21/37).

Em 27/01/2015, por despacho, o referido Auto de Infracdo € convalidado, passando a vigorar pela alinea
"u" do inciso III do art. 302 do Cédigo Brasileiro de Aerondutica - CBA, c/c item 175.29(b) do RBAC
175.

Notificado quanto a convalida¢do, em 09/11/2015 (fl. 44), a empresa interessada ndo apresentou suas
consideracdes, conforme Termo de Decurso de Prazo a fl. 45.

Em 04/04/2016, a autoridade competente, apds apontar a presenca de defesa, decidiu pela aplicacdo, sem
atenuantes ou agravantes, de multa no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais) - fls. 50/52.

Em 19/05/2016, lavrada notificacdo de decisdo, no entanto nio consta comprovacio de recebimento da
mesma pelo interessado - fl. 56.

Também em 19/05/2016, a ACPI/SPO encaminhou o processo a extinta Junta Recursal - fl. 57.
Em 14/05/2018, lavrado Termo de Encerramento de Tramite Fisico do processo (SEI 1811663).

Em 14/05/2018, Despacho SEI 1817200 da ASJIN encaminha o processo a SPO para nova tentativa de
notificacdo do interessado.

Em 17/05/2018, Despacho SEI 1822139 da CCPI/SPO determina a atualizacdo do prazo de pagamento
da multa e nova tentativa de notificagdo do interessado.

Em 17/05/2018, lavrada nova notificacdo de decisdao (SEI 1822156).

Notificado da decisdo de primeira instincia em 29/05/2018 (SEI 1938031), a empresa
interessada apresentou recurso a esta Agéncia em 07/06/2018 (SEI 1897172), alegando que "em que pese
a completa inexisténcia de comprovacdo de prdtica abusiva pela Recorrente, em atencdo ao principio da
eventualidade, a multa imposta ndo pode prevalecer em razdo do equivoco do quantum fixado e pela
inobservdncia dos preceitos legais aplicdveis a espécie”, entendendo que a multa foi arbitrada no valor de
R$ 7.000,00, sem qualquer justificativa ou fundamento e que deveria ser imposta no valor minimo de R$
4.000,00, dispondo ainda que entendimento diverso "configura verdadeira abusividade, demonstrando
absoluta falta de razoabilidade".

Em 08/06/2018, Despacho SEI 1898275 encaminha o processo a ASJIN.
Em 13/07/2018, lavrado Despacho SEI 2017110, que atesta a tempestividade do recurso e determina sua
distribui¢c@o para deliberagao.

Por decisdo monocrética de segunda instancia, datada de 21/09/2018 (SEI! 2211291 e 2212514), o setor
competente decidiu por anular a decisdo de primeira instancia (fls. 50 a 52), cancelando a sancio de
multa aplicada no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), registrada sob o Crédito de Multa n° (SIGEC)
654711167, retornando os autos a SPO, de forma que fosse proferida nova decisdo.

A empresa interessada foi notificada, pela Notificacdo n° 3104/2018/ASJIN-ANAC, datada de
25/09/2018 (SEI! 2260764).

O setor competente, em decisdo motivada, datada de 03/05/2019 (SEI! 2982860), confirmou o ato
infracional, enquadrando a referida infracdo na alinea "u" do inciso III do art. 302 do CBA, aplicando,
considerando auséncia de condi¢do atenuante e/ou agravante (incisos dos §§1° e 2°, ambos do art. 22 da
Resolugdao ANAC n°. 25/08, bem como, incisos dos §1° e 2°, ambos do art. 36 da Resolugdo ANAC n°.
472/18), ao final, multa no patamar médio previsto na norma, no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais).

No presente processo, verifica-se notificacdo de decisdo, datada de 10/06/2019 (SEI! 3116429).

O interessado apresenta o seu recurso, em 19/06/2019 (SEI! 3152161 e3152160), alegando: (i)
requerendo efeito suspensivo; e (ii) equivoco no arbitramento da multa.

Por despacho, datado de 17/07/2019 (SEI! 3247929), o presente processo retorna a relatoria.

O presente processo foi atribuido a este analista técnico, em 17/09/2019, as 09h45min.



Dos Outros Atos Processuais:

e Extrato SIGEC (SEI! 0327397);

e Despacho COIM (SEI! 0334820);

e Formulério de Solicitacdo de Vista e Cépia (SEI! 0380865 e 0380916);
e Documento de Identificacao (SEI! 0380930);

e Extrato SIGEC (SEI! 1825875);

e Despacho ASJIN (SEI! 1825880);

e Solicitacio de Vista (SEI! 2430678);

e Extrato SIGEC (SEI! 2849290);

e Extrato SIGEC (SEI! 2260800);

e Aviso de Recebimento (SEI! 2338334);

e Despacho ASJIN (SEI! 2507430);

e Extrato SIGEC (SEI! 2727956);

e (Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (SEI! 2826285);

e Consulta Quadro de Sécios e Administradores - QSA (SEI! 2826366);
e Certidao de Baixa de Inscricio no CNPJ (SEI! 2826373);

e Extrato SIGEC (SEI! 3116026);

e Oficio n° 4760/2019/ASJIN-ANAC, datado de 10/06/2019 (SEI! 3116429);
e Recibo Eletronico de Protocolo (SEI! 3152161);

e Despacho de Afericdo de Tempestividade (SEI! 3247929); e

e Extrato SIGEC (SEI! 3506794).

E o breve Relatério.

2. DAS PRELIMINARES

Do Recebimento do Recurso Sem Efeito Suspensivo

Observa-se que o seu recurso ja foi recebido, pela Secretaria da ASJIN, sem efeito suspensivo, com
fundamento no vigente art. 38 da Resolugdo ANAC n° 472/18, abaixo, in verbis:

Resolucao ANAC n®. 472/18

Art. 38. Da decis@o administrativa que aplicar san¢io pecunidria, caberd recurso a ser interposto
no prazo de 10 (dez) dias, contados da data da ciéncia da decis@o pelo autuado, no endereco
fisico ou eletrénico indicado.

§ 1° O recurso nao tera efeito suspensivo, ressalvada a possibilidade prevista no paragrafo
Unico do art. 61 da Lei n°®9.784, de 29 de janeiro de 1999. (Redacao dada pela Resolucdo n°497,
de 29.11.2018) (...)

(grifos nossos)

Como visto, a Administracdo Publica poderd conceder o efeito suspensivo, desde que haja "receio de
prejuizo de dificil ou incerta reparacdo decorrente da execugdo", conforme apontado no pardgrafo inico



do art. 61 da Lei n®. 9.784/99, o qual assim dispde, in verbis:
Lei n°. 9.784/99

Art. 61. Salvo disposicdo legal em contrario, o recurso néo tem efeito suspensivo.

Paragrafo tinico. Havendo justo receio de prejuizo de dificil ou incerta reparaciao decorrente da execucao, a
autoridade recorrida ou a imediatamente superior podera, de oficio ou a pedido, dar efeito suspensivo ao
recurso.

(grifos nossos)

No caso em tela, deve-se apontar que o recorrente ndo apresenta argumentos plausiveis para a adogdo dos
quesitos permissivos para a incidéncia da referida excludente. Como se pode observar, o interessado ndo
demonstrou no presente processo que a sua sujeicdo imediata a execucdo da sancdo aplicada podera
vir, de alguma forma, a lhe trazer prejuizos de dificil ou incerta reparacdo.

Da Regularidade Processual:

Notificada quanto a infragdo, em 22/08/2012 (fl. 16), a empresa interessada apresentou defesa, em
11/09/2012 (fls. 17/20). Por despacho, em 27/01/2015, o referido Auto de Infracdo foi convalidado
(alinea "u" do inciso III do art. 302 do CBA, c/c item 175.29(b) do RBAC 175), sendo a empresa
interessada, devidamente, notificada, em 09/11/2015 (fl. 44), a qual, contudo, ndo apresenta as suas
consideracdes (fl. 45). Em 04/04/2016, a autoridade competente decidiu pela aplicacdo de sancdo de
multa (R$ 7.000,00) (fls. 50/52). Notificada, quanto a esta decisdo de primeira instincia, em 29/05/2018
(SE11938031), a empresa interessada apresentou recurso, em 07/06/2018 (SEI 1897172). Por decisdo
monocritica de segunda instincia, datada de 21/09/2018 (SEI! 2211291 e 2212514), o setor competente
decidiu por anular a decisdo de primeira instancia (fls. 50 a 52), cancelando a san¢do, retornando os autos
a SPO, de forma que fosse proferida nova decisdo. A empresa interessada foi notificada quanto a esta
decisdo (SEI! 2260764). O setor competente, em nova decisdo motivada, datada de 03/05/2019 (SEI!
2982860), confirmou o ato infracional, na alinea "u" do inciso Il do art. 302 do CBA, aplicando,
considerando auséncia de condi¢do atenuante e/ou agravante (incisos dos §§1° e 2°, ambos do art. 22 da
Resolugdo ANAC n°. 25/08, bem como, incisos dos §1° e 2°, ambos do art. 36 da Resolucdo ANAC n°.
472/18), ao final, san¢do de multa no patamar médio previsto na norma, no valor de R$ 7.000,00
(sete mil reais). Verifica-se a notificacdo da interessada, datada de 10/06/2019 (SEI! 3116429), quanto a
esta decisdo. O interessado, entdo, apresenta o seu recurso, em 19/06/2019 (SEI! 3152161 e 3152160).

Sendo assim, aponto que o presente processo preservou os interesses da Administracdo Publica, bem
como os direitos aos principios do contraditorio e da ampla defesa do interessado.

3. DA FUNDAMENTACAO

Quanto a Fundamentacdo da Matéria — Possuir funciondrios envolvidos no transporte de artigos
perigosos sem treinamento requerido.

O interessado foi autuado por, segundo a fiscalizagcdo, possuir funciondrios envolvidos no transporte de
artigos perigosos sem treinamento requerido, em afronta a alinea "u" do inciso III do art. 302 do CBA,
c/c item 175.29 (b) do RBAC 175, com a seguinte descri¢do, in verbis:

Data: 08/05/2012 Hora: 11:00 h Local: Aeroporto de Porto Seguro - Porto Seguro -
BA

Descricdo da ocorréncia: A empresa TRIP Linhas Aéreas S/A ndo garantiu que todos os
empregados envolvidos no processo de transporte de artigos perigosos possuissem certificado de
Transporte Aéreo de Artigos Perigosos emitido por entidade de ensino autorizada, com curso
homologado e instrutor credenciado pela ANAC, conforme estabelecido no RBAC
175, 175.29(b), infringindo o Cédigo Brasileiro de Aerondutica (CBA Art. 299 II), uma vez que a
mesma executa servigos aéreos de forma a comprometer a ordem ou a seguranca publica, ou com
violac@o das normas de seguranca dos transportes.



Capitulagdo: CBA Art. 299 I

Diante da infracdo do processo administrativo em questdo, a autuacdo foi realizada com fundamento na
alinea "u" do inciso III do art. 302 do Cddigo Brasileiro de Aeronéutica - CBA, que dispde o seguinte, in
verbis:

CBA

Art. 302. A multa serd aplicada pela pratica das seguintes infracdes: (...)

III - infragdes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servigos aéreos: (...)

u) infringir as Condicdes Gerais de Transporte, bem como as demais normas que dispéem
sobre os servicos aéreos;

(grifos nossos)

Com relacdo a normatizacao complementar, deve-se apontar o item 175.29 (b) do RBAC 175, conforme
abaixo descrito, in verbis:

RBAC175
175.29 Formacgao e treinamento de pessoal

(a) Todos os operadores, exploradores ou as pessoas juridicas, nacionais ou estrangeiras,
envolvidas com expedigdo, transporte, manuseio, movimentagdo e armazenagem de carga aérea,
bem como aquelas envolvidas com a seguranca e inspe¢do de passageiros e bagagens, devem
possuir registros de controle de todos os empregados que receberam o curso para o trato de
artigos perigosos.

(1) tais registros de treinamento devem estar disponiveis a qualquer momento, quando
solicitados pela ANAC.

(2) os arquivos de todos os treinamentos de seguranca ministrados devem ser mantidos pelo
empregador e serem postos a disposi¢do do empregado quando requerido por ele.

(b) Todos os empregados envolvidos no processo do transporte de artigos perigosos devem
ter o certificado do curso de Transporte Aéreo de Artigos Perigosos atualizado a cada 24
(vinte e quatro) meses, emitido por entidade de ensino autorizada, com curso homologado e
instrutor credenciado, de acordo com o previsto na regulamentacao especifica da ANAC.

(1) os membros da tripulagdo de voo e os despachantes operacionais de voo, além dos membros
da tripulagdo (exceto a de voo), devem realizar também o curso de Transporte Aéreo de Artigos
Perigosos e reciclar-se a cada 12 (doze) meses.

(c) Um operador de transporte aéreo ndo pode transportar artigos perigosos por uma aeronave a
menos que cada um de seus empregados envolvidos no transporte tenha sido treinado e
capacitado de acordo com os procedimentos estabelecidos no Capitulo 4 da Parte 1 do DOC.
9284-AN/905. Em adicdo, os transportadores devem cumprir com os requisitos de treinamento
relativos a artigos perigosos definidos nos RBAC 121 e RBAC 135.

(grifos nossos)

Conforme apontado pela fiscalizagdo, a empresa TRIP Linhas Aéreas S/A. ndo garantiu que todos os
empregados envolvidos no processo de transporte de artigos perigosos possuissem certificado de
Transporte Aéreo de Artigos Perigosos emitido por entidade de ensino autorizada, com curso homologado
e instrutor credenciado pela ANAC, conforme estabelecido no RBAC 175, item 175.29 (b), infringindo a
alinea "u" do inciso Il do art. 302 do CBA.

Destaca-se que, com base na Tabela IIl do ANEXO II da entdo vigente Resolu¢io ANAC n°® 25/2008,
para pessoa juridica, o valor da multa referente a este item podera ser imputado em R$ 4.000,00 (grau
minimo); R$ 7.000,00 (grau médio) ou R$ 10.000,00 (grau maximo).

Ao se relacionar os fatos concretos, estes descritos no Auto de Infracdo do presente processo, com o que
determina os fragmentos legais descritos, configura-se o descumprimento da legislacdo em vigor pelo
autuado.



4. DAS QUESTOES DE FATO (QUAESTIO FACTI)

No caso em tela, segundo o agente fiscal, a empresa TRIP LINHAS AEREAS S/A. ndo garantiu que
todos os empregados envolvidos no processo de transporte de artigos perigosos possuissem certificado de
Transporte Aéreo de Artigos Perigosos emitido por entidade de ensino autorizada, com curso homologado
e instrutor credenciado pela ANAC, conforme estabelecido no RBAC 175, 175.29(b), infringindo a
alinea "u" do inciso III do art. 302 do CBA, uma vez que a mesma executa servicos aéreos.

5. DAS ALEGACOES DO INTERESSADO E DO ENFRENTAMENTO DOS
ARGUMENTOS DE DEFESA

Apos notificacdo, em 22/08/2012 (fl. 16), a empresa interessada apresentou defesa, em 11/09/2012 (fls.
17/20), oportunidade em que, preliminarmente, contesta o enquadramento do referido Auto de Infragao,
entendendo que este faz referéncia a artigo genérico e diverso, segundo alega, dificultando e impedindo a
sua defesa. No mérito, a empresa interessada nega o cometimento de infracdo, dispondo que, conforme
certificados anexados a defesa, todos os funciondrios envolvidos no processo de transporte de artigos
perigosos receberam o treinamento por entidade de ensino autorizada, com curso homologado e instrutor
credenciado pela ANAC. Por fim, a interessada requer a anulacdo do procedimento administrativo e o
consequente cancelamento do referido Auto de Infracdo, por falta de pressupostos legais de validade do
ato, bem como por falta de ilicitude. A empresa interessada junta a defesa diversos certificados e planilha
de controle, todos quanto aos treinamentos de seus agentes de aeroporto (fls. 21/37).

Quanto aos argumentos trazidos pela empresa interessada em sede defesa, importante ressaltar que o
setor técnico de decisdo de primeira instancia os enfrentou, adequadamente, oportunidade em que pode
afastd-los, apresentando os necessarios fundamentos de fato e de direito pertinentes ao caso em tela. Nesse
momento, com fundamento no §1° do art. 50 da Lei n°. 9.784/99, este analista técnico afirma concordar
com tais argumentos apresentados em parecer, datado de 04/03/2016 (fls. 50 a 52), em especial, conforme
apontado, expressamente, abaixo, in verbis:

Analise de Primeira Instancia (fIs. 50 a 52) (...)
2.2. Analise da Defesa

Em sua defesa, a Autuada alegou que ndo cometeu a infracio e ainda apresentou alegagdes com
relacdo a capitulacdo original do Auto de Infracdo em referéncia, que foi convalidado.

Norma Penal é [definida] por:

"Principio de Direito sobre o qual é manifestada a vontade do Estado em especificar os
fatos que originam efeitos juridicos, envolvendo punicdo penal com castigo penal’.

(https://www.sitesa.com.br/juridico/dicionarios/dicionario.html)
Enquanto o termo "penal" é definido por:

Penal: Adjetivo de dois géneros

1. que se refere a penas judiciais. "sangoes’.

2. relativo a legislacdo que aplica penas judiciais. "codigo”.
Dado que a ANAC compete a regulacdo da Aviacao Civil brasileira em dmbito administrativo e
ndo judicial, infere-se que nenhum dos dispositivos legais aplicdveis pela Agéncia se trata de

Norma Penal e que, ndo sendo este processo uma peca judicial, ndo hd de se falar em nulidade
processual por ndo serem normas penais as regras aplicdveis a este caso.

Uma vez que a alegacdo da nulidade do Processo Administrativo por este ndo estar baseado em
norma penal ndo se aplica a este caso, ndo é coerente alegar que o presente Auto de Infracdo e o
respectivo Processo Administrativo sdo eivados de vicio insandvel por esta razdo e devem ser
cancelados. Ainda, a descri¢do da infragdo contida no Auto de Infracdo lhe permitem identificar
qual a infracdo cometida e a Autuada foi notificada a apresentar defesa e lhe foi garantido acesso
ao conteddo dos autos, lhe sendo respeitado o direito a Ampla Defesa.

Finalmente, a se¢do 175.29 (b) do RBAC 175 define que "Todos os empregados envolvidos no
processo do transporte de artigos perigosos devem ter o certificado do curso de Transporte
Aéreo de Artigos Perigosos”, enquanto o Contrato de Prestagdo de Servicos entre a autuada e a
empresa responsavel pela manipulacdo de carga no Aeroporto de Porto Seguro (fl. 03/05)



determina que seu escopo abranja '(...) as atividades de carregamento e descarregamento de
bagagens e cargas, limpeza interna das aeronaves da CONTRATANTE, pesagem, etiquetagem,
conferéncia de bagagens e outras atividades afins, nos termos da portaria 382/DGAC de 28 de
abril de 2004 do Ministério da Aerondutica, que aprova a IAC 163-1001A, em vigor desde 05
de maio de 2004 ", e ndo especifica dreas especificas para cada um dos funcionérios cedidos pelo
contrato, concluindo-se que, assim sendo, todo funciondrio deva ter o treinamento em Artigos
Perigosos, enquanto a Lista de funciondrios envolvidos na manipulacdo de carga com a
respectiva confirmacio da existéncia (ou ndo) do Certificado de Curso de Artigos Perigosos (fl.
06/15), lista 45 (quarenta e cinco) funciondrios que ndo tinham a qualificag¢do exigida.

Portanto, uma vez que o artigo 36 da Lei n°. 9.784/1.999 dispde que "cabe ao interessado a
prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever atribuido ao érgdo competente para
a instrugdo e do disposto no artigo 37 desta Lei", enquanto a Autuada falhou em apresentar
documentos que demonstrem que somente os funciondrios para os quais acostou aos autos 0s
respectivos comprovantes do curso de Artigos Perigosos sdo de fato os dnicos envolvidos com o
transporte de Artigos Perigosos, tornam-se improcedentes as suas alegagdes.

Garantido o direito de defesa e o acesso irrestrito aos autos, a Autuada pode se manifestar nos
autos com total liberdade com relacdo a Convalidagdo do presente Auto de Infragdo, mas preferiu
manter-se silente - prerrogativa que lhe assiste -, 0 que ndo prejudica esse Processo. [...]

Em 27/01/2015, por despacho, o referido Auto de Infragdo € convalidado, passando a vigorar pela alinea
"u" do inciso III do art. 302 do Cédigo Brasileiro de Aerondutica - CBA, c/c item 175.29(b) do RBAC
175. A empresa interessada foi, devidamente, notificada quanto a convalidacdo, em 09/11/2015 (fl. 44),
ndo apresentando, contudo, as suas consideracdes (fl. 45), perdendo, assim, a oportunidade de se arvorar
contra as alegagdes de nossa fiscalizagdo.

Em 04/04/2016, a autoridade competente, apos apontar a presenca de defesa, decidiu pela aplicacdo, sem
atenuantes ou agravantes, de san¢do de multa no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais) (fls. 50/52).

A empresa, devidamente, notificada (fl. 56 e SEI! 1822156), em 29/05/2018 (SEI 1938031), apresenta
recurso, em 07/06/2018 (SEI 1897172), oportunidade em que aponta: "em que pese a completa
inexisténcia de comprovagdo de prdtica abusiva pela Recorrente, em atencdo ao principio da
eventualidade, a multa imposta ndo pode prevalecer em razdo do equivoco do quantum fixado e pela
inobservancia dos preceitos legais aplicdveis a espécie”, entendendo que a multa foi arbitrada no valor de
R$ 7.000,00 sem qualquer justificativa ou fundamento e que deveria ser imposta no valor minimo de R$
4.000,00, dispondo ainda que entendimento diverso "configura verdadeira abusividade, demonstrando
absoluta falta de razoabilidade".

Como se pode observar, a empresa interessada, nesta sua peca de resisténcia, nao adentra no mérito da
"questdo de fundo", mas, sim, apenas se arvora quanto ao valor da sanc¢do aplicada pela decisdo de
primeira instancia. No entanto, esta sua alegacdo ndo pode prosperar, pois, conforme colocado pela
propria recorrente, o valor atribuido como san¢do de multa foi retirado da normatizacdo em vigor, em
especial, a Resolucio ANAC n°. 25/08, vigente a época, a qual foi elaborada e, regularmente, colocada
no ordenamento juridico, devendo, entdo, ser observada. Este analista técnico, na qualidade de servidor
publico, deve observar e respeitar todas as normas estabelecidas no ordenamento juridico especifico, com
excecao das manifestamente ilegais, o que ndo é o caso.

Por decisdao monocrética de segunda instancia, datada de 21/09/2018 (SEI! 2211291 e 2212514), o setor
competente decidiu por anular a decisdo de primeira instancia (fls. 50 a 52), cancelando a sancdo de
multa aplicada no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), registrada sob o Crédito de Multa n° (SIGEC)
654711167, retornando os autos a SPO, de forma que fosse proferida nova decisao.

O setor competente, em nova decisdo motivada, datada de 03/05/2019 (SEI! 2982860), confirmou o ato
infracional, enquadrando a referida infracdo na alinea "u" do inciso III do art. 302 do CBA, aplicando,
considerando auséncia de condi¢do atenuante e/ou agravante (incisos dos §§1° e 2°, ambos do art. 22 da
Resolugdao ANAC n°. 25/08, bem como, incisos dos §1° e 2°, ambos do art. 36 da Resolugao ANAC n°.
472/18), ao final, multa no patamar médio previsto na norma, no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais).

ApOs, devidamente, notificada (SEI! 3116429), a empresa interessada apresenta o seu recurso, em
19/06/2019 (SEI! 3152161 e 3152160), requerendo o efeito suspensivo, bem como apontando a



ocorréncia de um equivoco no arbitramento da multa. Nesse sentido, deve-se registrar que este analista
técnico, oportunamente, ja apresentou, em preliminares a esta andlise, 0s seus argumentos quanto aos
efeitos em que o referido recurso foi recebido pela Secretaria da ASJIN. No entanto, em dosimetria da
sangdo a ser aplicada em definitivo, serd abordada a questdo levantada pelo recorrente quanto ao valor a
ser aplicado, se for o caso. Importante ressaltar que, nessa nova oportunidade, a empresa recorrente
também nado adentrou no mérito da "questdao de fundo".

Sendo assim, deve-se apontar que o interessado, fanto em defesa quanto em sede recursal, ndo consegue
apresentar qualquer excludente quanto ao ato infracional que lhe estd sendo imputado no presente
processo.

6. DA DOSIMETRIA DA SANCAO

Verificada a regularidade da acdo fiscal, temos que verificar a corre¢ao do valor da multa aplicada como
sancdo administrativa ao ato infracional imputado.

Das Condigcoes Atenuantes:

Ressalta-se que o CBA, em seu art. 295, dispde que a multa serd imposta de acordo com a gravidade da
infracdo. Nesse sentido, a Resolucio ANAC n°. 472, de 06/06/2018, que, hoje, estabelece providéncias
administrativas decorrentes do exercicio das atividades de fiscalizagcdo sob competéncia da ANAC, no
caputdo seu art. 36, aponta que "[na] dosimetria da aplicagcdo de sancdes serdo consideradas as
circunstancias atenuantes e agravantes.

Em decisd@o de primeira instancia ndo foi reconhecida a existéncia de qualquer condi¢do atenuante,
conforme previsto nos incisos do §1° do artigo 22 da entdo vigente Resolucdo ANAC. n° 25/08, in verbis:

Resolucao ANAC n°. 25/08

Art. 22. Para efeitos de aplicac@o de penalidades serdo consideradas as circunstancias atenuantes
e agravantes.

§1° Séo circunstiancias atenuantes:

I- o reconhecimento da pratica da infracdo;

IT — a adogao voluntdria de providéncias eficazes para evitar ou amenizar as consequéncias da
infracdo, antes de proferida a decisdo;

III — a inexisténcia de aplicacdo de penalidades no dltimo ano. (...)

Deve-se concordar com esta posicdo, na medida em que, em nova consulta, realizada em 18/09/2019, a
folha de extrato de pagamentos do SIGEC (SEI! 3512441), correspondente ao interessado, observa-se a
presenca de san¢des administrativas, compreendidas dentro do prazo de um ano da aplicagdo da sang¢do
objeto do presente processo. Dessa forma, observa-se que tal circunstincia ndo deve ser aplicada,
configurando, no caso em tela, a auséncia da condi¢do atenuante prevista no inciso III do §1° do artigo 22
da entdo vigente Resolucdo ANAC n°. 25/08, bem como, também conforme disposto no inciso III do §1°
do art. 36 da Resolu¢do ANAC n°. 472/18, hoje vigente.

Das Condicoes Agravantes:

No caso em tela, nao poderemos aplicar quaisquer das condicdes agravantes, conforme disposto nos
diversos incisos previstos no §2° do artigo 22 da entdo vigente Resolucdo ANAC n°. 25/08, conforme
abaixo in verbis:

Resoluciao ANAC n°. 25/08

Art. 22. Para efeitos de aplicac@o de penalidades serdo consideradas as circunstancias atenuantes
e agravantes. (...)



§2° Sao circunstancias agravantes:

I- areincidéncia;

II - a recusa em adotar medidas para reparagdo dos efeitos da infracao;

III - a obtencdo, para si ou para outrem, de vantagens resultantes da infracao;
IV — exposic¢do ao risco da integridade fisica de pessoas;

V — a destrui¢d@o de bens publicos;

VI - o nimero de reclamagdes de passageiros registradas em relacao ao mesmo fato. (...)

Deve-se apontar que, da mesma forma, ndo cabe a aplicacdo de qualquer das condicOes agravantes,
conforme disposto nos incisos do §2° do art. 36 da, hoje vigente, Resolugdo ANAC n°. 472/18.

Em sendo assim, observa-se nao existir nenhuma das circunstancias atenuantes e/ou agravantes, conforme
previsto nos incisos dos §§1° e 22°, ambos do artigo 22 da entdo vigente Resolugdo ANAC n°. 25/08,
bem como, também conforme dispostos nos incisos dos §§1° e 2° do art. 36, ambos da Resolucdo ANAC
n°. 472/18, hoje vigente.

7. DA SANCAO A SER APLICADA EM DEFINITIVO

Observa-se que a sancdo aplicada pela decisdo de primeira instincia administrativa foi no valor de R$
7.000,00 (grau médio). Destaca-se que o valor da multa, referente a alinea "u" do inciso III do art. 302 do
CBA, podera ser imputado em R$ 4.000,00 (grau minimo); R$ 7.000,00 (grau médio) ou R$ 10.000,00
(grau maximo).

Na medida em que ndo ha a presenca de quaisquer circunstancias atenuantes e/ou agravantes, conforme
visto acima, a san¢do de multa deve ser mantida no patamar médio previsto para o ato infracional
praticado, ou seja, no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais).

Demonstra-se, assim, que a aplicacdo da penalidade ao interessado no feito tem base legal, afastando as
alegacdes apresentadas, tanfo em defesa quanto em sede recursal.

8. DA CONCLUSAO

Pelo exposto, sugiro NEGAR PROVIMENTO aos respectivos recursos, MANTENDQO, assim,
a sangdo aplicada pela autoridade competente da primeira instdncia administrativa, no valor de R$
7.000,00 (sete mil reais), que € o correspondente ao patamar médio atribuido a infragdo cometida.

E o Parecer e Proposta de Decisao.

Submete-se ao crivo do decisor.

SERGIO LUIS PEREIRA SANTOS
Especialista de Regulacdo em Aviacdo Civil
STIAPE 2438309

eil _ Documento assinado eletronicamente por SERGIO LUIS PEREIRA SANTOS, Especialista
el ;?__'] em Regulaciao de Aviacao Civil, em 24/09/2019, as 08:12, conforme horério oficial de

assinatura I‘
eletrbnica Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade
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SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS

r PR
ANAC  Atalhos do Sistemal Menu Principal

Usuario: sergio.santos

Dados da consulta |

Consulta

Extrato de Lancamentos

Nome da Entidade:

Receita

9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9081
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
9000
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081

CNPJ/CPF:
Div. Ativa:

End. Sede:
CEP:

N°Processo

614155072
617253089
617593087
617788083
618758087
618972085
618993088
618994086
619082080
619357089
620070092
620071090
620336091
620583096
620810090
621320090
621529097
621534093
621685094
622153090
622161090
622298096
622325097
622471097
622558096
622670101
622789109
622790102
622791100
622963108
622977108
623449106
623496108
623803103

TUDO AZUL S.A.
02428624000130

Nao

AV MARCOS PENTEADO DE ULHOA RODRIGUES 939 ANDAR: 10; EDIF: JATOBA; -

06460040

Processo
SEI

60850001995200811

60850002203200817

60830020481200894

60830000333200934
60860006656200712

Créditos Inscritos no CADIN

N&o Existem Créditos inscritos no CADIN para este Numero ANAC

Data

Vencimento

30/04/2007
16/06/2008
05/07/2008
05/07/2008
28/12/2009
05/01/2009
05/01/2009
05/01/2009
12/01/2009
20/02/2009
31/08/2009
31/08/2009
04/05/2009
11/05/2009
09/06/2009
10/08/2009
24/08/2009
31/08/2009
07/09/2009
16/11/2009
16/11/2009
16/11/2009
16/11/2009
28/12/2009
15/04/2010
12/02/2010
26/02/2010
26/02/2010
26/02/2010
12/03/2010
12/03/2010
17/04/2010
07/05/2010
04/06/2010

Valor
Original

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

R$ 2 500,00
R$ 10 000,00
R$ 10 000,00
R$ 10 000,00
R$ 10 000,00
R$ 4 000,00
R$ 4 000,00
R$ 4 000,00
R$ 8 000,00
R$ 10 000,00
R$ 8 000,00
R$ 8 000,00
R$ 4 000,00
R$ 4 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 14 000,00
R$ 10 000,00
R$ 1 600,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 5 600,00
R$ 7 000,00
R$ 10 000,00
R$ 10 000,00
R$ 10 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 10 000,00

Data do

Pagamento

18/04/2011
25/04/2011
28/04/2014
28/04/2014
28/04/2014
28/04/2014
28/04/2014
28/04/2014
28/04/2014
02/07/2018
23/02/2018
15/02/2019
15/05/2019
30/05/2019
21/06/2019
21/06/2019
18/07/2019
18/07/2019
18/07/2019
18/07/2019
18/07/2019
18/07/2019
18/07/2019
18/07/2019
30/04/2007
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010

09/04/2010
06/05/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
09/04/2010
18/07/2019
08/02/2011
08/02/2011
08/02/2011

15/12/2011
08/02/2011
09/04/2010
08/02/2011

Valor
Pago

877,52
8775,20
58 780,03
50 141,34
4124085
32340,36
27 311,17
18 566,78
9872,79
3000,00
162,56
1437,44
1233,79
43493,48
2213,36
2197,82
18,94
18,94
18,94

4 685,96
4 685,96
2342,98
2342,98
5857,45
2500,00
11902,00
11 795,00
11 795,00
12 300,99
5 258,39
5 258,39
5 258,39
0,00

13 060,00
10 115,99
10 062,39
5120,79
5120,79
5090,39
8.804,59
17 609,19
12 577,99
2001,43
8661,80
4949,60
8661,80
8661,80
4920,39
5600,00
113,65

12 998,00
12 998,00
12 998,00
0,00

9 694,30
8 998,50
7000,00
12701,00

Tipo Usuario:

Integral

Bairro: TAMBORE

Valor
Utilizado

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

11 902,00
11 795,00
11 795,00
12 300,99
5 258,39
5 258,39
5 258,39
0,00

13 060,00
10 115,99
10 062,39
5120,79
5120,79
5090,39
8 804,59
17 609,19
12 577,99
2001,43
8 661,80
4 949,60
8 661,80
8 661,80
4920,39
5600,00
94,71

12 998,00
12 998,00
12 998,00
0,00

9 694,30
8 998,50
7 000,00
12 701,00

Chave

02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624
02428624

N° ANAC:
] CADIN:
UF:

Municipio:

Situagao

PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
CA
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
PG
CAN - DA - EF
PG -DA-EF
PG
PG
PG

30000010189
N&o

SP

BARUERI

Valor
Débito (R$)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

http://sistemas2.anac.gov.br/SIGEC//consultasgerais/extratolancamentos/demaisLanca... 18/09/2019
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2081 624810101 60800063366200942 01/10/2010 R$7000,00 25/02/2011 8652,00 8 652,00 PG 0,00
2081 624933107 60800009467201010 04/10/2010 R$ 7000,00 18/04/2011 9652,72 8775,20 PG 0,00
2081 625112109 60800017716201032 29/10/2010 R$ 17 500,00  25/02/2011 21630,00 21 630,00 PG 0,00
2081 625462104 60800009446201096 17/12/2010 R$ 7 000,00  03/06/2011 8781,49 8781,49 PG 0,00
2081 625754102 20/01/2011 18/03/2008 R$3500,00 20/06/2011 4 360,64 4 360,64 PG 0,00
2081 625811105 21/01/2011 20/02/2008 R$5600,00 07/06/2011 6977,03 6 977,03 PG 0,00
2081 625935109 60800005417201055 28/01/2011 14/03/2007 R$ 7000,00 07/06/2011 872129 8721,29 PG 0,00
2081 626018107 60800008930201006 04/02/2011 R$ 17 500,00  21/11/2011 22 499,74 22 499,74 PG 0,00
2081 626250113 60800078464200984 25/02/2011 18/05/2007 R$3500,00 07/06/2011 433125 433125 PG 0,00
2081 626291110 60850014926200788 03/03/2011 10/11/2007 R$ 7000,00 07/06/2011 8598,09 8 598,09 PG 0,00
2081 626465114 31/03/2011 R$ 7 000,00 07/06/2011 8598,09 8 598,09 PG 0,00
2081 628120116 60800029456201048 05/10/2011 17/01/2008 R$ 7000,00 20/01/2012 8593,89 8 593,89 PG 0,00
2081 628222119 60800029468201072 28/11/2011 19/03/2008 R$ 7 000,00 0,00 0,00 CAN 0,00
2081 628345114 6080004264 1200994 19/08/2016 06/07/2009 R$ 294 000,00  29/05/2018 941 579,07 0,00 PG 0,00
2081 628423110 60800020539201071 22/12/2014 22/06/2010 R$ 70 000,00  27/09/2016 99 694,00 99 694,00 PG 0,00
2081 628430112 60830012861200855 02/06/2014 17/03/2008 R$7000,00 24/04/2015 9 049,59 9 049,59 PG 0,00
2081 628431110 60830012860200819 06/06/2014 17/03/2008 R$ 7000,00 28/11/2014 8727,60 8727,60 PG 0,00
2081 628432119 60830012859200886 06/06/2014 07/03/2008 R$ 7 000,00 28/11/2014 8727,60 8727,60 PG 0,00
2081 628433117 60830012858200831 06/06/2014 05/03/2008 R$ 7000,00  24/04/2015 9 049,59 9 049,59 PG 0,00
2081 628434115 60830006669200820 06/06/2014 04/03/2008 R$7000,00 24/04/2015 9 049,59 9 049,59 PG 0,00
2081 628435113 60830006684200878 06/06/2014 04/03/2008 R$ 7 000,00 30/01/2015 8 853,59 8 853,59 PG 0,00
2081 628436111 60830006656200851 06/06/2014 03/03/2008 R$7000,00 30/01/2015 8 853,59 8 853,59 PG 0,00
2081 628437110 60830006664200805 02/06/2014 03/03/2008 R$ 7 000,00 30/01/2015 8 853,59 8 853,59 PG 0,00
2081 628438118 60830006713200800 09/06/2014 11/03/2008 R$ 7 000,00 28/11/2014 8727,60 8727,60 PG 0,00
2081 628439116 60830006689200809 02/06/2014 05/03/2008 R$ 7000,00 28/11/2014 8727,60 8727,60 PG 0,00
2081 628440110 60830006719200879 06/07/2015 12/03/2008 R$ 7 000,00  30/06/2015 7 000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 628441118 60830010504200852 09/06/2014 25/03/2008 R$ 7 000,00 30/01/2015 8 853,59 8 853,59 PG 0,00
2081 628442116 60830010501200819 09/06/2014 25/03/2008 R$7000,00 30/01/2015 8 853,59 8 853,59 PG 0,00
2081 628536118 05/01/2015 01/01/1900 R$ 7 000,00 27/09/2016 9 903,60 9 903,60 PG 0,00
2081 628656119 60850.012729/2008 08/08/2016 25/08/2008 R$3500,00 29/05/2018 941 579,07 0,00 PG 0,00
2081 628853117 60830001610200845 24/06/2013 08/02/2008 R$ 7 000,00  30/09/2013 8570,09 8 570,09 PG 0,00
2081 628922113 60800020161201014 30/11/2011 14/04/2010 R$ 17 500,00  03/02/2012 21490,00 21 490,00 PG 0,00
2081 628972110 60800026603201028 01/09/2014 18/05/2010 R$ 17 500,00  19/08/2014 17 500,00 17 500,00 PG 0,00
2081 628983115 60800026591201031 01/09/2014 18/05/2010 R$ 17 500,00  19/08/2014 17 500,00 17 500,00 PG 0,00
2081 629296118 60800021734201019 21/11/2014 19/05/2010 R$ 17 500,00  06/11/2014 17 500,00 17 500,00 PG 0,00
2081 629297116 60800021737201052 04/09/2015 19/05/2010 R$ 140 000,00  30/05/2019 260 960,87 217 467,39 PG 0,00
2081 629376110 60800062186200943 28/11/2011 13/03/2008 R$7000,00 13/01/2012 8196,29 8 196,29 PG 0,00
2081 629434110 60800029205201063 05/12/2013 23/02/2008 R$3500,00 28/04/2014 63 099,37 4319,34 PG 0,00
2081 629602115 60800028596201007 15/07/2013 14/03/2008 R$ 7 000,00  30/09/2013 8519,69 8 519,69 PG 0,00
2081 629603113 60830005665200824 12/12/2011 21/02/2008 R$3500,00 23/03/2012 4292,40 4 292,40 PG 0,00
2081 630145112 60800029203201074 07/08/2014 18/04/2008 R$3500,00 27/09/2016 5112,79 5112,79 PG 0,00
2081 630170113 60850009296200819 13/01/2014 08/05/2008 R$7000,00 28/11/2014 9012,50 9 012,50 PG 0,00
2081 630171111 60860014741200835 05/12/2013 08/04/2008 R$7000,00 28/04/2014 0,00 8 638,69 PG 0,00
2081 630172110 60830000702200999 24/12/2015 18/04/2008 R$7000,00 18/12/2015 7 000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 630500118 60830020188200827 30/01/2012 04/08/2008 R$ 7 000,00 0,00 0,00 CAN 0,00
2081 630501116 60830020465200800 05/09/2014 20/07/2008 R$ 7 000,00  19/08/2014 7 000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 630502114 60830020618200819 05/09/2014 20/07/2008 R$ 7 000,00 19/08/2014 7000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 630649117 60800060297200834 24/12/2015 19/06/2008 R$ 7 000,00 18/12/2015 7 000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 630650110 60800060298200889 18/09/2014 19/06/2008 R$7000,00 25/08/2014 7 000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 630651119 60800060296200890 29/12/2014 19/06/2008 R$7000,00 27/09/2016 9 969,40 9 969,40 PG 0,00
2081 631193128 60830016885200883 30/10/2014 25/06/2008 R$7000,00 27/09/2016 10 095,39 10 095,39 PG 0,00
2081 631194126 60830020461200813 02/03/2012 12/08/2008 R$ 7 000,00 0,00 0,00 CAN 0,00
2081 631195124 60830020621200824 24/01/2014 08/08/2008 R$ 7000,00 28/11/2014 9012,50 9012,50 PG 0,00
2081 631196122 60830021707200874 24/03/2016 28/02/2008 R$ 14 000,00  22/03/2016 14 000,00 14 000,00 PG 0,00
2081 631478123 60800026620201065 16/03/2012 21/10/2010 R$ 70 000,00 0,00 0,00 CAN 0,00
2081 631530125 60800026619201031 16/04/2015 21/10/2010 R$ 70 000,00  08/04/2015 70 000,00 70 000,00 PG 0,00
2081 631575125 60830010528200810 29/12/2014 25/03/2008 R$ 7 000,00 27/09/2016 9 969,40 9 969,40 PG 0,00
2081 631676120 60800020882201016 24/03/2016 22/06/2010 R$ 17 500,00  22/03/2016 17 500,00 17 500,00 PG 0,00
2081 631806121 60830016578200801 24/03/2016 01/05/2008 R$ 7 000,00 22/03/2016 7000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 631807120 60830009051200811 24/03/2016 05/05/2008 R$ 7 000,00 22/03/2016 7000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 631808128 60830016580200871 02/02/2015 29/04/2008 R$ 7 000,00 27/01/2015 7000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 631809126 60830009056200844 02/02/2015 06/05/2008 R$ 7 000,00 27/01/2015 7000,00 7 000,00 PG 0,00
2081 631821125 60830007409200871 24/03/2016 08/04/2008 R$ 14 000,00  22/03/2016 14 000,00 14 000,00 PG 0,00
2081 632002123 60830008219200871 29/12/2014 10/04/2008 R$7000,00 27/09/2016 9 969,40 9 969,40 PG 0,00
2081 632091120 60850016935200894 24/03/2016 14/11/2008 R$ 14 000,00  22/03/2016 14 000,00 14 000,00 PG 0,00
2081 632303120 60800258200201127 17/04/2015 26/10/2011 R$ 17 500,00  08/04/2015 17 500,00 17 500,00 PG 0,00
2081 632308121 60800258199201131 25/05/2015 26/10/2011 R$ 70 000,00  21/05/2015 70 000,00 70 000,00 PG 0,00
2081 632312120 60800258203201161 24/03/2016 26/10/2011 R$ 17 500,00  22/03/2016 17 500,00 17 500,00 PG 0,00
2081 632337125 60800020889201038 16/03/2017 22/06/2010 R$ 17 500,00  29/05/2018 941 579,07 0,00 PG 0,00
2081 632407120 60850012766200813 01/06/2012 09/10/2007 R$ 14 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
2081 632515127 60830003201200964 15/05/2017 10/01/2009 R$4 200,00 29/05/2018 941 579,07 0,00 PG 0,00
2081 632545129 60800026621201018 18/06/2012 21/10/2010 R$ 17 500,00 0,00 0,00 CAN 0,00
2081 632577127 60800020505201087 28/03/2016 11/03/2010 R$ 17 500,00  25/02/2016 17 500,00 17 500,00 PG 0,00
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2081 632578125 60800020504201032 22/06/2012
2081 632579123 60800020506201021 24/03/2016
2081 632895124 60860012935200804 08/06/2017
2081 632904127 60820010877200842 29/12/2014
2081 632939120 60860001698200929 29/12/2014
2081 632951129 60800020154201012 13/07/2017
2081 632953125 60800021034201024 29/12/2014
2081 633075124 60830018916200831 24/03/2016
2081 633111124 60870004767200856 09/07/2015
2081 633332120 60800020507201076 10/08/2012
2081 633333128 60800012648201015 10/08/2012
2081 633430120 60850001445200974 17/08/2012
2081 633540123 60800021738201005 24/09/2015
2081 633542120 60800022099201097 24/09/2015
2081 633907127 60800019164200953 05/10/2012
2081 634157128 60830000373201109 23/11/2015
2081 634174128 60800041615200949 26/10/2012
2081 634178120 60800015564200908 26/10/2012
2081 634207128 60850013957200983 30/11/2015

Legenda do Campo Situagdo

AD3 - RECURSO ADMITIDO EM 32 INSTANCIA

11/03/2010
11/03/2010
30/05/2008
02/10/2008
18/07/2008
14/04/2010
30/05/2008
13/03/2008
22/07/2008
11/03/2010
06/05/2010
06/11/2008
19/05/2010
07/07/2010
12/01/2009
23/07/2010
02/07/2009
19/03/2009
30/07/2009

AD3N - RECURSO ADMITIDO EM 32 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSIVO

CA - CANCELADO

CAN - CANCELADO

CD - CADIN

CP - CREDITO A PROCURADORIA
DA - DIVIDA ATIVA

DC1 - DECIDIDO EM 12 INSTANCIA, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA

DC2 - DECIDIDO EM 22 INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA
DC3 - DECIDIDO EM 32 INSTANCIA, MAS AGUARDANDO CIENCIA

DG2 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 22 INSTANCIA

DGS3 - DILIGENCIAS POR INICIATIVA DA 32 INSTANCIA

EF - EXECUGAO FISCAL

GDE - GARANTIA DA EXECUGAO POR DEPOSITO JUDICIAL

GPE - GARANTIA DA EXECUGAO POR PENHORA REGULAR E SUFICIENTE

IN3 - RECURSO NAO FOI ADMITIDO A 32 INSTANCIA

INR - REVISAO A PEDIDO OU POR INICIATIVA DA ANAC NAO FOI ADMITIDA

IT2 - PUNIDO PQ RECURSO EM 22 FOI INTEMPESTIVO

IT3 - PUNIDO PQ RECURSO EM 3% INSTANCIA FOI INTEMPESTIVO

ITD - RECURSO EM 22 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR

ITDN - RECURSO EM 22 INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR, SEM EFEITO SUSPENSIVO
ITT - RECURSO EM 3% INSTANCIA INTEMPESTIVO, MAS AINDA AGUARDANDO CIENCIA DO INFRATOR

PC - PARCELADO

Registro 1 até 150 de 731 registros

Tela Inicial

Imprimir

Exportar Excel

R$ 70 000,00
R$ 70 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 17 500,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 17 500,00
R$ 5 600,00
R$ 7 000,00
R$ 70 000,00
R$ 70 000,00
R$ 7 000,00
R$ 10 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 5 600,00

22/03/2016
26/05/2017
27/09/2016
27/09/2016
20/06/2017
27/09/2016
22/03/2016
15/06/2015

29/05/2018
29/05/2018

23/11/2015

09/11/2015

0,00

70 000,00
7 000,00

9 969,40

9 969,40
17 500,00
9 969,40

7 000,00

7 000,00
0,00

0,00

0,00

941 579,07
941 579,07
0,00

10 000,00
0,00

0,00
5600,00

Page 3 of 3

0,00 CAN 0,00

70 000,00 PG 0,00
7 000,00 PG 0,00
9 969,40 PG 0,00
9 969,40 PG 0,00
17 500,00 PG 0,00
9 969,40 PG 0,00
7 000,00 PG 0,00
7 000,00 PG 0,00
0,00 CAN 0,00

0,00 CAN 0,00

0,00 CAN 0,00

0,00 PG 0,00

0,00 PG 0,00

0,00 CAN 0,00

10 000,00 PG 0,00
0,00 CAN 0,00

0,00 CAN 0,00

5 600,00 PG 0,00

PG - QUITADO

PGDJ — QUITADO DEPOSITO JUDICIAL CONVERTIDO EM RE|
PP - PARCELADO PELA PROCURADORIA

PU - PUNIDO

PU1 - PUNIDO 12 INSTANCIA

PU2 - PUNIDO 22 INSTANCIA

PU3 - PUNIDO 32 INSTANCIA

RAN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC
RANS - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DA ANAC ¢
RE - RECURSO

RE2 - RECURSO DE 22 INSTANCIA

RE2N - RECURSO DE 22 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSI\
RE3 - RECURSO DE 32 INSTANCIA

RE3N - RECURSO DE 32 INSTANCIA SEM EFEITO SUSPENSI\
REN - RECURSO SEM EFEITO SUSPENSIVO

RS - RECURSO SUPERIOR

RSN - RECURSO SUPERIOR SEM EFEITO SUSPENSIVO

RVS - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DO INTERE¢
RVSN - PROCESSO EM REVISAO POR INICIATIVA DO INTERI
RVT - REVISTO

SDE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DEPOSITO JUDI(
SDJ - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DECISAO JUDICI,

= Paginas: [1] 2 3 4 5 [f1[__] [Req][ ]
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‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
JULGAMENTO ASIJIN - JULG ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 1314/2019

PROCESSO N° 00065.098172/2012-01
INTERESSADO: TRIP - LINHAS AEREAS S/A, TUDO AZUL S/A
Brasilia, 24 de setembro de 2019.
1. Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela empresa TRIP LINHAS AEREAS

S/A., CNPJ n°. 02.428.624/0001-30, contra decisdo de 1* Instdncia da SPO (Superintendéncia de Padrées
Operacionais), proferida dia 03/05/2019, que aplicou multa no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), pela
prética da infracdo descrita no Auto de Infracdo n°. 02941/2012/SSO (fl. 01), por possuir funciondrios
envolvidos no transporte de artigos perigosos sem treinamento requerido. A infracdo foi capitulada
na alinea "u" do inciso III do art. 302 do Cédigo Brasileiro de Aerondutica - CBA, c/c item 175.29 (b) do
RBAC 175.

2. Considerando que o Recorrente ndo apresentou nas razdes recursais qualquer argumento
ou prova capaz de desconstituir a infracdo imposta na decis@o recorrida, por celeridade processual e, com
fundamento no artigo 50, §1°, da Lei n° 9.784/1999, ratifico os argumentos trazidos na proposta de
decisdo [Parecer n°. 1175/2019/JULG ASJIN/ASJIN (SEI n°3507026)], ressaltando que embora a
Resolugao ANAC n° 472/2018 tenha revogado a Resolucdo ANAC n° 25/2008 e a IN ANAC n° 08, de
2008, também estabeleceu, em seu artigo 82, que suas disposi¢des ndo prejudicam atos ja praticados e a
aplicac@o das normas vigentes a época dos fatos, inclusive no que concerne as sangdes aplicavesis.

3. Desta forma, importa esclarecer que as alteragdes normativas citadas nio influenciaram o
teor da presente Decisdo que apenas passa a ter fundamento em novo normativo no que tange as questdes
procedimentais.

4. Dito isto, com base nas atribuicdes a mim conferidas pelas designacdes que constam nas
Portarias ANAC n° 751, de 07/03/2017, e n°® 1.518, de 14/05/2018, e com fundamento no art. 42, inciso I,
da Resolucdo ANAC n° 472, de 2018, e competéncias conferidas pelo artigo 30 do Regimento Interno da
ANAC, Resolugio n° 381, de 2016, DECIDO:

e por conhecer, NEGAR PROVIMENTO PARCIAL ao recurso interposto pela empresa TRIP
LINHAS AEREAS S/A.,, CNPJ n° 02.428.624/0001-30, ao entendimento de
que restou configurada a prdtica da infra¢@o descrita no Auto de Infracdo n° 02941/2012/SSO |,
capitulada na alinea "u" do inciso III do art. 302 do Cddigo Brasileiro de Aerondutica - CBA, c/c
item 175.29 (b) do RBAC 175, e por MANTER a san¢do de multa aplicada pela autoridade
competente da primeira instincia administrativa, no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), que é o
correspondente ao patamar médio atribuido a infracdo cometida, sem a presenca de quaisquer
condi¢des atenuantes (incisos do §1° do artigo 22 da entdo vigente Resolucdo ANAC n°. 25/08,
bem como, previsto nos incisos do §1° do art. 36 da hoje vigente Resolucdo ANAC n°. 472/18), e
sem agravantes (incisos do §2° do art. 22 da entdo vigente Resolugdo ANAC n°. 25/08, bem como,
previsto nos incisos do §2° do art. 36 dahoje vigente Resolucio ANAC n°. 472/18),
referente ao Processo Administrativo Sancionador n° 00065.098172/2012-01 e ao Crédito de

Multa n°. 667.824/19-6.

Encaminhe-se a Secretaria da ASJIN para as providéncias de praxe.
Publique-se.
Notifique-se

Cdssio Castro Dias da Silva
SIAPE 1467237
Presidente da Turma Recursal — RJ

eil Documento assinado eletronicamente por Cassio Castro Dias da Silva, Presidente de
;gimm; L‘T_l’ Turma, em 30/09/2019, as 10:47, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
eletrbnica art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539. de 8 de outubro de 2015.
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