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PARECER N° 506/2019/JULG ASJIN/ASJIN
PROCESSO N° 00068.008239/2015-38
INTERESSADO: PMR TAXI AEREO E MANUTENCAO AERONAUTICA S.A.

Submeto 2 apreciacio de Vossa Senhoria Proposta de DECISAO ADMINISTRATIVA DE SEGUNDA
INSTANCIA, nos termos da minuta anexa.

ANEXO
MARCOS PROCESSUAIS
Decisao de Multa
édito d Auto d Data d: tificaca Post: licad:
Crédito de uto ~e Data da ata ca Notificacao | Convalidaciao Noti lcalgao - ostagem Primeira || Notificacio aplicaca Postagem do
NUP Multa Infracdo Infracio Lavratura do Al do AT da Convalidacio || da Defesa Instancia da DC1 em Recurso
(SIGEC) (AD) ¢ do AT do AI Prévia ®C1) Primeira
Instincia
00068'0038339/2015— 660832179 |[02392/2015 || 06/09/2015 || 21/12/2015 || 14/01/2016 || 28/03/2017 10/05/2017 22/05/2017 || 28/07/2017 || 04/08/2017 || R$ 3.500,00 || 15/08/2017

Infracdo: Recusa de exibicdo de livro, documento, ficha ou informagio sobre seus servigos, quando
solicitados pelos agentes da fiscaliza¢do aerondutica.

Enquadramento: Art. 302, inciso III, alinea “I”, da Lei n® 7.565, de 19 de dezembro de 1986.

Proponente: Thais Toledo Alves — SIAPE 1579629 (Portaria Nomeagdo Membro Julgador ANAC n°
453, de 08/02/2017)

INTRODUCAO

1. Tratase de recurso interposto pelaPMR TAXI AKREO E MANUTENCAO
AERONAUTICA S.A, em face da Decisdo proferida no curso do processo administrativo sancionador,
discriminado no quadro acima, que individualiza a materialidade infracional e retrata os marcos relevantes
para o tramite e regularidade processual.

2. Descreve o auto de infracdo:

O NURAC - RS solicitou cépias legiveis de didrio de bordo, nos termos do Oficio n°
282/2015/GOAG-PA/SPO, entregue em mios, no dia 26 de agosto de 2015, ao Diretor Comercial
da PMR Tiéxi Aéreo e Manutengdo Aerondutica S/A, Sr. Marcio Costa, CPF: 675768340-72, na
oportunidade que este compareceu para colher copias do inteiro teor do processo n°
00068.002922/2014-81, fls. 329, em anexo. O referido documento informava, ainda, que a
sociedade empresdria teria prazo de 10 dias, a partir do recebimento, que ocorreu, frise-se, em
mios, para atender a solicitagdo desta autarquia federal.

Tendo por certo que até o presente momento ndo foi atendida solicitagdo, transcorrido, por
muito, o prazo em epigrafe, depreende-se que estd configurada a infragdo capitulada no art. 299,
VI, CBA, qual seja, recusa de exibicdo informagdes aos agentes da fiscalizagdo.

HISTORICO

3. Relatério de Fiscalizacgdo - RF - A fiscalizagdo descreveu as circunstincias da
constata¢do da ocorréncia ressaltando que as informagdes solicitadas a autuada foram feitas por meio do
Oficio n°282/2015/GOAG-PA/SPO, entregue em mdos, no dia 26 de agosto de 2015, ao Diretor
Comercial da PMR Téxi Aéreo e Manutengido Aerondutica S/A, Sr. Marcio Costa, CPF: 675768340-72.

4. Defesa Prévia - A interessada alega que seu direito de vista aos autos foi cerceado e que
gostaria de tomar conhecimento do teor das provas apontadas como fatores determinantes para a
imposicdo da penalidade. Argumenta que o auto de infracdo € nulo pois deveria ter sido lavrado e a
notificacdo encaminhada no prazo méximo de 10 (dez) diase, num sentido diverso, fala que a
Administragdo tinha a obrigac@o de lavrar o auto e notificar imediatamente. Remete a falta de assinatura
do autuado no Al elemento indispensdvel para a validade do ato administrativo bem como a imprecisao
dos dados com data da inspegio e data do fato. No mérito afirma que as informagdes foram devidamente
prestadas sem qualquer oposicdo e que as “operagdes se deram baixo a anuéncia da prépria Anac que
sempre realizou auditorias regulares na empresa”. Por fim requer que seja reconhecida a nulidade do
auto de infracdo e caso seja diverso o entendimento, que seja considerada a pena de adverténcia. Protesta
provar o alegado através de todos os meios em Direito admitidos, notadamente o depoimento do
tripulante, dos Inspacs e eventual oitiva de testemunhas a serem oportunamente arroladas, posterior
juntada de documentos.

5. Decisdo de Primeira Instincia - Inicialmente, o setor competente de primeira instancia
verificou que a defesa prévia foi apresentada de forma intempestiva, bem como constatou que a peca
intitulada "RECURSO" nio estava assinada, descumprindo assim o art. 13, Res. ANAC 25/2008. Ainda
assim, considerou os principais argumentos apresentados pela defesa e os afastou de forma fundamentada.
Dessa forma, confirmou ato infracional e aplicou multa, no patamar intermediério, no valor de R$
3.500,00 (trés mil e quinhentos reais), conforme Tabela Il do Anexo II da Resolu¢do ANAC n° 25, de
25 de abril de 2008, em vigor a época dos fatos, pela prética do disposto no art. 302, inciso III, alinea
"I" da Lei n® 7.565, de 19 de dezembro de 1986 (CBA). Na ocasido, considerou a auséncia
de circunstancias atenuantes e agravantes previstas na Resolucdo ANAC n° 25 de 25 de abril de 2008.

6. Recurso - Em grau recursal o interessado apresenta idénticos argumentos que foram
apresentados em defesa prévia e requer que seja reconhecida a nulidade do auto de infra¢do e caso seja
diverso o entendimento, que seja considerada a pena de adverténcia. Protesta provar o alegado através de
todos os meios em Direito admitidos, notadamente o depoimento do tripulante, dos Inspacs e eventual
oitiva de testemunhas a serem oportunamente arroladas, posterior juntada de documentos.

PRELIMINARES

7. Regularidade processual - Considerando os prazos descritos no quadro acima, acuso
regularidade processual nos presentes autos visto que preservados os direitos constitucionais inerentes ao
interessado, bem como respeitados os principios da Administragdo Publica, em especial a ampla defesa e

o contraditério. Julgo o processo apto a decisio de segunda instincia administrativa por parte
desta ASJIN.

FUNDAMENTACAO

8. Da materialidade infracional - A peca da DC1, devidamente motivada e fundamentada
pelo decisor competente, confirmou, de forma clara e objetiva, a materialidade infracional imputada
a interessada pela fiscalizacdo. Restou comprovado, de fato, com base na documentagdo probatdria
constante dos autos do processo, a inobservancia pelo interessado, ao disposto na alinea "1", inciso III, do




art. 302 da Lei n® 7.565, de 19/12/1986, a saber:
CBA

Art. 302. A multa serd aplicada pela prdtica das seguintes infragdes:

()

T - infracbes imputdveis a concessiondria ou permissiondria de servi¢os aéreos:

()

1) Recusar a exibigdao de livro, documento, ficha ou informagdo sobre seus servigos, quando

solicitados pelos agentes da fiscalizagdao aerondutica;
9. Destarte, com fulcro no § 1° do art. 50 da Lei 9.784/1999, que abre a possibilidade de que
a motivagdo da decisdo de recurso administrativo consista em declaracdo de concordincia com
fundamentos de anteriores decisoes, esta relatora ora endossa os argumentos trazidos por aquele decisor
em sede de primeira instincia para a confirmac¢io da e prdtica infracional, bem como fundamentagio e
a motivagio da penalidade aplicada, declarando concordancia a fim de que passem a fazer parte integrante
desse arrazoado.

10. Das Alegacdes do Interessado
11. Primeiramente, fago constar que a Recorrente ndo trouxe em recurso, nenhuma

argumentacdo contraria em matéria de mérito, quanto ao que foi apurado pela Fiscalizag@o.

12. Nio havendo argumenta¢do com prova em contrdrio, deve-se prevalecer aquilo que foi
apurado pela Fiscalizagdo. A autuacdo do Inspetor de Aviagdo Civil - INSPAC ¢ ato administrativo que
possui em seu favor presuncio de legitimidade e cabe ao interessado a demonstragio dos fatos que alega,
nos termos do art. 36 da lei 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administracio
Publica Federal:

Art. 36 Cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever
atribuido ao 6rgao competente para a instrugdo e o do disposto do art. 37 desta lei.
13. A presuncido de legitimidade e legalidade dos atos administrativos advém do fato de que
todos os atos devem estrito cumprimento em conformidade com a lei e de veracidade, por serem dotados
da chamada fé publica. "Trata-se de presuncdo relativa (juris tantum), que, como tal, admite prova em
contririo. O efeito pritico de tal presungdo é o de inverter o 6nus da prova". (DI PIETRO,
Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. Sdo Paulo: Atlas, 2001, pagina 72).

14. Pode-se dizer, portanto, que os atos emanados do Estado, independente de qual seja sua
natureza — presumem-se verdadeiros até prova em contrario. A prépria Constitui¢do do Brasil estabelece
que declaragdes e informagdes da Administragdo gozam de fé puiblica:

Art. 19. E vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:
()
1l - recusar fé aos documentos piiblicos;

15. Se nao se pode recusar a fé dos documentos publicos, € Iégica a interpretagdo de que isso
implica que os documentos (e atos) da Administragio reputam-se (presumem-se) vélidos. E mais,
reputam-se validos porque os atos administrativos se postam vinculados ao principio da estrita legalidade,
cujo efeito 6bvio é que a Administracdo e seus agentes ndo podem atuar sendo dentro dos limites
legalmente postos, diferente dos entes privados, que podem atuar livremente contanto que ndo firam os
limites legais.

16. Quanto ao argumento de que o direito de vista aos autos foi cerceado ressalto que a
Interessada poderia ter diligenciado nesta ANAC e ter tido ciéncia de inteiro teor do processo, retirando,
se necessdrio, a copia do mesmo, contudo, optou por nao realizar este procedimento. Assim entende-se
que nio houve impedimentos ao exercicio de seu direito ao contraditorio e ampla defesa.

17. Sobre a alegacdo de que ndo foram observados os requisitos legais para lavratura do Al,
entendo que este argumento ndo merece prosperar visto que o art. 8° da Res. ANAC 25/2008 foi
cumprido na integralidade. In casu, o autuado foi identificado, infragdo descrita de forma objetiva,
demonstrou-se o normativo infringido, indicou-se o prazo para defesa, autuante identificado e
assinado, demonstrando o local, data e hora tanto da autuacdo quanto da data da pratica da infra¢do - que
sdo exatamente os requisitos impostos pelo normativo em vigor a época dos fatos.

18. Quanto ao argumento de que a Administracdo deve se ater a adequada produgio de
provas, bem como se valer daquelas admissiveis em direito, cumpre informar que a referida alegagéo nao
merece prosperar. O art. 3° da Instrugdo Normativa ANAC n° 08/2008, vigente a época dos fatos,
estabelece que:

ispositivos legais

Art. 3° O inicio do Processo Administrativo para a apuragio de infragdes aos
disciplinadores da atividade de aviagdo civil e de infra-estrutura aerondutica e aeroportudria e
aplicagdo de sangio € originado por Auto de Infragio decorrente de:

I- constatagdo imediata da irregularidade;

11 - Relatério de Fiscalizagio.
19. Assim, nao existe na legislacio complementar qualquer exigéncia de provas documentais
para lavratura do Auto de Infracdo e inicio do processo administrativo sancionador conforme supde
o autuado, bastando tdo somente a reunido de elementos formadores da convicgdo acerca da
caracterizagdo da infracdo pelo agente administrativo. Além disso, o presente processo administrativo
encontra-se instruido com o Relatério de Fiscalizagdo n° 121/2015/GOAG-PA/SPO, de 21/12/2015, que
aponta a infragdo do caso em tela.
20. Isso posto, conclui-se que as alegagdes do interessado ndo foram eficazes para afastar a
aplicacdo da sangdo administrativa. Resta configurada a infragdo apontada pelo Al

DA DOSIMETRIA DA SANCAO

21. Verificada a regularidade da agdo fiscal, hd que se averiguar a necessidade de corre¢do do
valor da multa aplicada como sanc¢@o administrativa ao ato infracional imputado. Embora a Resolugdo n°®
472/2018 tenha revogado a Resolugdo ANAC n° 25/2008 e IN ANAC n° 08 de 2008, seu artigo 82
estabelece que suas disposi¢des ndo prejudicam atos jd praticados e aplicam-se as normas vigentes a época
dos fatos, inclusive no que diz respeito as sangdes aplicaveis.

22. Destaca-se que com base na letra "1" da Tabela III do Anexo II da Resolugdo ANAC n°
25, de 25 de abril de 2008, o valor da multa podera ser imputado em R$ 2.000,00 (patamar minimo), R$
3.500,00 (patamar intermediério) ou R$ 5.000,00 (patamar maximo).

23. Das Circunstincias Atenuantes

24. Para o reconhecimento da circunstancia atenuante prevista no inciso I do §1° do art. 22 da
Resolucdo Anac n°® 25, de 2008 (“o reconhecimento da prdtica da infracdo™), entende-se que o ente
regulado deve reconhecer ndo s6 a pratica do ato, mas também o fato de que essa conduta infringiu norma
de competéncia da autoridade de aviagao civil, o que néo se deu nos autos do processo. Dessa forma,
deve ser afastada sua incidéncia.

d

25. Da forma, que a interessada nio demonstrou, nos autos, ter
dotad PP "

v qualq providéncia eficaz para i as ¢ quéncias da

infraciio. Registre-se que nenhuma medida que configure um dever pode ser fundamento para a aplicacao
dessa atenuante, prevista no inciso II do §1° do art. 22 da Resolu¢do Anac n° 25, de 2008.




26. Para a andlise da circunstincia atenuante prevista no inciso III do §1° do art. 22 da
Resolugdio ANAC n° 25/2008 - a inexisténcia de aplicacio de penalidades no Wltimo ano - ¢
necessdria pesquisa para identificar a eventual existéncia de sanc¢do aplicada em definitivo ao ente
regulado no periodo de um ano, encerrado em 06/09/2015— que € a data da infra¢do ora analisada.

217. Em pesquisa no Sistema Integrado de Gestdo de Créditos — SIGEC dessa Agéncia, ora
anexada a essa andlise (SEI2952962) ficou demonstrado que ndo ha penalldade anteriormente

aplicada ao autuado nessa situacio. Assim, deve ser iderada essa cir ia at

como causa de diminui¢do do valor da sancfio.

28. Das Circunstincias Agravantes

29. Quanto a existéncia de circunstincias agravantes, ndo se vé, nos autos, qualquer elemento

que configure as hipéteses previstas no § 2° do artigo 22 da Resolugdo ANAC n° 25/2008.

30. Da sancio a ser aplicada em definitivo - Por tudo o exposto, dada a existéncia
de circunstiincia atenuante e auséncia de agravantes apliciveis ao caso, entendo que deva ser
reduzida a sancdo aplicada pela primeira instincia administrativa para valor de R$ 2.000,00 (dois
mil reais), que é o valor minimo previsto, a época dos fatos, para a hipétese da letra "I" da Tabela III do
Anexo II da Resolugdio ANAC n° 25, de 25 de abril de 2008.

CONCLUSAO

31. Ante o exposto, sugiro
NEGAR PROVIMENTO ao Recurso, REDUZINDO a multa aplicada pela autoridade competente
da primeira instincia administrativa para valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), em desfavor da PMR
TAXI AEREO E MANUTENCAO AERONAUTICA S.A., por deixar de apresentar a esta
ANAC copia legivel e autenticada da pdagina 43 do Didrio de Bordo 09/PP-PIT/13 relativa ao dia
13/04/2014, solicitada por meio do Oficio n°282/2015/GOAG-PA/SPO, entregue em mdos, no dia 26 de
agosto de 2015, em afronta ao art. 302, inciso III, alinea “1”, da Lei n® 7.565, de 19 de dezembro de 1986.

32. Submete-se ao crivo do decisor.

E o Parecer e Proposta de Decisdo.

26/04/2019, as 16:35, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°,
do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.

assinatura
| eterrdnica

e| d] Documento assinado eletronicamente por Thais Toledo Alves, Analista Administrativo, em
)

‘_ A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
1 http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade, informando o cédigo verificador 2952521 ¢ o
55 codigo CRC 9552EC25.

Referéncia: Processo n° 00068.008239/2015-38 SEIn?2952521


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
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SIGEC :: SISTEMA INTEGRADO DE GESTAO DE CREDITOS

ANAC Atalhos do Sistema:l%l
Usuario:
< Dados da consulta ‘ r@ Consulta |
Extrato de Lancamentos
Nome da Entidade: PMR TAXI AEREO E MANUTENCAO AERONAUTICA S.A. N° ANAC: 30000008877
CNPJICPF: 02225625000187 CADIN: Sim
Div. Ativa: Sim - EF Tipo Usuario: Integral UF: RS
Receita N°Processo Prsocesso D_a ta Data_ V_al_o r Data do Valor \_@Ior Chave Situagao P V.alor
IGAD Vencimento Infragdo Original Pagamento Pago  Utilizado Débito (R$)
9081 0,00 29/06/2012 5481,11 0,00 * 0,00
9081 0,00 29/08/2012 1 808,82 0,00 * 0,00
9081 0,00 28/12/2012 772712 0,00 * 0,00
9081 0,00 28/12/2012 4 049,72 0,00 * 0,00
9081 0,00 31/01/2013 382,47 0,00 * 0,00
9081 0,00 01/03/2013 6 397,73 0,00 * 0,00
9081 0,00 01/04/2013 2718,03 0,00 * 0,00
9081 0,00 31/05/2013 3 019,53 0,00 * 0,00
2081 614526074 13/08/2007 R$ 2 000,00 0,00 0,00 02225625 CA 0,00
2081 620665094 18/05/2009 R$ 4 000,00 0,00 0,00 02225625 CA 0,00
2081 626755116 02/05/2011 R$ 6 000,00 31/10/2011 6 148,28 0,00 PG 0,00
2081 626914111 20/05/2011 R$ 6 000,00 31/05/2013 46 201,27 0,00 PG 0,00
2081 626915110 20/05/2011 R$ 6 000,00 31/05/2013 46 201,27 0,00 PG 0,00
2081 626916118 20/05/2011 R$ 6 000,00 31/05/2013 46 201,27 0,00 PG 0,00
2081 626917116 20/05/2011 R$ 6 000,00 31/05/2013 46 201,27 0,00 PG 0,00
2081 626918114 20/05/2011 R$ 6 000,00 31/05/2013 46 201,27 0,00 PG 0,00
2081 626926115 20/05/2011 R$ 6 000,00 31/05/2013 46 201,27 0,00 PG 0,00
2081 626931111 20/05/2011 R$ 6 000,00 31/05/2013 46 201,27 0,00 PG 0,00
2081 630969120 27/02/2012 22/02/2008 R$ 10 500,00 10/05/2012 9 138,93 9 138,93 Parcial
29/06/2012  9230,31 3749,20 PG 0,00
2081 630970124 27/02/2012 17/09/2007 R$ 10 500,00 29/06/2012 0,00 5481,11 Parcial
29/08/2012 9350,95 7542,13 PG* 0,00
2081 631606129 23/03/2012 17/09/2007 R$ 10 500,00 29/08/2012 0,00 1808,82 Parcial
30/11/2012  9519,10 9519,10 Parcial
28/12/2012 9569,37 184225 PG* 0,00
2081 631607127 23/03/2012 24/02/2008 R$ 10 500,00 28/12/2012 0,00 772712 Parcial
28/12/2012  9569,37 5519,65 PG* 0,00
2081 631608125 23/03/2012 01/10/2007 R$ 10 500,00 28/12/2012 0,00 4049,72 Parcial
31/01/2013 9619,63 9 237,16 PG * 0,00
2081 631609123 23/03/2012 08/12/2007 R$ 10 500,00 31/01/2013 0,00 38247 Parcial
04/02/2013 9 674,47 9 674,47 Parcial
01/03/2013 9719,25 3 321,52 PG * 0,00
2081 631610127 23/03/2012 28/12/2007 R$ 10 500,00 01/03/2013 0,00 6397,73 Parcial
01/04/2013 9769,51 7 051,48 PG * 0,00
2081 631611125 23/03/2012 14/12/2007 R$ 10 500,00 01/04/2013 0,00 2718,03 Parcial
30/04/2013 6877,36 6877,36 Parcial
31/05/2013 6919,31 3 899,78 PG * 0,00
2081 631612123 23/03/2012 08/12/2007 R$ 10 500,00 31/05/2013 0,00 3019,53 DA *E-FCD ° 15 342,60
2081 631613121 23/03/2012 15/12/2007 R$ 10 500,00 30/08/2013 2239,49 2 239,49 Parcial
18/10/2013  2239,49 2 239,49 Parcial
31/10/2013  2277,79 2277,79 Parcial
02/12/2013  2295,93 2295,93 Parcial
18/12/2013  2312,05 2312,05 Parcial
29/01/2014  2329,74 2329,74 DA - DA 378,79
2081 631614120 23/03/2012 17/09/2007 R$ 10 500,00 31/03/2014 2 366,47 2 366,47 Parcial
29/04/2014  2383,71 2383,71 Parcial
29/05/2014 2 402,08 2 402,08 Parcial
17/07/2014  2439,92 2 439,92 Parcial
http://sistemas2.anac.gov.br/SIGEC//consultasgerais/extratolancamentos/tela.asp 25/04/2019
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29/09/2017
29/09/2017
29/09/2017
29/09/2017
29/09/2017
29/09/2017
29/09/2017

14/09/2007

06/10/2007

12/11/2007

15/11/2007
27/12/2007
17/09/2007
24/02/2008
18/09/2008
05/01/2008
20/01/2008
21/01/2008
21/01/2008
21/01/2008
18/05/2011
29/12/2010
03/01/2012
20/12/2011
31/05/2011
18/01/2013
26/05/2014
26/05/2014
26/05/2014
26/05/2014
26/05/2014
05/05/2014
26/05/2014
27/05/2014
30/04/2014
10/04/2015
10/03/2015
05/05/2014
30/04/2014
30/04/2014
27/05/2014
26/08/2015
27/05/2014
27/05/2014
24/05/2014
10/04/2015
01/06/2015
01/06/2015
01/06/2015
01/06/2015
01/06/2015
31/12/2014
30/11/2014
31/01/2015
31/08/2014
31/05/2014
31/03/2015
28/02/2015

R$ 10 500,00

R$ 10 500,00

R$ 10 500,00

R$ 10 500,00
R$ 10 500,00
R$ 10 500,00
R$ 10 500,00
R$ 2 800,00
R$ 10 500,00
R$ 10 500,00
R$ 10 500,00
R$ 10 500,00
R$ 2 800,00
R$ 2 400,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 1 600,00
R$ 8 000,00
R$ 4 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 4 000,00
R$ 44 000,00
R$ 7 000,00
R$ 77 000,00
R$ 7 000,00
R$ 4 000,00
R$ 4 000,00
R$ 4 000,00
R$ 4 000,00
R$ 3 500,00
R$ 7 000,00
R$ 21 000,00
R$ 7 000,00
R$ 77 000,00
R$ 26 400,00
R$ 110 400,00
R$ 165 600,00
R$ 69 600,00
R$ 160 800,00
R$ 57 600,00
R$ 48 000,00
R$ 52 800,00
R$ 189 600,00
R$ 9 600,00
R$ 24 000,00
R$ 26 400,00

27/08/2014
29/08/2014
04/11/2014
16/12/2014
20/01/2015
23/03/2015
25/03/2015
31/03/2015
28/05/2015
10/03/2014
30/09/2014

09/01/2013
12/03/2015
12/03/2015
12/03/2015
12/03/2015

2461,20
2 461,20
2522,34
2 541,15
2 562,65
2602,07
2602,07
2602,07
2 646,63
2 366,47
2 480,68
0,00
0,00
0,00
0,00

2 800,00
51 966,25
51 966,25
51 966,25
51 966,25
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

2461,20
2 461,20
2522,34
2 541,15
2 562,65
2602,07
2602,07
2 602,07
2 646,63
2 366,47
2 480,68
0,00
0,00
0,00
0,00
2 800,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

Parcial

DA -CD-DA 55,69
Parcial
Parcial
Parcial
Parcial

DA -CD-DA 3127,00
Parcial

DA -CD-DA 13 066,96
Parcial

DA - DA 13 180,12

DA -CD-EF 19 745,83

DA-CD-EF 19 745,83

DA -CD-EF 19 745,83

DA -CD-EF 19 745,83

PG 0,00

PG 0,00

PG 0,00

PG 0,00

PG 0,00

CPCD 3457,79

DA 2 963,82

DA 10 304,38

DA 10 304,38

DA 10 304,38

DA 2 355,28

RE2 0,00

PU2 4581,20

DA 9 679,98

DA 9679,98

DA 9679,98

DA 9 679,98

DC2 4 000,00

RE2 0,00

RE2 0,00

RE2 0,00

DA 102 837,78

RE2 9 348,88

RE2 0,00

DA 5277,82

ITD 5277,82

RE2 0,00

RE2 0,00

DA 9 135,38

RE2 0,00

CPCD 9 135,38

DA 100 489,28

CP CD 34 453,46

CPCD 144 078,13

CP CD 216 117,20

CPCD 90 831,87

CPCD 209 852,94

RE2 0,00

RE2 62 642,66

RE2 0,00

RE2 0,00

RE2 0,00

RE2 0,00

RE2 0,00
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2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081
2081

661267179
661268177
661283170
661286175
661287173
661288171
661289170
661290173
661291171
662071170

00068004922201687
00068004911201605
00068004913201696
00068004745201639
00068004743201640
00068004909201628
00068004915201685
00068004747201628
00068004919201663
00068008260201533

10/11/2017  01/06/2015
10/11/2017  01/06/2015
10/11/2017
10/11/2017
10/11/2017
10/11/2017
10/11/2017
10/11/2017
10/11/2017
19/01/2018  26/08/2015

R$ 386 400,00 0,00 0,00 RE2 0,00
R$ 244 800,00 0,00 0,00 RE2 0,00
R$ 326 400,00 0,00 0,00 RE2 0,00
R$ 348 000,00 0,00 0,00 RE2 0,00
R$ 439 200,00 0,00 0,00 RE2 0,00
R$ 110 400,00 0,00 0,00 RE2 0,00
R$ 218 400,00 0,00 0,00 RE2 0,00
R$ 441 600,00 0,00 0,00 RE2 0,00
R$ 304 800,00 0,00 0,00 RE2 0,00

R$ 2 000,00 0,00 0,00 DA 2 563,51

Legenda do Campo Situagao

DC1 - Decidido em 12 instancia mas ainda aguardando ciéncia
PU1 - Punido 1?2 Instancia
RE2 - Recurso de 22 Instancia

ITD - Recurso em 22 instancia intempestivo , mas ainda aguardando ciéncia do infrator

DC2 - Decidido em 22 instancia mas aguardando ciéncia
DG2 - Deligéncias por iniciativa da 22 instancia

CAN - Cancelado

PU2 - Punido 22 instancia

IT2 - Punido pq recurso em 22 foi intempestivo

RES3 - Recurso de 32 instancia

ITT - Recurso em 32 instancia intempestivo , mas ainda aguardando ciéncia do infrator

IN3 - Recurso néo foi admitido a 32 instancia

AD3 - Recurso admitido em 32 instancia

DC3 - Decidido em 3? instancia mas aguardando ciéncia

DG3 - Deligéncias por iniciativa da 32 instancia

RVT - Revisto

RVS - Processo em revisdo por iniciativa do interessado

INR - Revisdo a pedido ou por iniciativa da anac nao foi admitida

Registro 1 até 90 de 90 registros

v Tela Inicial ‘ é Imprimir | Exportar Excel

Total devido em 25/04/2019 (em reais): 1213 167,74

CP - Crédito a Procuradoria

PU3 - Punido 32 instancia

IT3 - Punido pq recurso em 32 instancia foi intempestivo
RAN - Processo em revis&o por iniciativa da ANAC

CD - CADIN

EF - EXECUGAO FISCAL

PP - PARCELADO PELA PROCURADORIA

GPE - GARANTIA DA EXECUGAO POR PENHORA REGULAR E SUFICIENTE

SDE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DEPOSITO JUDICIAL
SDJ - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE POR DECISAO JUDICIAL
GDE - Garantia da Execugéo por Dep6sito Judicial

PC - PARCELADO

PG - Quitado

DA - Divida Ativa

PU - Punido

RE - Recurso

RS - Recurso Superior

CA - Cancelado

PGDJ — Quitado Deposito Judicial Convertido em Renda
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‘RANAC

AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL
JULGAMENTO ASIJIN - JULG ASJIN

DECISAO MONOCRATICA DE 2* INSTANCIA N° 622/2019

PROCESSO N° 00068.008239/2015-38
INTERESSADO: PMR TAXI AEREO E MANUTENCAO AERONAUTICA S.A.
1. De acordo com a proposta de decisdo (SEI2952521), ratifico na integralidade os

entendimentos da andlise referenciada, adotando-os como meus e tornando-os parte integrante desta
decis@o, com respaldo nos termos do artigo 50, §1° da Lei n® 9.784/1999.

2. Recurso recebido em seu efeito suspensivo, vez que apresentado na vigéncia do art. 16 da
Res. ANAC 25/2008.

3. Ressalto, ainda, que embora a Resolug¢do n°® 472/2018 tenha revogado a Resolugdo ANAC
n°® 25/2008 e IN ANAC n° 8§, de 2008, estabeleceu em seu artigo 82 que suas disposi¢des ndo prejudicam
atos ja praticados e da aplicacdo das normas vigentes a época dos fatos, inclusive no que concerne as
sancdes aplicaveis.

4. Analisados todos os elementos constantes dos autos, em especial manifestacdes do

interessado. Foi dada ampla oportunidade de manifestacdo no feito, respeitados prazos e dialética
processual, de modo que preservados ampla defesa e contraditério inerentes ao certame.

5. Dosimetria adequada para o caso. A luz do art. 36, §6°, da Resolucdo 472/2018, que
entrou em vigor a partir de 04/12/2018, "para fins de afericdo da dosimetria deve-se considerar o
contexto fdtico existente quando do arbitramento da sangdo em primeira instancia".

6. Consideradas as atribui¢des a mim conferidas pela Portaria n® 3.403, de 17 de novembro
de 2016 e Portaria n° 2.829, de 20 de outubro de 2016 e com lastro no art. 42, inciso I da Resoluciao
ANAC n° 472, de 2018 e competéncias ditadas pelo art. 30 do Regimento Interno da ANAC, Resolugdo
n° 381/2016, tratando-se de ser matéria de saneamento da dosimetria aplicada em primeira
instincia, DECIDO:

e NEGAR PROVIMENTO ao Recurso, REDUZINDO a multa aplicada pela autoridade
competente da primeira instdncia administrativa para valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), em
desfavor da PMR TAXI AEREO E MANUTENCAO AERONAUTICA S.A., por deixar
de apresentar a esta ANAC cdpia legivel e autenticada da pagina 43 do Didrio de Bordo 09/PP-
PIT/13 relativa ao dia 13/04/2014, solicitada por meio do Oficio n°282/2015/GOAG-PA/SPO,
entregue em maos, no dia 26 de agosto de 2015, em afronta ao art. 302, inciso III, alinea “I”, da Lei
n°® 7.565, de 19 de dezembro de 1986.

7. A Secretaria.
Publique-se.

9. Notifique-se.

BRUNO KRUCHAK BARROS
SIAPE 1629380
Presidente Turma Recursal — BSB
Assessor de Julgamento de Autos em Segunda Instancia Substituto

eil Documento assinado eletronicamente por Bruno Kruchak Barros, Presidente de Turma,
;gimm; L‘T_l’ em 26/04/2019, as 18:24, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
eletrénica 1°, do Decreto n® 8.539. de 8 de outubro de 2015.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sistemas.anac.gov.br/sei/autenticidade
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